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BIRINCi BOLUM

1. GIRIS

Siddet ve ailede ihmalin ilk ailelerle birlikte varoldugu konusunda
siiphe yoktur. Avrupalilanin Kuzey Amerika'ya ilk yerlesmelerinden itiba-
ren Ozellikle kadin ve cocuga yonelik aile ici siddet, halkin ve politikacila-
1n giderek artan bicimde ilgisini cekmistir.

Aile ici siddetin tarihsel siire¢ icinde halkin ilgisini ¢ceken bir konu ol-
masina karsilik konuya iliskin sosyal arastirmalar olduk¢a yenidir. Cocuk
suistimalinin sistematik bir sekilde incelenmesi 1962'de yayinlanan "Do6-
villmiis Cocuk Sendromu" ile baslar. Calisma, bazi ¢cocuklarda tekrarlayan
¢oklu kemik kiriklarnni teshis eden bir grup tip doktoru tarafindan yapil-
mistir. 1962'den itibaren de ¢ocuklann fiziksel ve cinsel suistimali konusu-
na giderek artan bir ilgi giindeme gelmistir (Ohlin ve Tonry 1989:1).

Diger aile ici siddet tiirlerine ilgi ¢cok daha yenidir.

Aile ici siddet konusu incelenirken ilk adim siddetin ve ailenin ne ol-
dugunu agiklamaktir. Genelde aile tiyelerinden birinin, digerine kars1 sid-
det uygulamas aile ici siddet olarak kabul edilir. Aileyi diger sosyal birim-
lerden aywran olgiitlerin neler oldugu her zaman agik degildir. Fail ve
magdur arasindaki iliskinin tabiati, muhtemelen en 6nemli karakteristiktir.

Kadmlann, siddet ve saldirganlik dgesi iceren davranislara hedef ol-
malan sorunu, kadin hareketleri ile birlikte giindeme gelmis olmakla bir-
likte, bu sorun tarih boyunca siiregelmistir. Bunun yanisira kadin suglulu-
gu da, kriminolojinin 6nemli konulanndan biridir. Kadin suglulugu
incelendiginde, kadinlarin 6zellikle adam 6ldiirme ve adam yaralama gibi
suglan biiyiik ¢ogunlukla kendilerini koruma amacayla isledikleri goril-
mektedir. Bu tiir suglar ¢ogunlukla, kétii muamele goéren ya da dayak yi-
yen kadinlarda aniden goriilen siddetli bir tepki sonucu ortaya ¢ikmakta
ve dnceden planlanmis bir nitelik tasimamaktadir.

Ailenin bir déviis arenasi degil, bir sevgi ve sevkat hiikiimranhg: ol-
dugu kabul edilir. Aile hakkinda olumsuz bir sey diisiiniildiigiinde genel
olarak ebeveyinlerle ¢ocuklar, biiytikanne ve biiyiikbabalarla anne ve ba-
balar arasinda siddet icermeyen catismalar akla gelir. Ev ici siddet cogun-
lukla sir olarak saklanir. Son yillarda aile i¢i siddet konusunda basin yayin
organlarinin ve halkin konuya ilgisi artmistir.



Ev icinde gériilen cesitli siddet tiirleri sayilabilir: Ornegin, erkegin ka-
nsina ve ¢cocuklarnna, kadinin kocasina ve ¢ocuklarina, ¢cocuklann birbirle-
rine ve ebeveyinlerine karsi siddet uygulamasi gibi.

Aile ici siddet, temelde bir kadin problemidir. Kadinlann da kocalari-
na karsi siddet kullandiklan konusunda kamnitlar varsa da, kadina karsi
siddet cok daha 6nemli bir problemdir. Ciinkii, genel olarak kadinin koca-
sina karsi kendini savunmak ve dayaktan kagmak amacayla siddet kullan-
mas! s6z konusu olur. Bu nedenle, halkin ve sosyolojinin ilgisinin kadina
karst siddete yogunlastigr goriiliir. Bunun da nedenleri vardir. Erkeklerin
daha tehlikeli ve zarar verici tiir siddet uygulamaya egilimli olmalarn, sid-
detin erkekler tarafindan daha sik tekrarlanmasi ve bu tiir siddetin hamile
eslere de siklikla uygulanmasi, bu nedenler arasindadir. Buna ragmen ev
ici siddet cogunlukla sir olarak saklanir.

1.1. Arastirmanin Konusu

Ailede kadina karsi siddet ve kadin suc¢lulugu; Bazi sosyal, kiiltiirel ve
ekonomik belirleyicilerin incelenmesi.

1.2. Arastirmanin Amaci

Bu arastirmanin amaci, kétii davranisla karsilasan (dayak yiyen, fi-
ziksel, agidan zarar géren) kadinlarin sosyal, kiiltiirel, ekonomik 6zellikleri
ile aile iligkilerini incelemek; kadin suclulugunu nedensel acidan s6z konu-
su gerceve icinde degerlendirerek, aile tiyeleri arasinda, fiziksel saldirganli-
gin kiiltiirel acidan hangi 6l¢iide onaylandigini ortaya koymaktir. Dolayi-
siyla, kadin iki ayn konum icinde degerlendirilecektir: Su¢lu konumunda
bulunan kadin ve magdur konumunda bulunan kadin.

1.3. Arastirmanmn Onemi

Tiirkiye'de, kadinin statiistinti iyilestirmek amaciyla, kadina yonelik
olumsuz davranmslari, kadin suglulugu ile iliskisi icerisinde incelemek 6énem
tasimaktadir. Hizla degisen sosyal yap: icerisinde kadinin mevcut problem-
lerine ek olarak yeni problemler ortaya ¢ikmaktadir. Kultiiriin kusaktan
kusaga aktariimasinda, ailede sosyalizasyon siirecinde en énemli roli oy-
nayan kadinin statiisiiniin gelistirilmesi amag¢lanmaktadir. Bu ¢alisma so-
nuclar1 kadina kars: saldirgan davranislarin nedenlerini ortaya ¢ikartarak
problemlerin kaynaginin tesbit edilmesine ve gerekli tedbirlerin ahnmasi-
na yardim edecektir. Kadinmin ailede ve toplumda statisiiniin iyilegtirilmesi
onun c¢evresiyle saghkh iligkiler kurarak hem kendisine hem de aile bireyle-
rine ve bu yolla da topluma yararli'f olmasini saglayacaktir. Projenin bu ko-
nuda yapilacak ilk arastirma olmasi, elde edilecek sonuglann diger tilkeler-
le karsilastirmaya imkan vermesi ve daha sonra yapilacak ¢alismalara da
temel teskil etmesi, onemini artirmaktadir.
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IKINCI BOLUM
2. ARASTIRMANIN METODOLOJISi

Ailede kadina karsi siddet ve kadin suglulugu konulu proje 27.2.1992
tarihinde Kadin ve Genglik Ihtisas Komitesi tarafindan oybirligi ile kabul
edilmis, Unesco Turkiye Milli Komisyonu Y&netim Kuruluna sunularak
onaylanmigtir. Yonetim Kurulunun 23 Mart 1993 ve 9 Nisan 1993 tarihle-
rinde verilen karan uyarinca proje Unesco'nun maddi destek saglamasi ile
yurirliige girmistir.

Sug¢ da dahil olmak tizere bazi hassas konularin incelenmesinde ce-
vaplayianm ifadesi giivenilir kabul edilir. Sosyal yap: icinde 6nemli bir
sosyal birim olan ailede, aile ici iliskilerin ailenin disindaki kisiler tarafin-
dan gozlenmesi ve objektif olclitlere dayanilarak arastirilmak istenen ko-
nunun incelenmesi, son derece giictur.

Aile ici siddet konusunda hig bir arastirma, cevaplayicinin verdigi ce-
vaplarla gergek siddet arasinda fark olup olmadigini incelememistir.

Calismalar, siddet magduru olan cevaplayiclarin, 6grenim diizeyi,
geliri, yast ile kari-kocanin aile igcindeki gii¢ oranina bagh olarak degisiklik
gosterdigini ileri siirerler.

Bu ¢alismada konu ile ilgili detayh literatiir taramas:1 yapilarak, da-
ha 6nce yapilmis arastirma sonug¢larinin 15191 altinda teorik cerceve hazr-
lanmis ve arastirmanin hipotezleri kurulmustur.

Arastirmanin biitce ve isglicii imkanlan degerlendirilerek karar or-
neklemesi ile cahismanin Ankara, Istanbul ve Izmir'de yapilmas: planlan-
mistir.

Aragtirma evrenini Ankara, Istanbul ve izmir'de yasayan evli kadin-
lar ile cezaevlerindeki tiim suclu kadinlar olusturmaktadir.

Ankara, Istanbul ve izmir'de fakir, orta ve zengin olmak tizere ti¢

farkirsosyo-ekonomik tabakadaki kadimnlardan, tabaka asamalr kiimeleme
Orneklemesi yoluyla evreni temsil edici olarak, kontrol grubuna 1070 evli
kadin, deney grubuna ise 351 suclu kadin se¢ilmistir. Tablolarin yorumlan-
masinda fakir, orta ve zengin kavramlan alt, orta ve iist tabaka seklinde
kullanilmustir. Omeklem Devlet istatistik Enstitiisii'niin Hanehalki Anketle-
ri kullanilarak her ilin niifusuna ve illerdeki ii¢ sosyo-ekonomik tabakaya
oranlanarak secilmistir. Zengin, orta ve fakir simiflamalari, Devlet Istatis-
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tik Enstitiisii tarafindan Belediye Fen Islerinden alinan semtin fiziksel 6zel-
likleri ile ilgili bilgiler dogrultusunda yapilmistir. 1. asama érnekleme biri-
mi olarak 6rnek mahalleler fakir, orta, zengin ayrnminda niifuslan ile
orantili olarak secilmistir. 2. Asama 6rnekleme biriminde secilen mahalle-
lerin kiime sayilan dikkate alimip 6rnek kiimeler tesadiifilik ilkesi ile siste-
matik olarak secilmistir. Buna gore 3 biiytik ilden segilen mahalleler asagi-
daki sekildedir:

ANKARA

Toplam Hane Halki = 248

FAKIR

Bahgelerici (Mamak)
Battalgazi (Altindag)
Cukuranbar (Cankaya)
Yesiloz (Kecidren)
ORTA

flkadim (Cankaya)
Incirli (Kegivren)
ZENGIN

Gaziosmanpasa (Cankaya)
Kavacik Subayevleri (Kegitren)
ISTANBUL

Toplam Hane Halk: = 625

FAKIR

Inénii (Bakirkdy)
Turgut Reis (Bakirkoy)
Soguksu (Beykoz)
Kuloglu (Beyoglu)
Sutliice (Beyoglu)
Siileymaniye (Emindnii)
Silahtaraga - (Eytip)
Yenidogan (G.O. Pasa)
Esentepe (Eylip)
Ornek Mah. (Uskiidar)
ORTA

Kocasinan-Sirinevler (Bakirkdy)
Sinanpasa (Besiktas)



Gumiissuyu . (Beyoglu)
Sehsuvar (Eminoni)
Fikirtepe (Kadikoy)
Igerenkody (Kadikoy)
Cumbhuriyet (Santyer)
Cayirbast (Sanyer)
Thsaniye (Uskiidar)
ZENGIN

Atakdy I. Kisim (Bakirkoy)
IZMIR

Toplam Hane Halki = 197

FAKIR

Limontepe (Konak)
ORTA

Etiler (Konak)
Cumbhuriyet (Karsiyaka)
Kozagag (Buca)
ZENGIN

Glizelyah (Konak)
Mansuroglu (Bornova)

Suclu grup, kadmlarin bulundugu cezaevlerinde anket uygulanan ta-

rihlerde bulunan tim suclu kadinlan icermektedir. Anket uygulanan ceza-
evleri sunlardir :

. Zonguldak Kapah Cezaevleri

. Unye Ozel Tip Kapali ve Agik Cezaevi
. Afyon Kapah Cezaevi

. Manisa Kapali Cezaevi

. Nazilli E Tipi Kapal Cezaevi

. Eskisehir Kapali1 Cezaevi

. Sanlurfa Kapali ve Yariagik Cezaevi
. Bartin Ozel Tip Cezaevi

O 0 N O v v W N =

. Kiitahya Kapali Cezaevi

—
(o]

. Kiitahya E Tipi Kapal Cezaevi

—
J—

. Osmaniye Kapali Cezaevi

—
[N

. Istanbul Ozel Tip Cezaevi



13.
14.
15.
16.
17.
18.
19.
20.
21.
22,
23.
24,
25.
26.
27.
28.
29.
30.
31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
39.
40.
41.
42,
43.
44,
45.
46.
47.

Istanbul Kapal Cezaevi

Sakarya Kapali1 Cezaevi

Konya E Tipi Kapali Cezaevi
Kastamonu Kapali Cezaevi
Odemis Kapal1 ve Yarnagik Cezaevi
Bilecik Kapali Cezaevi

Usak E Tipi Cezaevi

Usak Kapali Cezaevi

Sivas E Tipi Kapali Cezaevi
Kirsehir E Tipi Kapali Cezaevi
Mugla E Tipi Kapal: Cezaevi
Samsun Kapali1 Cezaevi

Yalvac Kapali Cezaevi

Bursa E Tipi Kapali Cezaevi
Denizli Kapali1 Cezaevi

Elmal Kapali Cezaevi

Bergama Kapali Cezaevi

Eregli Kapali Cezaevi

Mardin Kapali Cezaevi

Kars Kapal1 Cezaevi

Mus Kapali Cezaevi

Siverek Kapali Cezaevi
Kahramanmarasg E Tipi Kapali Cezaevi
Silifke Ozel Tip Cezaevi

Cankin E Tipi Kapali Cezaevi
Pozant1 Ozel Tip Kapali Cezaevi
Giresun Kapali Cezaevi

Trabzon Kapali Cezaevi

Oltu Kapali Cezaevi

Tekirdag Kapali ve Yanagik Cezaevi
Yozgat E Tipi Kapali Cezaevi
Bingol Ozel Tip Cezaevi
Burhaniye Kapali Cezaevi
Alagehir Ozel Tip Kapali Cezaevi
Aksehir Kapali ve Yanacgk Cezaevi



48. Bolu Kapali ve Yariagik Cezaevi
49. Salihli Kapali Cezaevi

50. Gaziantep E Tipi Kapali Cezaevi
51. Fethiye Kapal1 Cezaevi

52. Hatay E Tipi Kapali Cezaevi

53. Mersin E Tipi Kapali Cezaevi

54. Bitlis Kapali Cezaevi

55. Edirne Kapali Cezaevi

56. Balikesir Kapali Cezaevi

57. Erzurum Kapali Cezaevi

58. Zile Ozel Tip Kapali Cezaevi

59. Ordu-Efirli Kapal ve Yanacik Cezaevi
60. Ankara Kapali Cezaevi

61. Inebolu Ozel Tip Kapali Cezaevi
62. Canakkale E Tipi Kapali Cezaevi
63. Bafra Kapali Cezaevi

64. Bandirma Ozel Tip Kapali Cezaevi
65. Ercis Kapali Cezaevi

66. Bogazliyan Kapali Cezaevi

67. Konya Eregli Kapali Cezaevi

68. Tunceli Kapali Cezaevi

69. Burdur E Tipi Kapali Cezaevi

70. Nazilli Kapali Cezaevi

71. Akhisar Kapah Cezaevi

Esas kiimedeki hanelere anket uygulanmasinin miimkiin olmadigi
durumlarda ikame prensibi uygulanarak kiime sayisi tamamlanmistir.

Anketler Nisan 1993 ile Ocak 1994 tarihleri arasinda érmekleme da-
hil edilen kadinlara tek tek uygulanmistir. Cezaevlerinde de aym tarihler

arasmda gesitli suclardan ikiimlt bulunan kadinlara anketler dogrudan
tek tek uygulanmastir.

Soru kagitlan sug islemis ve islememis kadinlara ayr ayri uygulan—b
mak iizere iki sekilde hazirlanmistir.

Ankara, Istanbul ve Izmirde yasayan kadinlara uygulanan soru ka-
gid1 64 coktan se¢meli ve 4 acik uclu olmak tizere 68 sorudan, suglu kadin-



lara uygulanan soru kagid: ise 81'i coktan segmeli ve 6's1 agik uglu olmak
lizere 87 sorudan olusmustur.

Soru kagidinda kadinlara yas, medeni hal, 6grenim durumu, meslek,
ekonomik durum gibi 6zelliklerini belirlemeye yoénelik bir grup soru yanmin-
da, evlenme bicimleri, nasil evlendikleri, aile icinde es ve ¢ocuklanyla ilis-
kilerine yonelik sorular da bulunmaktadir. Suglu kadmlara bu sorulara ek
olarak isledikleri suga iliskin sorular da sorulmustur.

Arastirmada meslekler Devlet Istatistik Enstitiisii "Meslek ve Iktisadi
Faaliyetler Klasifikasyonu'na gére smiflandinlmustir. Buna gore, flmi ve
Teknik Meslekler, Serbest Meslekler ve bununla ilgili Meslekler = 1; Giri-
simciler ve Yoneticiler = 2; Idari Personel ve benzeri Cahsanlar = 3; Ticaret
ve Satis personeli = 4; Hizmet Islerinde Calisanlar = 5; Tarima, Hayvana,
Ormanga, Balikgl ve Avalar = 6; Tanm Disi Uretim Faaliyetlerinde Calisan-
lar ve Ulastirma Makinalar Kullananlar = 7; issizler, Mesleksizler = 8, Ev
Kadinlan, Ogrenciler = 9, Emekliler = 10 seklinde kodlanmistir.

IImi ve Teknik Meslekler, Serbest Meslekler kodu ile kodlanan meslelg
grubu cogunlukla serbest mesleklerden olusmustur.

Kontrol ve deney grubuna dahil edilen kadinlarin yaslan yaninda
kendilerinin ve eslerinin evlenme yaslan gruplandinlmstir.

Veriler 6nce tek yonli frekans tablolan haline dontisturtilerek 6rnek-
lem betimlenmistir. Ayrica baz degiskenlere iliskin veriler her iki grup i¢in
grafiklerle ifade edilerek gruplararasi farkhlik goriilmeye cahsilmugtir.

Daha sonra kadina karsi siddete ve kadinin sug islemesine etkisi ol-
dugu distiniilen degiskenlerin iliskileri % teknigi ile arastinlmstir. Bu tek-
nige ek olarak verilere lojistik regresyon uygulanmustir. Stepwise teknigiyle
etkenler secilmis ve siddet olgusu lizerinde énem derecelerine gore etkenler
belirlenmistir.

Kullanilan bu istatistik tekniklerle hipotezler test edilmistir.

Orneklemde alt tabakaya mensup kadinlar anket uygulanmasina
fazla tepki gostermemisler ve anketorlere biiytik bir ictenlikle cevap vermis-
lerdir. Ayn egilim, 6zellikle iist tabakada baz1 hanelerde gérﬁimemi§, hat-
ta baz1 kadinlar anketorlere konusma konusunda ¢ok isteksiz davranmig
ve Ozellikle siddet ve cinsel iligkiyle ilgili sorulara cevap verirken zorlanmisg-



lardir. Cevaplarin samimi olmadigi diistiniilen anketler degerlendirme dist
birakilarak, ikame hane 6rneklemi yoluna gidilmistir.

Ankara, Istanbul ve [zmirde, sahaya ¢ikildiginda, Devlet Istatistik
Enstitiisiinden alinan 6rneklerin adresleri ile gercek adresler arasinda za-
man zaman uyusmazliklarin ¢iktign gorilmus, ev olarak tesbit edilmis
olan adresler bazen isyeri ¢ikmig, hatta bazi sokak isimlerinin degistigi, ba-
z1 sokaklarin tiimiiyle ortadan kalktigi anlasilmistir. Bu durumlarda Devlet
Istatistik Enstitiisii ile temasa gegilerek yeni haneler secilmis ve 6rnekleme
dahil edilmigtir.

Ayrica, Istanbul'da yerlesim yerleri arasindaki mesafenin ¢ok uzak
olmasi, bir ¢ok yer i¢in ulasitmin ancak bir kag vasita ile yapilabilir olmasi,
tim ¢abalara ragmen, bu ilin saha ¢alismasi icin planlanan siireden daha
fazlasini gerektirmistir.

Son derece hassas ve incelenmesi zor olan bu konuda veri toplanma-
s1, U¢ biiyuk ilde iyi egitilmis, deneyimli ve konu ile yakindan ilgili anketor-
ler tarafindan basariyla gerceklestirilmistir. Suc¢lu kadinlara anketlerin uy-
gulanmasi Adalet Bakanhgimin ilgili cezaevlerinde gorevli olan ve
hukiimlileri ¢ok iyi taniyan sosyolog, psikolog ve sosyal ¢calismacilar tara-
findan dogrudan tek tek uygulanarak giivenilir veriler elde edilmistir.

2.1. Arastirma ile ilgili Kavramlar

Siddet (violence) ve suistimal (abuse) kavramlari degisik tiir olaylarn
kapsarlar. Bu nedenle tek bir sekilde tanimlanmalar gtictiir. Saldirganli-
gin (aggression) veya suistimalin (abuse) derecesi konusunda standart bir
tamim yoktur.

Siddet (violence), bir kisinin bir baskasina fiziksel ac1 vermek veya
yaralamak kastiyla yaptigi davranis olarak tanimlanabilir. Burada siddet
fiziksel saldin ile es anlamh olarak kullanilmaktadir. Suistimal de (abuse)
genelde fiziksel suistimal karsihg: kullamlmaktadir.

Siddet ve suistimal arasindaki fark informal, formal veya her iki tiir-
de de normlarla ilgilidir. Fark, hem magdur-fail iliskisine, hem de davrani-
sin siddetine baghdir. Ornegin ebeveynlerine karsilik veren bir ¢ocugun to-
katlanmas1 bir saldin dedilken, bir tezgahtarm karsiik verdigi icin
tokatlanmasi saldiridir. Davranisin siddeti, onu suistimal olarak etiketle-
mede 6nemlidir.



Aile ici siddet, goreli olarak yeni bir konu oldugu icin, kavramlar ge-
nelde sapma ve sug sosyolojisinden ve psikolojinin baz1 dallarindan alin-
mustir. Bu konuda bir teori insasi calismalari, hentiz gelisim siirecinin ba-
sindadir.

Aile ici siddetle ilgili kavramlar, ailedeki siddet tipine, mevcut yasal
uygulamalara, kiltiirden kiiltiire, ayni kiiltiirde arastirmadan arastirmaya
hatta aym arastirmada zaman iginde degisiklik gosterebilir. Boylece, ta-
nimlardaki belirsizlik ve gesitlilik arastirma bulgularinin o sosyal yapidaki
aile ici siddetin dagilimi ve tabiati hakkinda saglikli yorum yapmada kul-
lanilmasim giglestirir.

Arastirmada cevaplayiclardan giivenilir bilgi alabilmek icin yer yer
dayak ve siddet yerine kaba kuvvet kavrami kullanilmistir. Ayrica esin ko-
tii davramiglanindan da esin asin icki icmesi, kumar oynamasi, eve kadin
getirmesi v.b. gibi davraniglarina dayak secenegi de eklenip kontrol ama-
ayla kullantlmastir.

Aile ici siddet yasalarda yaptirim ile kar§1lanm1§tlr. Aile i¢i siddet
hem sapma hem de sugtur.

Su¢ kisaca yasalarda yapilmasi veya yapilmamasi durumunda bir
yaptinm ile karsilanan, cogunlukla yazili olmayan, toplumsal normlara
da ters diisen, istenmeyen davranis olarak tammmlanabilir,

2.2, Hipotezler
1. Kadina kars1 siddet esin 6grenim diizeyi ile negatif iligkilidir.

2. Ekonomik bagimsizligini elde edememis kadinlarin siddete ugra-
ma frekanslan daha yiiksektir.

3. Kadinin 6grenim diizeyi ile siddete maruz kalmasi arasinda nega-
tif iliski vardir.

4. Siddete maruz kalan kadinlar ¢cocuklarina da siddet kullanirlar.

5. §iddete maruz kalan kadmlarnn siddet suglan isleme frekansi yiik-
sektir.

6. Erkegin alkol kullanmasi ile kansina karsi siddet kullanmas: ara-
sinda pozitif iligki vardir.
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UCUNCU BOLUM
3. BAZI SIDDET TURLERI VE KONU iLE
ILGILI CALISMALAR

Aile i¢i siddet yeni bir olgu degildir, fakat bu konu 1960'h yillara, ¢o-
cuk suistimali de 1970'lere kadar arastirma konusu olarak pek popiiler ol-
mamigtir.

Son 15.y1lda saldirgan davranisla ilgili calismalar ev i¢i siddetin so-
kaklardaki siddetten farkli oldugunu gostermistir. Calismalar gerek aile igi
siddet magdurlarinin, gerekse faillerin ev disinda da saldirgan davraniglar
sergilediklerini gostermistir (Ohlin ve Tonry 1989:315).

1970'li yillann ortalanna kadar, kadinlara yonelik siddet olaylarinin
yalnizca kiiciik ve belirli bir kadin kesimini etkiledigine inanilmaktaydi.
Bu nedenle de, siddete maruz kalan kadinlann bu tir davranislan kiskir-
tan mazosist bir kisilige sahip olduklan yolundaki genel inancan sorgulan- -
masina pek gerek goriilmemekteydi. Bu tutum kadinlara yénelik siddetin
olduk¢a genis bir kadin kesimini etkiledigi gerceginin ortaya ¢ikmasiyla
birlikte biiyiik 6l¢lide dedisime ugramis, ¢6ziim bulmaya yonelik girisimler
cogalmistir (Davis 1977).

Genel olarak, geleneksel aile birimi icinde siddet olgusu ortaya ¢ikar-
sa buna aile i¢i siddet denir. Aile i¢i siddet olgusunda faillerin ve magdur-
larin hepsi dogum veya evlilik sonucu olusan bir akrabalik iliskisini payla-
sirlar. Buna ek olarak, fail ve magdurlarin hepsi mahrem  bir iliskiyi
paylasirlar. Ayni zamanda fail ve magdurlarin ¢ogu ayni meskeni payla-
sirlar. Bu kavramlastirma ese, cocuga, kardese ve ebeveyinlere kars: siddeti
icerebilir.

Fail ve magdur arasinda bu ii¢ unsurun mevcut olmadid: bagka tiir
iliskiler de s6z konusu olabilir. Ornegin, ayr yagayan kardesler, eski esler,

kuzenler, ailesini terk etmis babalar v.b.; Buna genis aile siddeti (extended
family violence) denir. Bir baska siddet tiirii, birlikte oturan fakat evli ol-
mayan ciftler ve ayni evi paylasan arkadaslar arasinda goriilen tiptir. Ay-
rica, diizenli olarak ayni meskeni paylasmayan yakin arkadaslar ve sevgi-
liler arasindaki siddet de digerlerine ek olarak sayilabilir. Belirtilen bu aile
ici siddet tiirleri, birbirleriyle iliskileri olmayan kisiler arasindaki siddetten

ayirdedilmelidir. (Ohlin ve Tonry 1989: 124-125).
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3.1. Cocuklara Kars: Ebeveyin Siddeti

Bu tiir siddet ginilimiizde kocanin kansina karsi siddetinden daha
yaygindir. Cocuklara kars: siddet olaylannda, tokatlama, itme, bir seyle
vurma veya ¢ocuga bir sey firlatma yaninda dévme, bigcak ve tabanca ile
tehdit etme ile bunlan kullanma gibi daha tehlikeli davranis bicimlerine
rastlamak miimkindiir.

3.2. Kardesler Arasi Siddet

Aile ici siddetin bir bagka genellesmis tiirii erkek ve kiz kardesler ara-
st siddettir. Bir arastirma sonuglanna gére, 3-17 yas arasindaki ¢cocuklarin
% 80'inden fazlas! yilda en az bir kere erkek veya kiz kardes siddeti ile kars
karsiya kalmigtir (Ritzer 1990:188).

3.3. Ebeveyinlere Kars: Siddet

Cocuklann ebeveyinlerine karst kullandiklan siddet de diinyada
onemli boyutlardadir. Ulkemizde bu tiir siddetle ilgili de giivenilebilir bilgi
eksikligi vardir. Cornell ve Gelles'e gére A.B.D'de her y1l yaklagik 1 milyon
bulug cadi genci ebeveyinlerinden birine kars: siddet kullanmaktadir. Her
y1l 2000 ebeveyin kendi ¢ocuklan tarafindan oldiiriilmektedir. Buna ek ola-
rak gene 65 yasin iizerinde yaklasik yanm milyon Amerikaly, ailesinin da-
ha genc¢ yastaki tiyelerinin cesitli tiir saldinlarma maruz kalmaktadir (Rit-
zer 1990:189).

Bu tiir fiziksel siddet tiirlerine ek olarak ensest ve 1rza tecaviiz seklin-
de goriilen cinsel siddetten stz etmek gerekir. Ensest, yakin aile tiyeleri ara-
sindaki cinsel iliski anlamina gelir.

Hemen hemen tiim toplumlarda ensestin yasaklanmis olmasina kar-
sin, baba-kiz ensesti ile erkek-kiz kardesler arasindaki ensest sik goriilmek-
tedir. Bir bagka cinsel siddet tiirii de 1irza tecaviizdiir. Genel olarak kadinin
istegi disinda onunla zorla cinsel iligskiye girmek tecaviiz olarak tanimlanir.
Tecaviiziin de tehdit etme ve zor kullanma gibi degisik sekilleri gortilir. Ir-
za tecavuiz eski bir olgu olmakla birlikte, konuya akademik ilgi 1970'erin
basindan itibaren belirmistir. A.B.D. gibi tilkelerde yaygin olarak gériilen
1rza tecaviiz olaylarimin istatistiklere yansima olasihigi, diger siddet tiirle-
rinde oldugu gibi ¢ok diistiktiir. Bu tilkemiz icin de gegerli bir durumdur.
Bununla birlikte, iilkemizde irza tecaviiz olaylan gelismis tlkelere oranla
cok seyrektir. Istatistiklere gore, 1988'de 220, 1989'da 245, 1990'da 277,
1991'de 254 ve 1992'de 266 1rza tecaviiz olay: polise intikal etmis ve cogu-
nun failleri yakalanmistir (Polis 1988, 1989, 1990, 1991 ve 1992).
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3.4. Kadina Karsi Siddet

Konunun ¢ok genis kapsaml olmasi nedeniyle, bu caismada kadina
karg1 siddet, aile icinde dayak konusu ile simirlandirilmaya ¢alisilmastir.

Kadinin kocas: tarafindan déviilmesi, sadece toplumumuza has bir
problem degildir. Tarihsel siire¢ icinde hemen her toplumda goriilmistiir.
( Baz kiiltiirlerde erkegdin icki icmesi ve siddet kullanmasi kadinin derbed er-
L ligine ve basarisizhgina baglanmaktadir. Bu gériislere gore, bazi durumlar-
da kadin siddeti 'hak etmektedir'. 'Ideal kadin' genelde kocasinin rahatini
saglayan, evini temiz tutan, ev ile ilgili catismalarn ¢6zen, seksi goriinmne-
yen, saldirgan olmayan, erkegin aksine itilimlerini kontrol edebilen biridir.

Bunlara ek olarak bir cok toplumda baz siddet tiirleri sadece hos Q6-
riilmez, aym zamanda cesaretlendirilir. Ebeveyinlerin ¢ocuklarini istedikle-
ri gibi kontrol edebilmeleri i¢in siddet kullanmalar genelde onaylanir. Bu-
na erkegin karisini kontrol edebilmesi icin de bir ¢ok kiiltiirde izin verilmis,
hatta bazi toplumlarda yasalarla da desteklenmistir. Ornegdin, 1877'de In-
giltere'de yasalar, erkegin karisini isaret parmagindan kalin olmayan bir
sopa ile dévmesine izin veriyordu. 18. ve 19. yiizyillarda Ingiltere'de erkek
ailesi lizerinde tiim haklara sahiptir. Erkek ve kadin esit degil, erkek tstiin
kabul ediliyordu. Erkegin karsini kontrol edebilmesi icin baski ve siddet
dahil herhangi bir yola basvurmasi yasaldi. 19. yiizyil sonlarinda kadinlar
kendilerini kontrol etmede ve ailenin medenilesmesinde daha iistiin gorii-
lerek, erkeklerle esitlik elde etmislerdir (Dallos ve McLaughin 1993:7-11).

Wodarski (1987), ese yonelik saldirgan davranislar konusunda ger-
ceklestirdigi calismasinda, sorunu éncelikle magdur agisindan incelemekte-
dir. Bu ger¢evede magdurun (kadinin) ve saldirgan davranigta bulunan ki-
sinin (erkegin) sosyal, ekonomik ve psikolojik dzelliklerini incelemektedir.
Ayrica, kadinin saldirgan davranislara maruz kaldig: bir iligkiyi stirdiirme
nedenlerini ve saldirgan davranislarin alkol, hamilelik ve stresle iliskisini
ortaya koymaya calismaktadir. Wodarski'nin énceki arastirma sonuglarina

dayanarak kadin i¢in ortaya koydugu tablo séyledir:

Saldirgan davranislara maruz kalan kadin;

— Duygusal ac¢idan kat1 bir aile ortaminda pasif olmaya yoneltilmis-
tir.

- Sosyal agidan olduk¢a yalnmizdir: Siddetin biitiin evliliklerde varol-
duguna inanmaktadur.
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- Kendisine yo6neltilen saldirgan davramslardan, kendisini sorumlu
tutmaktadir. Boylelikle, saldirgan davranista bulunan kisiye ait sorumlulu-
gu da ustlenmis olmaktadar.

- Buna ek olarak, saldirgan bireye itaat etmesi, saldirgan davranisla-
nn stirdirilme olasiiginm artirmaktadir.

- Saldirgan davranista bulunan kisinin, birgiin degisecegine dair
timidi hig titkenmedigi icin, itaatkar olmaktan vazge¢mez.

— Cinsiyet rolii, aile ve ev yasam gercevesinde gelenekselcidir.

— Oldukc¢a ciddi psikolojik ve fizyolojik sorunlan olmasina ragrflen,
kadin yasadigr 6fkeyi ve siddeti inkar etme egilimi tasir.

Kadinin boyle bir iligkiyi stirdiirme egiliminin temelinde, farkli ne-
denlerin bilesimi s6z konusudur. Bir tiir bagimhlik duygusu, dini inanglar,
erkegin egemenligi ve maddi zorluklar, bu konuda géze ¢arpan temel fak-
torlerdir (Wodarski 1987).

Saldirganin (erkegin) 6zellikleri incelendiginde ise,v ortaya c¢ikan tab-
lo soyledir :

— Saldirgan erkek, biiytik cogunlukla kadinin kocasidir.

— Saldirgan koca kavgacidir ve her an patlamaya hazr bir bicimde,
Ofke ytikliidiir.

— "Erkeklik" roltine iligkin yetersizlik duygulan igerisindedir.
- Olaylara agin tepki gosterir.

- Cocuklugu arastinldiginda, ilgisiz buiytitildigii ve ailesinde, baba
tarafindan anneye ya da dogrudan kendisine yonelik saldirgan davranisla-
rn oldugu ortaya ¢ikmaktadir (Wodarski 1987).

Seltzer ve Kalmuss (1988)'a gore, aile iliskileri cercevesinde saldirgan
davranisglann tg¢ kaynagr vardir. Cocukluk déneminde yasanilan sosyali-
zasyon, genglik ile yetiskinlik donemlerinde edinilen deneyimler ve bireyin
yasaminda varolan gerilimlerin diizeyi. Bireyler, fiziksel saldirganhgin ka-
bul goren bir davranis bicimi olabilecegini, ncelikle aile tyeleriyle yasa-
diklar deneyimler araciiiyla dgrenirler. Daha sonraki yasamlarinda, 6g-
rendikleri bu saldirgan davrams ve tutumlari, kendi 6zel iligskilerinde de
stirdirme egilimi gelistirebilirler. Bunlann disinda, evlilik iligkileri gerceve-
sinde ortaya ¢ikan siddet kullamimi, bireyin yasadigi psikolojik gerilimle-
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rin, fiziksel saldirganlik iceren tepkilere déniismesi yoluyla da ortaya cika-
bilmektedir.

Bati'da, diger disiplinlerin yanisira, sosyal calisma alaninda da sid-
det 6gesi iceren davranislara maruz kalan kadinlar, temel ilgi alanlarn-
dan birini olusturmaktadir.

Davis (1987), sosyal calismacilarin siddet iceren davranislara maruz
kalan kadinlarla iliski kurabildikleri ortamlarnn birbirinden farkli oldugu-
nu belirtmektedir. Fiziksel tedavi amaciyla geldikleri hastaneler, aile danis-
manhg hizmeti veren kurumlar, cocuga yonelik saldirgan davramslar ko-
nusunda yardim talebinde bulunduklari halk saghg: kurumlar, bu
kadinlarn en sik bagvurduklan yerler arasindadir.

Aym yillarda, kadin suglulugu konusunun da biyolojik, fizyolojik ve
psikolojik a¢iklamalardan siynlarak, toplumsal bir icerik kazandigt goriil-
mektedir. Bu dénemde, kadin 6zgtirliigii hareketi ile birlikte ortaya ¢ikacak
egitim ve ¢alisma olanaklarn ile calisma kosullarindaki degismelerin, kadin
suglu oranlarni ve sug tiirlerini degistirecegi goriisii yaygin bicimde benim-
senmistir (Adler 1979).

Hartnagel ve Mizanuddin (1986), bu konuda yaptiklan kiiltiirlerarasi
arastirmada kadin 6zgiirligi hareketinin 6tesinde, modernlesmenin cinsi-
yet rolleri arasindaki farkhiligi ortadan kaldiracagi, dolayisiyla da, kadin
su¢lu oranlarini ytiikseltecegi varsayimini ileri siirmiislerdir. Ancak, elde et-
tikleri sonuglar s6z konusu varsayimi desteklememektedir. Arastirmalarin-
da elde ettikleri sonuclardan biri, kadinlanin yasamlannin tiimiyle gele-
neksel ev ici rolleriyle simirlanmasinin, ailenin diger tyelerine yonelik
siddet 6gesi iceren sug islemeleri olasihgini ytikselttigini ortaya koymakta-
dir.

Benzer bir dogrultuda, sosyo-ekonomik gelisme ile kadin hiikiimlii
oranlan arasindaki iliskiyi INTERPOL verileri kullanarak 49 tilke icin ince-
leyen Steffensmeier, Allan ve Streifel (1989) cinslerarasi esitligin, kadin suc-

lu oranini arttiracad: yolundaki varsayimin gegerli olmadigini ortaya koy-
maktadirlar. Yaygin bicimde benimsenen ancak, arastirma sonuglarinda
gecerli olmadig1 ortaya konulan bir diger varsayim da, gelismis toplumlar-
da kadinin ekonomik statiistinlin giderek marjinallesmesi sonucunda, ma-
la karst isleyecedi su¢ oranlarinin yiikselecegidir.
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Arastirmacilar, calismalarinda 49 tilkenin verileri incelendiginde,
sosyo-ekonomik gelisme ile kadin hiikiimlii oranlan arasindaki iliskiyi en
iyi aciklayan varsayimlarn soyle belirtmektedirler :

1. Ekonomik gelisme sonucunda piyasadaki mallarin gesitlenmesi ve
cogalmasi, toptan ahsveris merkezlerinin artmasi, alisveriste kredi karti
kullaniminin ve tiiketimin yayginlasmasi, tipik kadin suglar niteligi tasi-
yan hirsizhik ve dolandincalik oranlanni arttirmaktadir.

2. Sosyo-ekonomik gelismeyle birlikte ortaya ¢ikan kentlegsme ve bii-
rokratiklesme, formal sosyal kontrol araglarnin da gelismesine yol agmak-
tadir. Bunun sonucu olarak kadin suclu oranlan sug istatistiklerine gelis-
mis tilkelerde, gelismemis tilkelerden daha fazla yansiyacaktir.

Ancak, yine yapilan tilkeleraras: bir arastirmada Clark (1989), kadin
suclulugunu actklamaya yénelik diger bakis agilarinin yanisira, modern-
lesme bakis agisinin gegerliligini koruyacagim ortaya koymustur.

Yapilan diger bazi arastirmalarda ise siddet 6gesi iceren suglardan
ottru hiikiim giyen kadin oraninda yiikselme goriilmedigi vurgulanmigtir.
Hursizlik, sahtekarlik, dolandmmclik ve dilencilikten hiikiim giyen kadin
oranlanndaki yiikselme ise, geleneksel kadin suclan arasinda yer alan ma-
Jaza hirsizhig, fahiselik ve sahte cek kullanma suglanndaki artisla iliskili-
dir. Ayrica, baz1 arastirmalarda suglu geng kiz ve kadinlarin biiytik boli-
miiniin geleneksel degerleri tasidiklan ve kadin 6zgiirliigi hareketini fazla
desteklemedikleri ortaya konulmustur. Bu yénde yapilan bir diger arastir-
mada ise, kadin 6zgirliigi hareketini destekleyici tutumun, geng kizlan bir
Olcliye kadar suctan alikoydugu belirtilmistir (Klein ve Kress 1976; Ches-
ney-Lind 1986).

3.4.1. Kadina Kars1 Siddetin Nedenleri

Siddete maruz kalan kadinlann bu iliskiyi neden stirdiirdtikleri ve
kadinlara kars1 baz erkeklerin neden siddet kullandiklari, sorularna degi-
sik yaklasimlar degisik cevaplar vermislerdir.

3.4.1.1. Bireysel Diizey

Aile ici siddetin nedeninin genetik faktérler oldugu, en azindan bu
faktorlerle iliskili oldugu konusunda baz kamtlar vardir. Ornegin, hiddet
duygusunun nérolojik ve metabolik temelleri oldugunu gosteren bulgular
vardir. Fakat, bu kizginhigin neden es veya cocuga yoneldigi aciklanama-
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mustir. Aile ici siddetin doviilen, hirpalanan hatta 6ldiiriilen es ve ¢ocuik
tizerinde derin fizyolojik etkileri oldugu agiktir.

Aile ici siddetin psikolojik faktorlerden kaynaklandidi hususu da bir
dereceye kadar gegerli gériilebilir. Ornegin, siddet kullananin saldirganligi
onemli bir faktérdir. Ayni zamanda, siddete maruz kalan kadinin psikole-
jik olarak zarar gordiigi de ortadadir. Buna ragmen, Straus'a gore, siddetin
var oldugdu ailelerdeki psikolojik problemlerin orani normal ailelerden fa z-
la degildir. Bunun yaninda saldirtya ugrayan kadinin baz psikolojik 6zel-
liklerinin saldiry1 cazip hale getirdigi de tartisslmaktadir. Walker'a gore, |

VR
katt cinsiyet rolii sosyalizasyonu sonucunda kadin ¢aresiz olmay1 6grenir. |

Boylece, siddetle karsilasiginda onunla bas etme veya ondan kagma bece- |
risi yoktur. Yani kadinin ¢aresizligi erkegin siddetine katkida bulunur. Bu~
'6grenilmis caresizlik' kavramu siddet olgusunda magdurun sorumlulugunu
glindeme getirmesi nedeniyle cok tartisilmistir (Ritzer 1990: 190-192).

Srivastov, kadin magduriyetini statti, rol ve genel olarak kadin hak-
lan gibi sosyo-ekonomik faktorlerin bir tirtinii olarak gériir. Boylece konu
ile ilgili calismalarda kadin magduriyetinin temeli, evlilik ve aile kurumla-
1 ile farkl cinsiyet rolii sosyalizasyonunda aranir (Nagla 1991:64).

Sadece aile i¢i siddete maruz kalanlann dedil, buna sahit olanlarin,
Ozellikle ¢cocuklarin da gelecek yasamlarinda duygusal ve davranigsal ¢esit-
li problemler sergiledikleri gdzlenmistir.

3.4.1.2. Sosyal - Psikolejik Diizey

Sosyalizasyon siirecinin, aile i¢i siddette temel rolii oynadigi daha
once de belirtildigi gibi aciktir. Siddetin var oldugu ailelerin ¢ocuklari, an-
ne-babalarinin davrans kaliplarini grenip uygulamaya egilimlidirler. Ai-
lede ilk sosyalizasyon siirecinin isleyisinde meydana gelen bazi zarar verici
etkiler, cocukta zorlama ve siddet uygulamay1 dnleyecek normatif engelle-
rin olusmasini giiglestirmektedir. Kisaca, ailedeki baz istenmeyen degisik-
liklerle cocuk ve genglerin siddet egilimleri arasinda iligki vardir (D6nmezer

1987:324-325).

Cocugun anne ve babasinin onaylamadigt bir davranista bulundu-
gunda fiziksel olarak cezalandirllmasi, hemen her toplumda gériiliir. Yani
siddet, biiyiik olgiide aile driintiisii icinde 6grenilir.

Boylece, bu ceza bigimi siddete maruz kalan ¢ocugun, kisiliginin ve
diinya goriistiniin biitiinleyici bir pargasi olur. Straus'a gére ¢ocuk boylece,
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gerginlik, yorgunluk ve kizgihk gibi durumlarda siddetin hos goriilebilece-
gini 6grenir. Ayrca, ona gore siddet, cocuga tehlikeli seylerden ve durum-
lardan ka¢inmay: 6gretmede kullanmlabilecegi gibi, ¢ok énemli durumlar-
da hakl goriilebilecegini gretmede de kullanilabilir (Ritzer 1991:192).

Hafford'a gore siddetin var oldugu ailelerin % 80'inde ¢ocuk vardir.
Bunlarn en az % 50'sinde, ¢ocuklar dogrudan siddete maruz kalirlar. Co-
cuk istismari nedeniyle su¢lanan kadinlarin % 45'inin dayak yedigi gézlen-
mistir. Ayrica, siddetin var oldugu ailelerde biiyiiyen ¢ocuklarn, en az
% 30'u baskalarna siddet uygulamaktadir. Aile i¢i siddetin ¢ocuk tizerin-
deki etkisinde, uygulanan siddetin derecesi, ebeveyinlerden birinin veya
her ikisinin ¢ocugu reddetmeleri, siddet kullanan ebeveyinin cinsiyeti gibi
faktorler rol oynamaktadir (Hafford 1991).

Nagla ise, bu 6grenme siirecinin ¢ocuklukta gergekle§ip, yetiskinlik
siiresince, Ozellikle erkeklerde kalict hale geldigini savunur (Nagla
1991:65).

Jaffe ve arkadaslar, ailede siddetle ytizylize gelen ¢ocuklarin muhte-
melen 6grenecekleri hususlar soyle siralar:

1. Siddet catisma ¢ozmede uygun bir yoldur,
2. Siddetin aile ici etkilesimde yeri vardir,
3. Siddet stresi gidermek i¢cin uygun bir yoldur,

4. Siddet magdurlan bunu hos gérmeli, hatta siddetin ortaya ¢ikma-
sinda kendi sorumluluklarini incelemelidirler.

Wiggins, ailede siddete yol acan durumsal faktorleri analiz eder. Ona
gore, erkegin kansina fiziksel saldirida bulunmasina ti¢ durum yol agar:

1. Kadinin erkegin isteklerini yerine getirmemesi, (¢ocuk dogurma,
cinsel iligki gibi)

2. Kadinin kocasindan ¢ok sey istemesi,

3. Erkegin kadina saldinsina, disanidan miidahale olmasi,

Kadin, erkegin saldirganhgina ayn tiir davranisla ¢ok seyrek karsihk
verir. Wiggins'e gore, kadimin erkegin saldirganhg konusunda stirekli sika-
yet etmesi, erkegin gelecekteki saldirganhgim gliclendirip pekistirebilir. Bu-
na karsiik kadinin sikayet¢i tutumu o anda erkegin diismanca tavrina son
vermesine yol agabilir. Bir genelleme yapmak gerekirse, kadin ve erkek
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arasmda cereyan eden siddetin tabiatin1 anlayabilmek i¢in onlarin arala-
rindaki iligkinin ge¢misini de anlamak gerekir. Ayni husus ebeveyin, cocuk
arasindaki ve ailedeki diger tur siddet olaylar icin de gegerlidir (Ann H off
1991:193).

Biitiin bunlara ragmen siddetin nedenlerini tiimiiyle aile ile siurla-
mak hatalidir. Ciinkii siddetin var oldugu ailelerde yetisip bunu uygula-
mayan ¢ok kisi vardir. O halde, ailenin sosyal psikolojik 6zellikleri yan.in-
da, sosyolojik diizey analizlerine de yer verilmelidir.

3.4.1.3. Sosyolojik Diizey

Bu diizeyde aile incelenirken 6nce yapisi ele alinmalidir. Straus'a go-
re, ailenin yapisal ¢zelliklerinden yiksek diizeyde siddete yol agabilecek
olanlan sunlardir:

1. Aile bireyleri birlikte ¢cok zaman gegirirler. Aile tiyelerinin daha az
zaman paylastiklan gruplarda (6rmegin; is grubu), siddet aileden daha az-
dir.

2. Ailelerin faaliyetleri daha kapsamhdir ve tlizerinde ¢atisma olabile-
cek meseleler ¢oktur.

3. Aile ici iligkilerin yogunlugu siddet olasthgini artirir.

4. Aile iiyelerinin faaliyetleri diger iiyeler iizerinde de etkili olur. Or-
negin, birinin basarisizh: digerlerini de etkiler.

5. Bir aileye mensup olmak, kisiye ailenin diger tiyelerinin davranis-
lanna karisma hakki verir.

6. Aile, icinde yas ve cinsiyet farkliliklarnin var oldugu bir yapidir.
Bu farkhiliklar aileyi bir kiiltiir catismasi arenasi yapar.

7. Aile icinde 6nemli derecede cinsiyet esitsizligi vardir, bu da énemli
bir catisma ve siddet kaynagidir.

8. Aile toplumun diger kisimlanndan 6zellikle sosyal kontrol ve reka-
bet mekanizmalarindan soyutlanmistir. Bu nedenle aile ¢catisma ve siddet

zaomanlarnnda
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9. Aile uyeligi goniilli degildir. Es ve cocuklar, herseye ragmen kendi-
lerini aile ile birlikte kalmaya zorunlu hissederler, baska secenekleri olma-
digmn1 dusuntirler.

10. Ailede yasam siiresince degisik boyutlarda gerginlikler, kararsiz-
liklar ve dengesizlikler yasanir. Ornegin, hastaliklar, dogum ve Sliimler ile
yaslilik gibi (Ritzer 1991:193).
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Bunlann disinda erkek karisii dévebilir, clinkii bunu yapabilir; Sid-

)74 " det evde is yerinden daha sik goriiliir, ¢linkii magdurlar evde her zaman el-

/4

de edilebilir ve aciz durumdadirlar.

Kadinin siddet iceren bir iligkiyi neden stirdirdiigii sorusuna déniin-
ce, baska cevaplarla da karsilasilir. Ogrenilmis caresizligin yanisira sistem-
ci yaklasima gére, kadinlarin aile iginde rollerini 1srarla oynama ¢abalan
bdyle bir iliskiyi bitirememelerini ortaya ¢ikarmaktadir. Bu tutumu sergile-
yen kadinlar, bdylesine bir iligkiyi bitirme yoniinde motive olamamakta-
dirlar.,

Eylemci yaklasim ise, kadinlarn bu tiir bir iliskiye devam etmelerini

~ ekonomik faktorlere, giic dagiimindaki dengesizlige, korkuya ve kadimnin

gidecek yerinin olmamasina baglamaktadir.

Bu iki yaklasimdan ili(i, kadinlan ¢ektikleri eziyetten sorumlu tutar-
ken digeri onlarn cinsiyet aynmaliginin hiikiim siirdiigii ataerkil toplumla-
In savunmasiz kurbanlan olarak alir (Ann Hoff 1991:327).

Kadinin yasadir ilk siddet deneyiminden sonra iligkiyi stirdiirmek is-
temesi bir dereceye kadar anlagilabilir. Kadinin yasadig: iliskinin kaybet-
mek istemedigi bir cok olumlu yénii olabilir, kadinin ekonomik bagimsizli-
&1 olmayabilir, cocuklarini babasiz birakmak istemeyebilir ya da kocasi
ayni davranisi tekrarlamayacagina séz vermis olabilir. Ancak siddet olay1
tekrarlandiginda kadinn iliskiyi siirdiirmek ‘istemesi, konunun diger yon-
lerden de detayh incelenmesi zorunlulugunu giindeme getirir.

 Kadinm ilk siddet olayindan sonra evliligini siirdiirmeye c¢alismasi
kronik siddet kullanimina zemin hazirlayan bir faktérdiir. Erkek kadina
yonelik ilk siddet uygulamasindan sonra pismanhk duymakta, bir daha
tekrarlamayacagina dair s6z vermektedir. Kadin yasadig biiyiik soka rag-
men evliligini siirdiirmek icin kocasin affetmektedir. Oysa erkek verdigi so6-
ze ragmen bilingsizce siddet kullandiginda dahi, karisimin kendisini terk et-
medigini 6grenmistir (Ann Hoff 1990:43).

Evlilik igerisindé kullanilan siddet, cinsel zorlama biciminde de orta-
ya ¢ikmaktadir. ilging olan kadmlarin bu durumu 'rza gegme' olarak yo-
rumlamaktan kaginmalandir. Geleneksel degerler uyarinca, kadinin roli
cinsel agidan da kocasinin beklentilerini yerine getirebilmektir. Gergekte de
evlilikte tecaviiz, yasal agidan, yeni tartisilan bir olasiliktir. Erkegin kansi
ustiindeki cinsel egemenligi olduk¢a giicli bir gelenektir (Ann Hoff
1990:58).

20



Ekonomik faktoriin siddet iliskisindeki etkinligi de iki yonli olabilir:
Kadin ya ekonomik agidan erkege bagimhidir ya da mesleksel statii agisin-
dan erkekten istiindiir. Bu ikinci durum, onu erkek icin bir tehdit unsuru
haline getirmektedir. '

Ekonomik faktorler yaminda kadinlarin kendilerine yoneltilen saldiri-
y1 kiskarttiklarn gortisii de yaygindir. Oysa kadinlann bu tiir davranmaktan
ozellikle kagindiklan, kocalarinin istek ve beklentileri dogrultusunda hare-
ket etme egilimi gelistirdikleri dikkat cekmektedir.

Siddete ugrayan kadinlar genelde yasadiklarn sorundan &tiri kendi-
lerini su¢lama egilimindedirler. Bunun ortaya ¢ikmasinda taciz eden koca-
nin da payr vardir. 'Bak bana neler yaptirttin?' ifadesi kocalar tarafindan
sik kullanmilmaktadir.

O halde, fiziksel saldirtya ugrayan kadin kendisini ¢eliskili bir durum
icinde bulmaktadir. Cocuklarinin babasi, sevdigi adam ona bu sekilde dav-
ranabilmistir. Bu soku yasarken kiiltiirel normlarn ona 6grettigi seyleri de
g6zard1 edememektedir. Kocastyla iliskisinin sorumlulugu tiimiiyle ona ait-
tir, dolayisiyla basarisiz olan kendisidir. Bu durumda kadinin evliligini stir-
diurme ¢abalar da dogal olarak artmaktadir.

Fiziksel siddete maruz kalan kadinlar olay: rasyonellestirmektedirler.
Ferraro ve Johnston fiziksel siddete maruz kalan kadinlarin rasyonellestir-
me yollarinm sdyle siralamislardir: (Ritzer 1990:196).

1. Siddete ugrayan kadinlarin buna katlanarak kocalarini bu davra-
nistan &tiirti karsilasacaklan problemlerden kurtarabileceklerini timit eder-
ler.

2. Siddet uygulayan kocalarn, bu davranisinin bazi dis nedenlerden
drnedin, issizlik veya isteki problemlerden kaynaklandig: distintiliir.

3. Kadinlar siddetin giinliik yasamda varolup olmadigini bilmek iste-
mezler.

 Bat kadinlarsiddetin hicol bir ks icin kendilerini sucl -

lar.

5. Bir goriise gore, kadinlar baz dini baskilar veya ¢ekirdek aileye
olan baglilik nedeniyle siddete katlanirlar.

Boylece kadinlar ve ailenin siddete maruz kalan diger tiyeleri olaya
degisik rasyonellestirme yollarn ile cevap verebilirler.
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Kadina kars: siddet konusundaki bu calismalar yaninda, kadin sug-
lulugu da sug literatiiriinde énemli bir yer isgal etmektedir.

Genelde kadinlarin sug¢ oranlarinin erkeklerden daha diisiik olmasi
konunun gerek kamuoyu gerekse bilimsel cevreler tarafindan ihmal edil-
mesine neden olmustur. Sucun genelde bir erkek davranisi olarak goriilme-
si, kriminoloji literatiirtinde erkek suclularin daha sik ve detayh incelenme-
sine yol agm1§t1r. Tipik suclu olan geng erkegin davranisinin nedenlerini,
dagihmim ac¢iklamaya yonelik teoriler gelistirilmeye ¢alisilmistir (icli 1994:
252-253).

19701 yilarn ortalarina dogru kadin suclulugu konusu toplumsal
bir icerik kazanmustir. Bu yillarda 6zellikle ABD'de doruk noktasina ulasan
kadin 6zgirligi hareketi ve kadin suglu oranindaki belirgin ytikselme, ko-
nunun ekonomik ve toplumsal degisme kapsaminda incelenmesine yol ag-
mistir. Egitim ve calisma olanaklan ile ¢alisma kosullarindaki degismele-
rin kadin suglulugu oranlanni ve sug tiirlerini degistirebilecegi gorist
yaygin bir bicimde benimsenmigtir (I¢li 1992:26).

Cinsiyetin suglulukla iligkisi arastirihirken, cinsiyet degiskeninin sug
olgusundaki iki boyutu dikkate alinir. Sucu isleyenin cinsiyeti ve su¢a ma-
ruz kalanin cinsiyeti.

Ik kriminolojik ¢alismalarda da cinsiyetih sug ile iligkisi merak ko-
nusu olmustur. Ornedin Lombroso 1895'de "Kadin Suglu" (Female Offen-
der) adli calismasinda baz kizlarin dogustan suclu olmalarina neden olan
fiziksel anormalliklerini vurguiam1§t1r. Ona gore, kadinlar tabiatlan geregi
sosyal diizeni bozucu davranislar konusunda erkeklerden daha tutucudur-
lar (f¢li 1994: 253). Kadinlanin daha pasif olduklan yerlerde, su¢a daha
seyrek istirak ettiklerini tartismistir. Thomas, kadin sugluyu alt sinifta men-
sup, heyecan arayan ve tatmin isteyen biri olarak tammlamustir (I¢li 1992:
23).

Cinsiyet ile sug iliskisi.ele alindiginda, bitiin toplumlarda kadinlarn
su¢ isleme oranlarnmn, erkeklerden diisiik oldugu gortilmektedir. Ancak ka-
din suglu oram tilkeden tilkeye, sosyo-kiiltiirel yapidaki farkliliklara bagh
olarak degismektedir. Bu konuda belirleyici olan, kadmnlarm sosyo-kiiltiirel
yapi icindeki konumlarinin isledikleri su¢ oranlar ile tiirlerini ne dlgilide et-
kiledigidir.
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1900-1930 doéneminde kadin su¢luluguyla ilgili olarak yapilan biyo-
lojik ve fizyolojik agiklamalarin ardindan, 1934 yilinda A.B.D.'de Glu-
eck'lerin 500 suclu kadinla ilgili arastirmalari, kadin suglulugu konusuna
psikolojik ve sosyolojik veri kullanimi boyutunu getirmistir. Arastirma so-
nuglan, su¢lu kadinlarin gecmiste icinde yasadiklar fiziksel ve maddi ko-
sullann son derece olumsuz oldugunu ortaya koymaktadir. Cogu yoksul ai-
lelerden gelmistir. Babalarin kazana yetersiz, aileler kalabalik, iliskiler
sagliksizdir. Anne, babalann 6grenim diizeyi diisiiktiir. Aynca, suclu ka-
dinlann biyik bolimi parcalanmis ailelerden gelmektedir (Glueck ve
Glueck 1979:23).

Glueck'lerin ardindan Davis'in fahiselikle ilgili ¢calismasi, glintimiiz-
de bile, konuyla ilgili klasik bir inceleme olarak kabul edilmektedir. Davis,
fahiseligin toplumsal yapiyla ilgili bir ihtiya¢ oldugunu ileri stirmektedir.
Bu ihtiyag, kadin ile erkegdin cinsel niteliklerinden kaynaklanmaktadir. Da-
vis fahiseligin ekonomik sistem degisikliklerinden ciddi bi¢cimde etkilenme-
yecedini, zaman ve mekan agisindan evrensel oldugunu ileri stirerek konu-
nun tarihsel gelisimi ile toplumlarda nitelik ve nicelik olarak gosterdigi
farklar g6z ardi eder. Ona gore, fahiseligin ortadan kalkmasinin tek yolu,
cinsel kurallarin ortadan kalkmasidir (Davis 1971:347).

Sucun 6grenildigi varsayimindan hareket eden calismalanyla litera-
tiire gecen.Sutherland, kadin erkek su¢ oranlarindaki farkiihgin yalnizca
cinsiyetten kaynaklanmadigimi vurgular. Bu konudaki farkliliklar bir¢ok
sosyal unsurdan, 6rnegin, yasam kosullarindan, egitimden, davranis ku-
rallarindan ve ideallerden kaynaklanmaktadir. Kadinlar erkeklere oranla
polisten daha miisamahah muamele gérmekle birlikte, olay yerinden kag-
malarn erkeklere gére daha giictiir (Sutherland and Cressey 1966:138-142).

Pollak'a gore, kadinlann isledikleri suglar 'gizli'dir. Ona gére kadin,
biyolojik ve kiiltiirel 6zelliklerinden kaynaklanan gizli su¢ isleme olanagr:
na sahiptir. Dénemin kiiltiirel yapist da, sugu islemede buyik kolayliklar
saglamaktadir. Genel olarak, erkekler kadinlara karst koruyucu bir tutum

icindedirler. Ayrica, kadinlarin bazi toplumsal rolleri, onlari sug islemeye
yoneltmekte ve bu suglarnn gizli bicimde ger¢eklesmesine olanak vermekte-
dir.

Pollak, cinsler arasindaki toplumsal esitligin kadin suglulugunun ni-
teligini degistirmedigi goriisiindedir. Toplumsal degisme sonucu, kadinla-
nn edindikleri yeni roller, onlan annelik ve ev kadinlig: gibi geleneksel rol-
lerinden koparamamigtir. Kadin su¢lulugunun maskelenmis 6zelligini de
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bliytiik dl¢tide geleneksel rolleri belirledigi icin, kadinin toplumsal fonksiyo-
nu cesitlense bile, su¢ oraninda bir artis s6z konusu olmayacaktir.

Kadin suclulugunda, yas ve medeni hal, belirleyici degiskenlerdir.
Medeni hal ele alindiginda, evliligin kadin ve erkek suclulugu tizerindeki
etkisinin farkl oldugu goriilmektedir. Pollak'a gore, kiiltiirel yapi icinde ev-
lilik, erkekler icin diizenli bir yasant1 saglarken, kadinlarin rahatsiz olma-
larina yol agmaktadir. En azindan Bati iilkelerinde evli kadinlarin sug
oranlan, bekar kadinlarn sug¢ oranlanndan yiiksektir (Pollak 1979:41).

Kiiltirlerarast karsilastirmal ¢calismalar, kadinlann her alanda esit
haklar elde etmelerinin, onlarin sug¢ oranlari ile erkeklerin su¢ oranlan ara-
sindaki farkiligi ortadan kaldirdiini ortaya koymaktadir. Ornegin, 1960-
1969 yillan arasinda 18 yasm altindaki erkeklerde soygun oranlarn % 17
artarken ayni yas grubundaki kadinlarda su¢ orani % 319 artmigtir. Ayni
sekilde mala kars1 tiim suglarda erkek ¢ocuklarda artis % 73 iken, kizlarda
% 211'dir (Nettler 1974:103).

Kiltiiriin, farkh yer ve zamanlarda ortaya ¢ikan su¢ oranlarinin cin-
siyete gore dagilim tizerindeki etkisi ¢ok gug¢liidir. Fakat bu her zaman ve
her yerde erkeklerin kadinlardan daha ¢ok oldiriildigii sonucuna gotiir-
memelidir. Erkeklerin genel olarak kadinlardan daha sik sug isledikleri ifa-
desi dogrudur. Ancak, sug aktivitelerinde cinsiyet oran sabit degildir (Nett-
ler 1974:101).

Cocuk suclulugu konusunda agiklayia calismalar yapan Gibbons, er-
kek ¢ocuklann kiz ¢ocuklarindan, oran yildan yila degismekle birlikte, bir
kag kat daha fazla sug islediklerini ifade etmistir. Gibbons'a gore, alt sosyo-
ekonomik statiiden gelen kizlarn sug isleme olasiliklan aile ve ¢evre bagla-
rnin yeterince gliclic olmamasindan, stabil komsuluk ¢evrelerinin olma-
masindan da kaynaklanir. Ayrica, aile iginde ebeveyin-¢ocuk gerginli@i ile’
kiz ve erkek cocuklarin sosyalizasyonunda uygulanan cifte standart kiz ¢o-
cuklarinin sug islemesine etki etmektedir (Gibbons 1970:172-182).

Adler'e gore, ataerkil kiiltiirin olusturdugu geleneksel kadin suglar
degismektedir. Yeni toplumsal roller, kadini yeni sug tiirlerine yoneltmekte-
dir (Adler 1979).

Cinsiyete gore sucluluk, islenen sug tiirii ve suga yol agan nedenler
agisindan farkliik gostermektedir. Bu konuda énemle vurgulanmasi gere-
ken, degisme siireci icinde kadmin sug¢ islemesinde etkin olan sosyo-
kiltiirel faktorlerdir. Kadin su¢lulugunda, kentlesme ve sanayilesme sonu-
cu ortaya ¢ikan degismelerin kadinin konumuna etkide bulunmas1 énemli
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rol oynamaktadir. Kadinlarin ekonomik faaliyetleri, (licretli isgticli olarak)
buna bagh olarak da sosyal hayata gittikce artan oranlarda katilmalari,
buna karsilik anne ve eg rollerini stirdiirme zorunluluklar onlan belli dere-
celerde rol ¢catismalarna stirtikleyebilir. Degisen yapiyla birlikte, kadmla-
nn Uzerindeki sosyal baskinin azalmas: da kadmlann sug islemelerini ko-
laylastirmaktadir. Ayrica, 6grenim diizeyinin dustikliglinin, problemli
ge¢misin ve evlilikte gecimsizligin, kadin suclanni artiric etkileri de goriil-
mektedir (I¢li ve Ogiin 1988).

Konuyu sug tilirii agisindan inceleyen Klein ve Kress ABD'de, 1972-
1974 dénemine ait resmi sug istatistikleri incelendiginde, siddet 6gesi iceren
suclardan &tiirdi tutuklonan kadin oraninda yiikselme goriilmedigini belirt-
mektedirler. Tutuklanan kadinlann biiyiik boliimi, hirsizlik ve dolandirici-
lik sugu islemistir. Oran olarak, yalnizca mala karsi suglarla uyusturucu
suclannda yiikselme olmustur (Klein ve Kress 1976).

Tarih boyunca, erkek su¢ oranlari, kadinlardan ytiiksek olmustur. Sa-
dece, kadinlara has baz suc tiirleri (6rnegin; fahiselik, cocuk distirme gibi)
bu durumun disinda kalir. A.B.D.'de 1967-1976 yillan arasinda, kadinlarin
hiikiim giyme orani % 64.3 iken erkeklerde bu artis sadece % 14.8 olmus-
tur. 1975-1979 yillan arasinda ise, erkeklerin hiikiim giyme orani kadinla-
ra gore % 1 daha fazla artmistir. Erkekler fahiselik ve evden kagma disinda
tim suglann % 75'ini islemektedirler. Cocuk ve yetiskin erkek sucluluk
oranlanndaki ytikseklik, biiytik 6lctide erkeklerin saldirganlik diirtiisiinden,
toplumun kadinlan koruma egiliminde olmasindan, erkek rollerinde ve be-
cerilerindeki degismelerden, azalan ebeveyin denetiminden kaynaklan-
maktadir (Reid 1981:60-62). '

19701 yillarda A.B.D.'de yapilan bir arastirmada kadinlarda en sik
karsilasilan suclann magaza hirsizhgs, adi hirsizlik ve uyusturucu kullani-
mu ile sevgiliye ya da esin sevgilisine yénelik adam 6ldiirme suglar1 oldugu
ortaya konulmustur. Ayrica kadinlarin organize suglara katilma oranlari-
nin ¢ok disiik oldugu belirtilmistir (Simon 1979).

Ese kars islenen cinayetler de, kriminolojide ayrn bir yer isgal etmek-

tedir. Bu konuda ¢alisan Howard, kari-koca cinayetlerine aile hukuku agi-
sindan yaklagmistir. Wolfgang, bu tiir cinayetleri, kurbanin hizlandirdig
(victim-precipitated) tir suglardan sayar. Kisaca, bu tiir cinayetlerde 6ldi-
riicii bir silah ya da fiziksel gii¢ kullanarak ilk saldiran, kurbanin kendisi
olmaktadir. Wolfgang ¢alismasinda esleri tarafindan oldiiriilen kocalarin
yaklasik % 60'imin bu sekilde 61diigu sonucunu elde etmistir. Buna karsilik,
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kadinlarn yalnizca % 9'u kocalari tarafindan ‘bu. sekilde Slduriimistir.
Wolfgang'in klasik ¢alismas: 'Philadelphia Cinayetlerinde belirledigi gibi,
kari-koca cinayetlerinde atesli silahlann sik kullaniimas: bu ¢alisma sonu-
cunda da saptanmistir. Genel olarak cinayet nedenleri ile karsilastirnldigin-
da kari-koca cinayetlerinde tartisma daha sik 6ldiirme nedeni olarak go-
rilmektedir. Arastirma sonugclarina gore bu tiir cinayetler tiim oldiirme
olaylan icinde en fazla siddet iceren tiirdendir ve tilke capinda etkin bir si-
lah kontrolii olmamasina ragmen istatistiksel olmayan nedenlerden es ci-
nayetleri orani diismektedir (Howard 1986).

Suglulukta cinsiyetin etkinligini, farkli sug tiirlerindeki roliinii incele-
yen arastirmalara ek olarak, aile i¢i iliskilerde cinslerin giicii elinde bulun-
durmalan ve glcin cinsler tarafindan kontrolii hususu da incelenmistir.
Ornegin, Hagan, Gillis ve Simpson'n 1985 yilinda formiile ettikleri 'gii¢
kontrolii' (power-control) teorisinde odak nokta kadin ve erkegin isyerlerin-
deki otorite kullamimlarinin, eve ve aile ici iliskilere yansima bigimidir.
Aragtirma su varsayima dayanmaktadir. Isyerindeki otorite pozisyonlar: ev
icinde kari-kocanin pozisyonlarini da ayni bicimde etkileyecektir. Bu du-
rum, ailede yetismekte olan genglere de yansiyarak ileride onlarn risk gbze
alma olasiliklarini etkileyecektir. Risk goze alma olasiliklarl da, cinsiyete
gore farklilik gostererek ayni sekilde suglulukta cinsiyet dagilimini etkileye-
cektir.

South ve Messner'in 'Cinsiyet Orani ve Kadinin Suga Katilimi; Ulke
Capinda Bir Analiz' baglikli calismalan su¢ kapsamu icinde kadinin konu-
munu {i¢ boyutta belirlemektedir.

1. Kadinin magduriyeti

2. Adalet sistemi tarafindan kadinin korunmast

3. Kadinin sug niteligi tasiyan saldirilari

Bu li¢ konum, calismada, genel niifus icindeki cinsiyet oraninin den-
gesiz dagilimu ile iliskili goriilmektedir. Diger bir deyisle, kadin oraninin
diisiik oldugu toplumlarda kadimin magdur ya da suglu olusu ile ceza ade-
leti sistemi tarafindan korunmasimin niifusun cinsiyet orani ile iligkili oldu-
gu ileri siiriilmektedir. Toplumda kadin oramnin géreli olarak diistikligu
suca katilim oranini belirgin sekilde azaltmaktadir. Kadin oraninin diisiik
oldugu toplumlarda, kadin daha degerli kabul edilir ve faaliyetleri ev ile si-
nirli tutulur. Bu da kadinin mala yénelik suglara katiimini minimum di-
zeyde tutar. Buna kargilik sosyo-ekonomik gelisme, cinsiyete bagh adam 61-
diirme ve hirsizlik oranlarini énemli bir sekilde etkilemektedir (South ve
Messner 1986).
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DORDUNCU BOLUM
4. ARASTIRMA VERILERIN iSTATISTIKSEL
DEGERLENDIRMESI

4.1.Ankara - istanbul ve Izmir Ornekleminin Tek Yonlii
Frekans Tablolarinin Degerlendirilmesi

Ankara, Istanbul ve Izmir'de yapilan arastirmanin 6rnekleminin %
23.2'si Ankara, % 58.4' Istanbul ve % 18.4'li Izmir'den secilmistir.

Orneklemin yas dagilimi incelenince % 47.8'inin 22-23 yas grubun-
da oldugu, 47 yastan itibaren 6rnekleme dahil olan kadin sayisinin azaldi-
g1 gorilmustir.

Farkli sosyo-ekonomik diizeylerden secilmekle birlikte kadinlarin ¢o-
gunun (% 46.5) ilkokul mezunu, % 16.4'liniin lise ve sadece % 6.1'inin yiik-
sek okul mezunu oldugu goriilmiistiir. Anne ve babanin 6grenim durumla-
11 da benzer bir egilim gdstermekte cogunlugu okur-yazar degil ve ilkokul
mezunu kategorilerinde yer almaktadir.

Kadmlann anne-baba ailelerinde aile bireyleri arasindaki iligkinin
niteligi incelenince % 27.1'i anne, baba ve kardesleri ile anlasmazligi oldu-
gunu, bunlardan % 13.5'i anne ve babasinin birbirleriyle anlasamadiklari-
n1 ve babasiin annesine siddet kullandigini ifade etmistir. Aile i¢i gecim-
sizliklerin nedenini, grubun % 49.9'u ekonomik sikintilar olarak belirtmis,
% 32.4'1 gocuklarin hatali davranisi goriildiigiinde doviilmeleri gerektigini
sdylemislerdir. Cocukken ebeveyinleri tarafindan fizik siddete maruz kal-
mis olan kadinlarin orant % 26.1'dir. Kadinlarin % 40.8'i dévme yaninda
cocukken hatali davranislan oldugunda azarlandiklanni ifade etmiglerdir.
Azarlama ve dovme yaninda ¢ocugun sevdigi seylerden ve kimselerden
uzaklastirlmas, bir yere kapatilmast gibi cezalar da s6z konusu edilmistir.

soyleyenlerin orani ise % 20.2'dir. Cocugunu dayak disinda a¢ birakma, ar-
kadaslan ile oynamasini engelleme, bir yere kapatma seklinde cezalandir-
diklarini ifade edenlerin orani da % 12.4 bulunmustur.

Her ti¢ sosyo-ekonomik diizeyden kadinlarin sadece % 13.3'li gelir ge-
tiren bir iste calismakta olup, bunlann da % 80.4'U calismaya kendilerinin
karar verdiklerini belirtmektedirler. Calisanlarin % 74.5'1 kazancini ev ile il-
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gili harcamalarda kullandigini ifade etmistir. Ayrica 6rneklemin %11.3"i
ailesinin kendisine bir gelir sagladigini ve % 81.1'i de bu gelirin harcanma-
sina esinin kansmadigini belirtmistir. Cahismayanlarn ¢ogunlugu eslerinin
istedikleri seyleri satin almalan icin istedikleri paray1 kolayca verdiklerini
ifade etmislerdir (% 53.9). Grupta goriicti usuliiyle evlendigini belirtenlerin
orant da yiiksek bulunmustur (% 60.6). Kadinlarin % 94.8'inin ¢ocugu var-
dur.

Kadinlann meslek dagilimlar incelendigi zaman % 85'inin ev kadini
oldugu, % 6.3'lintin ilmi ve teknik elemanlar, serbest meslek sahipleri kate-
gorisinde yer aldigi, % 2.4'iniin de hizmet sektoriinde cahstidi gorilmiis-
tir. Kadinlarn en sik 15-19 yas grubunda (% 66.2), daha sonra 20-24 yas
grubunda, erkeklerin ise en sik 22-26 yas grubunda (% 47.32), daha sonra
17-21 yas grubunda (%38.39) evlendikleri, her iki cinste de ilerleyen yasla
birlikte frekanslarin diistiigii goriilmektedir.

Kadinlann % 46.2'si eglerinin iyi huylu olmalannin yanisira iyi mes-
lek sahibi olmalarini da istediklerini s¢ylemislerdir. Grubun % 25.6's1 esle-
rinin ev disinda sorunlarn oldugunu belirtmislerdir. Bu sorunlar da genelde
(% 80.7) esin isiyle ilgili konulardadir. Kadinlarn egleri arasinda % 25.2'si
ilmi-teknik elemanlar, serbest meslek sahipleri kategorisinde, % 33.3' ise
tarim dist tretim faaliyetlerinde calismaktadir. Mesleklerinden de anlasila-
bilecegi gibi o6rneklemin biiylik bir kisminin esi (% 46.7) ilkokul mezunu,
sadece % 14.5'i Universite veya yiliksekokul mezunudur. Bununla birlikte
erkeklerin 6grenim durumlarn kadinlardan daha yiiksektir. Zaten kadinla-
rin biyik bir kism (% 80.4) evliliklerinde ekonomik sikint1 yagsadiklarini,
% 26.6's1 da esinin uzun siireli igsizlik yasadigini belirtmistir. Orneklemin
yartya yakini evde kararlan eginin aldigini ifade etmistir (% 41.8)

Ornekleme dahil edilen kadinlarin egleri ile anlasamadiklar konular
arasinda en basta kadinin ev disinda bir iste calistyor olmast (% 30.6) gel-
mektedir. Ayrica, ikili cevap olarak kocasimin kendi ailesiyle goriismek iste-
medigini ifade eden kadin orami da grup iginde yliksektir (% 25). Buna ek
olarak gene ikili cevaplar arasinda, esinin sinirli oldugu zamanlarda ken-
disine cevap verilmesini istemedigini sdyleyenlerin orani da (% 13.3) ol-
dukca yiiksektir.

Kadinlarin % 74.9'u eslerinin ¢ocuklariyla yakindan ilgili oldugunu
ifade etmistir. Cesitli anlasmazlhiklara ragmen esinden bosanmay: diisiinen
kadin orani sadece % 11.2'dir. Bunlarin da ¢ogu alt tabakadadir (% 52.9).
Ikinci sirada orta tabakaya mensup olanlar (% 35.2) gelmektedir.
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Evde 6nemli kararlan esinin aldigini ifade eden kadinlarin oran: %
41.8 iken kararlan esi ile birlikte aldiklarini belirtenlerin orani % 50.2 bu-
lunmustur.

Evde esi ve cocuklan disinda kendileri ile birlikte baskalarinin da ya-
sadigin belirten kadinlarin orani % 20 dir. Bu kisiler de genellikle kayinva-
lide ve kayinpederdir. Evde yasayan bu kisilerden kaynaklanan sorunlan
oldugunu agiklayanlarin orani % 59.9 dur.

Esinin kendisine olan sevgisini dile getirdigini belirtenler grup icinde
cogunluktadir (% 88.7).

Esinin kendisi ile cinsel yonden beraber olmak istediginde kendisinin
istegine aldirmadan zor kullandigini belirtenlerin orani % 21.7 dir.

Kadinlann her ii¢ tabakada da % 73.4'1 esinin hoga gitmeyen davra-
nislarina sabrettigini belirtirken; bu grtibun orani alt tabakada en yiiksek
bulunmustur. 'Esinden kot davranis goren kadinlar ne yapmah?' sorusu-
na grubun % 40" 'hi¢ bir sey yapmamali, sabretmeli' diye cevap vermisler-
dir. Bu ceVap ileride esinden kotii davranis goriirse kizi icin tavsiyesi ile ay-
nidir (%45.7).

Eger ayni durum kizinin basina gelirse 'o da sabretmeli' diyenlerin
orani % 45.4'diir. ikinci sirada 'bosanmall' (% 12) diyenlerin oram gelmek-
tedir.

Erkegin karnsina genel olarak kétih davranmasindaki temel nedenler
arasinda ilk sirada 'erkegin erkek oldugu icin kendinde bu hakki gérmesi'
ile 'egitimsizligi' gelmekte (% 71.4), 'kadinin gelirinin ve gidecek yerinin ol-
mamas!' ise ikinci sirada yer almaktadir (% 6.1). Erkegin siddete bagvur-
masini engellemek icin kadinlann % 56's1 erkeklerin, % 22.5'i kadinlarin,
% 21.5' de hem erkeklerin hem de kadinlarin egitilmeleri gerektigini ifade
etmistir.

Kadinlann % 21.2'si eslerinin kendilerine karst siddet kullandigini
P 3 MAary alan adinlarindg e_n_ NN Q abokada

bulundugu, en diisiik oranlarin da iist tabakada yer aldign gorilmiistiir.
Her li¢ tabakada da kaba kuvvet kullanilmasinda en énemli nedenlerden
biri 'maddi sikint1' olarak ifade edilmistir (% 39.4). Siddete maruz kalanlar
ilk anda akillarina gelen seyin 'kagip kurtulmak' oldugunu sdylemislerdir
(% 34.9). Bu durumda kocasina karst koymay: diisiinenlerin orani sadece
% 16.3'diir. Bu durum da her ii¢ tabakada benzer dagilim gostermektedir.
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Bunlara ek olarak siddete ugrayan kadin bunu 6ncelikle yakin buldugu
komsulan ve yakin arkadaslanyla paylasma yoluna gitmektedir (% 19.5).
Buna karsilik grubun yanya yakini (% 47.9) bu sorununu kimseye agmaya
yanasmamaktadir. Esin siddet kullanimi biiyiik ¢ogunlukla (% 94.4) evde
cereyan etmekte, magdurlarin % 86.5' de siddet sonrasi evde kalmay: ter-
cih etmektedirler. Esinin kendisine siddet kullanmasina karsiik ¢cogunluk
(% 78.1) 'durumu kabullendigini ve sabrettigini' séylemistir.

Fiziksel siddet uygulanmasi sirasinda eslerinin tabanca, bigak, sopa
veya kemer kullandigini ifade edenlerin oram % 19.5 dir. Doktora veya
hastaneye bagvuracak sekilde siddete maruz kaldigini séyleyenlerin orani
distiktiir (% 11.2).

Kadinlarin % 12.1'i evlilikleri sliresince kendisinin % 3.7'si de esinin
ruhsal sorunlarnin oldugunu belirtmistir. Ayrica % 45.6's1 esinin arasira %
7.7'si de her giin alkol aldigini belirtmisgtir.

Siddete maruz kalan kadinin ailesinin siddet kullanan ese karsi tep-
kisi genelde uyan ve ayiplama diizeyinde kalmakta (% 51.2), sadece ¢ok
kiictik bir kisim (% 1.4) erkedi dislayip onunla iliskilerini kesme yoluna git-
mektedir,

Esinin istenmeyen davranislarina, siddete ragmen onunla birlikte ol-
ma nedeni soruldugunda kadinlarin % 42.6'st ¢ocuklarini babasiz birak-
mamak i¢in cevabim verirken, gidecek yeri ve gecimini saglamaya yetecek
parasi olmadigin ifade edenlerin orani % 18.5 ile bunu takip etmektedir.
Uciincii sirada ise gelen neden, kadinin kocasini sevmesidir (%.12.5).

Kadinlarin % 44'u evliliklerinde yasadiklari en onemli gucligin
maddi sikint, %13.4'i de kiskanglik, asir1 koruma ve baski oldugunu ifade
etmislerdir.

Kendisi siddete ugradiktan sonra ¢ocuklarina siddet kullananlarin
yuzdesi de fazladir (% 47.6). Bu alt (% 46.4) ve orta tabakada (% 42.2) da-
ha yaygin bir davranis bicimidir. Bu iki tabakaya mensup kadinlar kocala-
rnnin en sik tekrarladiklan seylerin hakaret, sévme ve dayak (% 7.4) oldu-
gunu belirtmislerdir.

Kadmlarnn % 77.5'i eslerinin siddet kullanimindan sonra degisecegi-
ne soz verdigini, % 86.1'i de kendisini affettirmeye ¢alistigini sdylemistir.
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Bunlann yaninda erkegin siddet kullanmasinda kendisinin de so-
rumlulugunun bulundugunu sdyleyenlerin orani grup icinde en yiiksek bu-
Iunmustur (% 69.9).

Esin en sik tekrarladidi davraniglar sorusuna verilen cevaplar sege-
nekler arasinda boltinmiistiir. Esin icki icmesi (% 6.9), eve para getirmeme-
si (% 3.4) ile esin issiz kalmasi (% 4.7) seceneklerine verilen cevaplar diger
cevaplara gore yliksek bulunmustur.

Kadinlann % 63.8'i gevrelerinin genis oldugunu, % 72.7'si ¢evrelerin-
deki evlilikleri mutlu olarak degerlendirdiklerini ifade etmislerdir.

Ornekleme dahil edilen kadinlarin % 95.6's1 eslerinin evde uyumlu
olduklarini ifade ederken, eglerinin ev disinda uyumlu olduklarim belirten-
lerin orami1 % 83.7 bulunmustur.

4.2. Ankara - fstanbul ve izmir Ornekleminin Bazi Capraz
Tablolarinin Degerlendirilmesi

Tablo 1: Sosyo-Ekonomik Durum ile Kadinin Evlenme Bicimi

Frekans ] Evlenme Bicimi

Satir Yiizdesi Medeni Dini Nikah Her ikisi de TOPLAM
S.E.S. Nikah

Fakir 36 13 398 447
41.93
8.05 2.91 89.04 100.
Orta 47 8 414 469
44
10.02 1.71 88.27 100.
Zengin 37 1 112 150
14.07
24.67 0.67 74.66 100.
TOPLAM 120 22 924 1066
11.26 2.06 86.68 100

x>=34.85 p<0.05

Sosyo-ekonomik diizey ile evlenme bicimi arasinda anlaml bir iligki
vardir. Evlenme bicimleri icerisinde her {i¢ tabakada da hem dini hem me-
deni nikahi birlikte uygulayanlar en sik goriilmektedir. Toplam icinde bu
oran % 86.68'dir. Grupta sadece dini nikahla evlenenlerin oram: alt ta-
bakada % 2.91 iken iist tabakada % 0.67'dir. ikinci sirada, yalnizca di-
ni nikahla evlenen orta tabakaya mensup kadinlarin orani gelmektedir
(% 1.71). Sadece medeni nikahla evlenen kadin oram st tabakada
%24.67, orta tabakada ise % 10.02 dir.
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Tablo 2 : Sosyo-Ekonomik Duruma Gdre Kadimin Esinin Cocuklariyla Iliskisi

Frekans Cocuklarla iligkisi

Satir Yiizdesi Yak}ndan Ozel durumlar Katy, sik sik Diger Toplam

S.E.S. Ilgili disinda ilgisiz dover
Fakir 326 96 6 9 437
' 42.8
74.6 21.97 1.37 2.06 100.
Orta 335 74 13 19 441
43.19
75.96 16.78 2.95 4.31 100.
Zengin 104 34 0 5 143
14.01
72.73 23..78 0 3.5 100.
TOPLAM 765 204 19 33 1021
74.93 19.98 1.86 3.23 100

x2=13.81 p<0.05

Esin ¢ocuklarla iliskisi incelenince iligkinin anlamh oldugu gorilmiis-
tir. Grup i¢inde, her {i¢ tabakada da 'yakindan ilgilidir' cevab1 alinmasina
ragmen, orta tabakada bu oranin en yiiksek oldugu (% 75.96) alt tabaka-
da bu oranin % 74.6 oldugu goriilmiistiir. Ozel durumlar disinda ‘ilgisiz'
cevabl verenlerin orami li¢ tabaka toplami olarak ikinci sirada gelmekte-
dir (% 19.98).Bu cevabi verenlerin orani tist tabakada % 23.78, alt tabaka-
'Cocuklan sik sik dover' cevabr da orta tabakada %
2.95, alt tabakada % 1.37 bulunmustur. Bu her ii¢ tabakada 3. sirada ve
toplamda da en diisiik degerdedir (%1.86).

da ise % 21.97'dir.

Tablo 3: Sosyo-Ekonomik Durum ile Esin Kétii Davranisina Kadimun Nasi Tepki Gésterdigi
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Frekans Kadinin Tepkisi

Satrr Yiizdesi Sabrediyorum Sozle Tepki Diger TOPLAM

S.E.S. Katlaniyorum Gosteriyoum
Fakir 365 56 27 448
42.11
81.47 12.5 6.03 100
Orta 315 86 66 467
43.89
67.46 18.42 14.13 100
Zengin 101 35 13 149
14
67.78 23.49 8.72 100
TOPLAM 781 177 106 1064
73.4 16.64 9.96 100

%% =31.92 p <0.05




Degiskenler arasinda iliski incelendiginde anlamhi olduju gériilmiis-
tir. Kadinlann alt tabakada % 81.47'si esinin kétli davranislarina katlan-
didiny, sabrettigini belirtirken, bu oran st tabakada % 67.78 olmaktadir.
Bu kategorilerin oranlari her ii¢ tabaka icin de en yiiksek olmaktadir. ikin-
ci sirada sozle tepki gosterenler gelmekte, bu kategoride de her ti¢ tabaka-
nin oranlan kendi i¢lerinde Sabrediyorum, katlaniyorum segeneginden
sonra ikinci sirada gelmektedir.

Tablo 4 : Sosyo-Ekonomik Durum ile Kadimin Kizi Kocasindan Kétii Davranis
Gorse Ne Yapmasini Isteyecegi

Frekans Ne Yapmasini isteyecegi

Satir Yiizdesi 1 2 3 4 5 6 7 |{TOPLAM
S.E.S.

Fakir 47 31 263 13 34 20 43 451
. v 42.19
10.42 6.87 58.31 2.88 7.54 4.43 9.53 100
Orta 54 30 188 28 56 10 103 469
. 43.87
11.51 6.4 40.09 5.97 11.94 2.13 | 21.96 100
Zengin 27 22 34 12 8 6 40 149
13.94
18.12 14.77 22.82 8.05 5.37 4.03 | 26.85 100
TOPLAM 128 83 485 53 98 36 186 1069
11.97 7.76 45.37 4.96 9.17 3.37 17.4 100

x%=101.41 p<0.05
1. Bosanmasini isterim Kiismesini, surat asmasni isterim.
2. Terketmesini isterim Baskalarindan yardim istemesini isterim

3. Sabretmesini isterim Onu sikayet etmesini isterim

NS 0w

Diger

iki degisken arasindaki iliski anlamlidir. Tablo incelendiginde, daha
6nce de goriildiagi gibi, her ii¢ tabakada da kadin esinin kotii davranislar-
na karsi sabretme, katlanma yoluna gitmektedir. lleride kizi icin de bu ce-
vabi verenlerin orani da grup i¢inde en ytiksektir (% 45.37). Alt tabakanin
% 58.31'i, orta tabakanin % 40.09'u boyle bir durum gerceklesirse kizlari-
nin da sabretmesini istemektedirler.
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Tablo 5: Sosyo-Ekonomik Durum ile Esin Cinsel Birliktelikte Kadina Zorlama
Uygulayip Uygulamadigi

Frekans Cinsel Tutum

Satir Yiizdesi istemezsem Zorla iliski Bazen istegime TOPLAM

S.ES. zorlamaz kurar gore bazen zorla
Fakir . 252 58 138 448
42.46
) 56.25 12.95 30.8 100
Orta 346 31 82 459
43.51
75.38 . 6.75 17.86 100
Zengin 135 4 9 148
14.03
91.22 2.7 6.08 100
TOPLAM 733 93 229 1055
69.48 8.82 21.71 100

X% = 75.66 p < 0.05

Sosyo-ekonomik diizey ile cinsel tutum arasindaki iliski anlamhdir.
Tablodan da goriildiigi gibi, grupta 'istemezsem zorlamaz' diyenlerin ora-
n1 en yiiksektir (%69.48). Ust tabakadakilerin % 91.22'si eslerinin kendileri
istemezlerse zorlamayacaklarini belirtirken, zorla iliski kurar diyenlerin
orani bu tabakada en diisiik olmaktadir (% 2.7). Esinin kendisiyle zorla
iliski kurdugunu sdyleyenlerin orani alt tabakada % 12.95, orta tabakada
ise % 6.75'dir. Bu cevabi verenlerin orani en diisiik iist tabakadadir.
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Tablo 6 : Sosyo-Ekonomik Durum ile Erkeklerin Kadinlara Karst Siddet Kullan-
mastru Engellemek Icin Ne Yapilmas: Gerektigine Iliskin Gortisler

Frekans Ne yapilmas: gerektigi
Satir Yiizdesi Erkekler Kadinlara hak- Her ikisi de TOPLAM
S.E.S. - egitilmeli lan dgretilmeli
Fakir 272 91 87 450
42.25
60.44 20.22 19.33 100
Orta 263 97 105 465
43.66
56.56 20.86 22.58 100
Zengin 61 52 37 150
14.08
40.67 34.67 24.67 100
TOPLAM 596 240 229 1065
55.96 22,54 21.5 100

x>=2129 p<0.05

Iki degisken arasinda anlamb bir iliski oldugu gériilmektedir. "Erkek-
lerin kadinlara kétii davranmasini engellemek icin ne yapilmahdir?' soru-
suna her ti¢ tabakada kadinlarin % 55.96's1 erkekleri egitmeli seklinde ce-
vap vermislerdir. Bu cevabi verenlerin orani alt tabakada % 60.44 ile ilk
sirada gelmektedir. Alt tabakada ikinci sirada, 'kadinlara haklar 6gretil-
meli' diyenlerin orami (% 20.22) gelirken, orta tabakada 'erkekler egitilmeli'
diyenlerin orani gene en yiiksek olmakta (%56.56) fakat ikinci sirada 'hem
kadinlar hem erkekler egitilmeli' diyenlerin oram (%22.58) gelmektedir.
Ust tabakanin cevap oranlan alt tabakanimkine benzer sekildedir.
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Tablo 7 :  Sosyo-Ekonomik Durum ile Esinin Kadina Kargt Kaba Kuvvet Kullamp

Kullanmadigi

Frekans Kaba Kuvvet

Satir Yiizdesi Evet Haywr TOPLAM
S.E.S.

Fakir 117 331 448
41.99
26.12 73.88 100
Orta 94 375’ 469
43.96
20.04 79.96 100
Zengin 15 135 150
14.06
10 920 100
TOPLAM 226 841 1067
21.18 78.82 100

x?=18.13 p < 0.05

Sosyo-ekonomik diizey ile esin kadina kars1 kaba kuvvet kullanmasi
arasinda anlamh bir iligki vardir. Toplam grubun % 21.18'i eslerinin kendi-
lerine siddet kullandigini ifade etmistir. Alt tabakada esinin kendisine karsi
siddet kullandigim ifade edenlerin oram % 26.12, orta tabakada % 20.04
olurken, iist tabakadakilerin sadece % 10'u bu cevabi vermistir. Esinin ken-
disine kars: siddet kullandigin ifade edenlerin orani en yiiksek alt tabaka-
dadir.
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Tablo 8: Sosyo-Ekonomik Durum ile Esin Siddet Kullanma Nedenine Iliskin Ka-

dimin Ne Diistindligi

Frekans Kadimn ne diisiindiigii
:aEtlsr Yiizdesi 1 2 3 4 5 6 Toplam
Fakir 16 59 12 13 8 9 117
53.67,
13.68 50.43 10.26 11.11 6.84 7.69 100
Orta 17 22 11 11 11 14 86
39.45
19.77 25.58 12.79 12.79 12.79 | 16.28 100
Zengin 2 5 1 0 3 4 15
6.88
13.33 33.33 6.67 0 20 | 26.67 100
Toplam 35 86 24 24 22 27 218
16.06 39.45 11.01 11.01 | 10.09 | 12.39 100
¥ =20.51 p<0.05

1. Ev dis1 sorunlar:
2. Maddi sorunlar
3. Evdeki tavir ve davranislar:

4. Cocuklarla ilgili sorunlar
5. Akrabalarla ilgili sorunlar
6. Diger

iki dedisken arasinda anlaml bir iligki elde edilmistir. Grubun ¢o-
gunlugu her ii¢ tabakada da esinin kendisine kars: siddet kullanmasinin
nedenini maddi sorunlara (% 39.45) baglamistir. Her bir tabaka kendi i¢in-
de incelendiginde, alt tabakada siddetin maddi sorunlardan kaynaklandi-
gim ifade edenlerin orani grubun yandan fazlasim (% 50.43) teskil etmek-
tedir. Bunu ev disi sorunlar (% 13.68) takip etmektedir. Orta ve st
tabakada egilim, oranlar degismekle birlikte ilk iki secenek icin benzerdir.
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Tablo 9: Sosyo-Ekonomik Durum ile Esi Kendisine Karg! Siddet Kullandiginda
Kadinin flk Anda Neler Diistindiigii

Frekans Kadinin ilk anda neler diisiindiigii
Satir ylizdesi 1 2 3 4 5 6 7 8 TOPLAM
S.ES.
Fakir 42 9 4 4 2 1 15 40 117
_ 54.42
359 | 7.69 | 342 |3.42 - 1.71 | 0.85 [12.82 |34.19 100
Orta 29 6 2 2 o] 1 18 25 83
38.6
3494 | 7.23 | 241 |241 0 1.2 121.69 | 30.12 100
Zengin 4 2 Q 0 1 1 2 5 15
6.98
26.67 |13.33 0 0 6.67 | 6.67 |13.33 {33.33 100
Toplam 75 17 6 6 3 3 35 70 215
3488 | 791 | 2.79 |2.79 1.4 14 |16.28 {32.56 _ 100
x%=1235 p>0.05
1. Kacip kurtulmak 5. Onu aileme sikayet etmek
2. Bosanmak 6. Onu karakola sikayet etmek
3. Onu oldiirmek 7. Ona kars1 koymak
4. Onu ailesine sikayet etmek 8. Diger

Degiskenler arasmdaki iliski incelendiginde anlaml bir iliski bulun-
mamugstir.  Tablo incelendidinde, esinin kendisine karsi siddet kullandig:
zaman ilk anda aklina ondan kacgip kurtulmak geldigini ifade edenler
(% 34.88) grup icinde en yiiksektir. Ikinci sirada 'ona kargs1 koymak' diyen-
lerin oram (% 16.28) gelmektedir. Onu o&ldiirmek diyenlerin orani dii-
suktir. (%2.79). Tabakalar kendi iclerinde incelendiginde seceneklerin
oranlan degismekle birlikte ilk secenek icin dagilim benzerdir. Alt tabaka-
da 'kagip kurtulmak' diyenlerin orani en yiiksek olurken (% 35.9) ikinci si-
rada 'ona karsi koymak' (% 12.82) diyenlerin orani gelmektedir. Orta taba-
‘kada gene 'kagip kurtulmak' diyenler ilk sirada (%34.94) yer alirken 'ona
kars1 koymak' diyenlerin oram alt tabakadan daha yiiksek bir deger (%
21.96) almaktadir. Ust tabakada ise ilk sirada 'ka¢ip kurtulmak' diyenlerin
orani (%26.67) gelirken, ‘ondan bosanmak' diyenlerin oran1 bu grubu ta-
kip etmektedir (% 13.33).
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Tablo 10: Sosyo-Ekonomik Durum Ile Esinin Kadina Siddet Uyguladig: Yer

Frekans Siddet Yeri
Satir Yiizdesi Evde Akrabalarin| Diger Toplam
S.ES. Evinde
Fakir 111 2 3 116
54.21
95.69 1.72 2.59 100
Orta 77 0 6 83
38.79
92.77 (] 7.23 100
Zengin 14 0 1 15
7.01
93.33 (0] 6.67 100
Toplam 202 2 10 214
94.39 0.93 4.67 100
x*=4.10 p>0.05

Sosyo-ekonomik diizey ile siddet kullanlma yeri arasinda istatistiksel
olarak anlaml bir iligki yoktur. Bununla birlikte esinin kendisine kars: ev-
de siddet kullandigm ifade edenlerin orani toplam grup i¢inde en yiik-
sektir (% 94.39). Bu cevabi verenlerin orani alt tabakada % 95.69, iist
tabakada % 92.77 bulunmustur. Her tli¢ tabakada da evde siddet kullani-
mu diger kategori cevaplarla kiyaslanmayacak kadar yiiksektir. Kendisine
kars1 akrabalarin evinde siddet kullanilmasi durumuna orta ve st taba-
kada hi¢ rastlanmanustir.
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- Tablo 11: Sosyo-Ekonomik Durum ile Tartismalarda Esinin Kadina Karst Her-
hangi Bir Alet Kullamp Kullanmadigi

Frekans Kullanilan Alet
Satir Yiizdesi | Bigcak Tabanca| Kemer | Sopa Hicbirsey | Diger | Toplam
S.E.S.
1 0 2 7 105 3 118
Fakir 48.96
0.85 0 1.69 5.93 88.98 2.54 100
3 11 13 1 76 3 107
Orta 44.4
2.8 10.28 12.15 0.93 71.03 2.8 100
0 1 0 1 13 1 16
Zengin 6.64
0 6.25 0 6.25 81.25 6.25 100
Toplam 4 12 15 9 194 7 241
1.66 498 6.22 3.73 80.5 2.9 100
x%=31.43 p>0.05

Sosyo-ekonomik diizey ve kullanilan alet degiskenleri arasinda an-
laml bir iliski bulunmamuistir. Tablodan da gériildiigii gibi kavgalar sira-
sinda esinin kendisine kars1 hi¢ bir alet kullanmadigini ifade edenlerin ora-
n1 grup icinde en yiiksektir (% 80.5). Bu cevabin tabakalar i¢cinde dagilimi
incelendiginde alt, orta ve st tabakada en yiiksek orana sahip oldugu go-
rillmektedir. Toplam icinde kemer kullanimi bu gruptan ¢ok diisiik olmak-
la birlikte (%6.22) ikinci sirada yer alir. Alt tabakada siddet uygulamasi si-
rasinda esinin sopa kullandigini ifade edenlerin orani % 5.93 ile ikinci
sirada yer almaktadir. Orta tabakada kullanilan aletler icinde kemer ilk si-
rada (%12.15), tabanca ikinci sirada (%10.28) yer alirken, iist tabakada ta-
banca ve sopa kullananlarin oranlan birbirine esittir (% 6.25).
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Tablo 12: Sosyo-Ekonomik Durum Ile Esin Alkol Kullanmast

Frekans ‘ Alkol Kullanma

Satir Yiizdesi Evet Hayir TOPLAM
S.E.S.

Fakir 228 217 445
43.2
57.24 48.76 100
Orta 220 219 439
42.62
50.12 49.89 100
Zengin 101 45 146
14.17
69.18 30.82 100
TOPLAM 549 481 1030
53.3 46.7 100

x*=17.34 p <0.05

Sosyo-ekonomik diizey ile esin alkol kullanmas: arasinda anlamli bir
iligki elde edilmistir. Tablo incelendiginde grup icinde esi alkol kullananla-
nn oranl kullanmayanlardan ytiksektir (% 53.3). Her {i¢ tabakada da alkol
kullananlann orani kullanmayanlardan yiiksektir. Ust tabakada alkol kul-
lanan ve kullanmayan eslerin oram arasindaki fark en ytiksektir. Alt taba-
kada alkol kullanma oranlan tist tabakay: takip etmektedir (% 57.24).

Tablo 13: Sosyo-Ekonomik Durum ile Egsiyle Kavgalanin Ardindan Kadinin da
Cocuklarim Doviip Dévmedigi

Frekans Dévme Durumu

Satir Yiizdesi TOPLAM
Evet Hayir
S.E.S

Fakir 224 209 433
42.7
51.73 48.27 100
Orta 204 ~ 235 439
43.29
46.67 53.53 100
Zengin 55 87 142
14
38.73 61.27 100
TOPLAM 483 531 1014
47.63 52.37 100

x%=22.14 p>0.05
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Kadinlarin egleriyle kavgalarmin ardindan ¢ocuklanim déviip dév-
medigi arasinda iliski incelendiginde iliskinin istatistiksel olarak anlamli
olmadigr gorilmiistiir. Esi ile kavga ve tartigmalarin ardindan ¢ocuklarini
dovdiiklerini ifade edenlerin orani alt tabakada % 51.73 diir. Orta tabaka-
da bu grubun orami % 46.67 degerini alarak ¢ocuklarini dévmeyenler-
den daha diisiik olmaktadir. Ust tabakada ise cocuklarini dévenlerin orani
(% 38.73), dévmeyenlerden (%61.27) belirgin derecede disiiktiir. Cocugu-
nu dovmedigini ifade edenlerin orani grubun biitiinii icinde dévenlerden
daha yliksektir (%52.37).

Tablo 14: Sosyo-Ekonomik Durum ile Esin Siddet Kullanmasina Ragmen Kadinin

Birlikte Olma Nedeni
Frekans Birlikte Olma Nedeni
Satir Yiizdesi 1 2 3 4 5 6 7 8 |[TOPLAM
S.ES.
10 59 24 3 6 2 9 4 117
Fakir 54.17
8.55 | 50.43 }20.51 | 2.56 5.13 1 1.71 | 7.69 |[3.42 100
15 24 14 2 8 0 13 8 84
Orta . 38.89
17.86 | 28.57 |16.67 | 2.38 9.52 0 {1548 |9.52 100
2 9 2 (o] 0] 2 0 15
Zengin 6.94
13.33 60 |13.33 0 0| 0]13.33 0 100
TOPLAM 27 92 40 5 14 2 24 12 216
12.5 | 42.59 |18.52 | 2.31 6.48 | 093 |11.11 |5.56 100
X2 =7.66 p<0.05
1. Onu sevdigim i¢in 5. Cevrenin tepkisinden ¢cekinmem
2. Cocuklarim icin 6. Cevremin siddeti 6grenmemesi icin
3. Gelirimin, gidecek yerimin olmamasi 7. Kocamin bizi sevmesi
4. Katlanmam gerektigine inanmam 8. Diger

Sosyo-ekonomik diizey ile esle birlikte olma nedeni degiskenleri ara-
sindaki iligki anlamhdir. Esinin kendisine karst siddet kullanmasina rag-
men, hala onunla birlikte olma nedenini her ti¢c tabakada da '¢ocuklarimi
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babasiz birakmamak icin' seklinde cevaplayanlarin orani en yiiksektir
(9%42.59). Bu kategoride de en biiyiik oran alt (% 50.43) sonra orta tabaka-
ya (% 28.57) aittir. Ikinci sirada kadimin 'gidecek yerim ve kendimi gegindi-
recek gelirimin olmamasi' cevabi gelmektedir (% 18.52). Alt tabakada ka-
dinlarin % 50.43'4 icin siddete ragmen esiyle birlikte olma nedenini
¢ocuklarini babasiz birakmamak seklinde ifade etmislerdir. Bu tabakada
gidecek yeri ve gecinecek paras1 olmadigini ifade eden kadin orani %20.51
ile ikinci sirada gelmektedir. Orta tabakada esini sevdigi icin terk-
etmedigini ifade edenlerin orami ¢ocuklarnim i¢in cevabindan sonra (%
28.57) 2. sirada (% 17.86) yer alirken, lst tabakada ¢ocuklan icin siddete
ragmen esiyle birlikte oturdugunu ifade edenlerin orani ¢ok yiiksek (% 60)
bulunmustur. Gelirinin, gidecek yerinin olmadigini ifade edenlerle, esini
sevdigi icin onunla birlikte oldugunu soyleyenlerin oranlari birbirine esit
bulunmustur (% 13.33).

4.3. Ankara-istanbul ve izmir Orneklemi Regresyon Analizi

Tek yonli ve degiskenler arasi ikili iliski analizlerine ek olarak, yas,
6grenim durumu, meslek, gelir getiren bir iste calisip ¢alismamak, esin 6g-
renim durumu, evlenme bi¢imi (resmi nikah, dini nikah ve her ikisi de), ev-
lenme sekli, (anlasarak, kacarak, goriicii usulii, vb.) anne-baba ailesindeki
anlasmazhiklar, ¢ocuk olup olmamasi, ailede ekonomik sikintinin varligs,
esin igsizlik durumu, esin ev disindaki sorunlan esin alkol kullanmasi gibi
degiskenler icerisinden model kurulmak istenmis, Stepwise regresyon tekni-
gi ile siddete maruz kalmaya etki eden degiskenler incelenmistir. Kay1p
gozlemler nedeniyle 378 goziem analiz dig1 birakilmistir.

Kadinin 8grenim durumu (x5), evlenme bicimi (x25), nasil evlendigi
(x29), cocuk olup olmamasi (x31), evlilikte ekonomik sikint1 yasanip ya-
sanmadidi (x22), esin igsiz kalip kalmamasi (x23), esin ev disinda sorunla-
11 olup olmamas: (x34) ve esin alkol kullanip kullanmadigi (x59) ile ilgili

———degiskenler 6nemli bulunmustur-Daha sonra nem sirasina gore, evienme
bicimi (x25), esin alkol kullanip kullanmadigi (x59) esin issiz kalip kalma-
digi (x23), esin ev disinda sorunlari olup olmadid (x34) degiskenleri mode-
le dahil edilmis ve kadinmin siddete maruz kalmasinda énem sirasina gére
esin alkol kullanmas: (x59), esin 6grenim durumu (x25), esin issizlik duru-
mu (x23) ve esin ev dis1 sorunlar (x34) en belirleyici faktorler olarak bu-
lunmustur.
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4.4. Hiikiimli Kadin (")rneklemin_in Tek Yonlii Frekans Tab-
lolar1

Hiitkiimli kadinlarm yaslart gruplandinldigmda, yigilmanin 28-32
yas grubunda oldugu (%19.8), 13-17 yas grubunun oraninin (% 3.7) en
kiiclik degeri aldig1 gorilmiistiir. Grubun % 55.1', 13-32 yas arasinda yer
almaktadir. ' ‘

Hiikiimli kadinlann medeni hal dagilimi incelenince, % 54.3'liniin
evli oldugu, bu grubu esi 6lmiis olanlarin (% 21.6) takip ettigi gorilmiis-
tir. '

Ogrenim durumlarina bakildiginda, ilkokul mezunu olanlann orani
en yiiksek (% 37.4) olmakla birlikte, okur-yazar olmayanlann oraninin bu
gruba oldukca yakin (% 35.7) oldugu ve grupta da en disiik 6grenim dii-
zeyinin ortaokul mezunlarina ait (% 7.1) oldugu gorilmistir.

Ornekleme dahil edilen kadinlarin annelerinin ¢ogunlugunun okur-
yazar olmadid1 (% 73.9), grupta ortaokul (% 2) ve lise (% 2) mezunlan-
nin oranlarinin en disiik oldugu gorillmiistiir. Babanin 8grenim durumu
da benzer bir dagilim gostermektedir. Babalann yariya yakini da (% 47.9),
okur-yazar degildir. Bu grupta da ikinci sirada ilkokul mezunlar gelmekte
(% 24.6), Universite veya yliksekokul mezunlarnnin orani ise en diisiik ol-
maktadir (% 2).

Hikiimli kadinlanin  kardes sayilarina bakildiginda, % 46.3'liniin
4-6 kardes araliginda, % 25.9'unun da 7-9 kardes araliginda oldugu goriil-
mektedir.

Hiikiimliilerin % 43.4'4 cezaevine girmeden 6nce ilde, % 30.0'u ise il-
cede yasamistir. Bunlarin da % 70.1'i sehir merkezinde, % 29.9'u gecekon-
du bolgesinde yasadigini belirtmistir.

Kadinlann meslek dagihimlar 6grenim durumlarinin dagihmina pa-
raleldir. Grubun % 59.9'u ev kadini kategorisinde, sadece % 4.1'i ilmi ve
teknik elemanlar, serbest meslek sahipleri kategorisinde yer almaktadr.

Mesleksiz olanlarin ¢ogunlukta olmasi grubun cezaevine girmeden
o6nce calisima durumu lzerinde de etkin olmustur. Kadinlann sadece
% 32.4'U gelir getiren bir iste calistiklanni, bunlarnn da % 71'i ¢calismaya
kendilerinin karar verdiklerini ifade etmislerdir. Calisanlarin % 47.7'si ev
biitcesine katkida bulunmak icin ¢alistiklarmi, % 31.2'si de calismalarinin
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amacinin kendileri icin para kazanmak oldugunu belirtmislerdir. Grubun
% 381 islerinden elde ettikleri gelirin timiini istedigi gibi harcadigini,
% 29.6's1 ise esinin geliri ile birlestirerek esi ile birlikte harcama karan al-
diklarini belirtmislerdir.

Aile igi iligkilerle ilgili soru grubuna verilen cevaplar degerlendirildi-
ginde anne-baba ailesinde gesitli sekillerde gecimsizlik oldugunu soyleyen-
lerin oran1 % 28.1 bulunmustur. Bu gecimsizligin de en belirgin nedeni
%47.6 ile ekonomik sorunlar %20.3 ile alkol, kumar gibi nedenlerdir. Anne
ve babanin birbirleriyle anlasamamasi durumu (% 19.3) iglincii sirada
gelmektedir.

Cocuklugunda siddete maruz kalip kalmadig: ile ilgili soruyu, hii-
kiimliilerin % 45'1 'degisik sekillerde fiziksel ve psikolojik siddete maruz kal-
dim' seklinde cevaplamislardir.

Esinin kotii davranisina maruz kalan kadinin ne yapmasi gerektigi
sorusuna % 24.1'i tek sik olarak, % 15.4'4 baska siklarla birlikte olmak tize-
re toplam % 39.5'i 'hi¢birsey yapmamali, sabretmeli' seklinde cevap ver-
mistir. Ikinci sirada esin boyle davranmamasi konusunda uyariimasi ge-
rektigini soyleyenler gelmektedir (%42.3). 'Evi terketmeli’, 'ondan
bosanmalt' diyenlerin oranlan karsilastirildiginda tek segenek olarak ve di-
ger siklarla birlikte verilen cevap oranlarindan 'bosanmalil' diyenlerin ¢o-
gunlukta oldugu gorilmektedir (% 13.7).

Hiikiimli kadinlara 'kiz ¢ocugunuz ileride esinden kotii davranis gor-
se, ne yapmasin onerirsiniz?' diye soruldugunda, 'o da sabretmeli' seklinde
cevaplanmistir (% 58.3).

Erkegdin esine karst kaba kuvvet kullanmasinin nedeni sorusunu ka-
dinlann % 9.5'i 'erkedin egitimsizligi' % 9.5'1 de onun 'erkek oldugu i¢in
kendisinde bu hakki gormesi' seklinde cevaplamislardir.

Soruya kadinin anlayissizligi seklinde cevap verenlerin oram ile

. . M

(%06.6) birbirine esittir.

Erkegin kadina karsi siddet kullanmasini 6nlemek icin kadmlarin
%52.6'st yukaridaki sorunun cevabina paralel olarak erkeklerin egitilmesi
gerektigini, % 31.5' ise kadinlara haklarinin ogretilmesi gerektigini belirt-
mislerdir.
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Cocuklann istenmeyen davranislarini engellemek icin her zaman ve-
ya ara sira doéviilmeleri gerektigine inananlarn oram, toplam % 39'dur.
Bunun % 37'sini ¢ocuklarnn ara sira doviilmeleri gerektigine inananlar tes-
kil etmektedir.

Hiikiimlii kadinlara yakin gevrelerindeki evlilikleri nasil degerlendir-
dikleri soruldugunda, bunlann % 21.6's1 ¢evrelerindeki ailelerin ¢cogunun
mutsuz oldugunu ifade etmisler ve bu evliliklerde kadinlann, sorunlarim
esleri ile konusarak halletmeye calistiklarini belirtmisglerdir (% 43.3).

Ornekleme dahil edilen kadinlar arasinda sug éncesi ruhsal sorunu
oldugunu belirtenlerin orani % 17'dir. '

Kadinlar arasinda sug isledikleri anda evli olanlann oram grup i¢in-
de en ytiksektir (% 69.7). Evli kadinlarin % 59.9'u hem dini hem medeni ni-
kahla evlenmistir. Sadece dini nikahla evlenen kadinlarin orani grup icin-
de en diisiik degeri almaktadir (% 14.3).

Evli kadmlann eslerinin 6grenim durumu incelenince eglerin yaridan
fazlasininin ilkokul (% 51.5), sadece % 3'liniin {iniversite veya yiiksekokul
mezunu oldug‘ju gorulmiistiir. {lkokul mezunu olanlann oranini okur-yazar
olmayanlar takip etmektedir (% 21.5). Eslerin meslek dagihim ise, tarim di-
s1 uretim faaliyetlerinde calisanlarin en yiiksek (% 33.1), serbest girigsimcile-
rin, Ust diizey yoneticilerin ise (% 0.3) en diisiik orana sahip olduklarini
gOstermektedir.

Hiikiimlii grubunun % 55.8'inde evlenme yag1 15-19 arasindadir. 19
yasindan sonra evlenme frekansi dﬁ§mektedir. Eslerin evlenme yasi sikligi
ise 26 yasa kadar artmakta, bu yastan sonra diismeye baslamakta 52-56
yas grubunda % 0.3 dlizeyine inmektedir.

Hikimli kadmlann yandan fazlast (% 51.2), evliliklerini gorticii
usuli ile gergekle§grdiklerini ifade ederken, evlilige esleri ile birlikte karar
verenlerle, kacarak evlenenlerin ';Q‘raillan birbirine yakin bulunmustur (%
20.9 ve % 20.2). . '

Evli kadinlann ¢ocuk dagilimi, grubun yaridan fazlasinin (% 54.5)
1-3 cocuk sahibi oldugunu, bunu % 31.7 ile 4-6 ¢ocuk sahibi olanlarn iz-
ledigini gdstermektedir.

Hiikiimlii kadmlarin esleri ile iliskilerine iliskin soruya alman cevap-
lara gore, kadinlann % 48.3'l esleriyle cezaevine girmeden 6nce iyi anlas-
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tiklanini belirtirken, % 30.3'U esleriyle sik sik kavga ettiklerini ve eslerinin
kendilerini dovdugiini ifade etmistir.

Eslerinin ¢ocuklarna kars: tutumunu da kadinlarin % 59.6's1 'yakin-
dan ilgili' seklinde cevaplarken % 19.5'i eslerinin ¢ocuklarini sik sik dovdii-
glinii ifade etmistir. Cocuklanm kendisinin onaylamadigi davramslan ne-
deniyle déven ve degisik tirlerde cezalandiran kadinlarin oram % 25.3
olarak bulunmustur.

Eslerinin sorunlan oldugunu belirtenler (% 41.7), bu sorunlarin ev di-
sinda, en ¢cok akraba cevresinde (% 32) daha sonra da is cevresinde
(%31.2) yogunlastigmi ifade etmislerdir. Orneklemin % 78.5'i evliliklerinde
ekonomik sikint1 yasadiklanim ifade etmistir. Ekonomik sikinti sorusu ile
iligkili olarak esin issizlik gecirip gecirmedigi sorusunu evet diye cevapla-
yanlarin oran1 % 51.3'tiir. Ailenin ekonomisine anne-baba ailesi tarafin-
dan katki yapilanlann orani da grubun 1/3'iinden (% 22.6) daha az bu-
lunmustur.

Kadinin esi ile iliskilerini ortaya ¢ikarmaya yonelik sorulardan biri
de esinin kadinin istedigi bir seyi almas: icin gerekli paray: verip vermeme-
sidir. Bu soruyu kadinlann % 46.6's1 'esim istedigim paray1 kolayca verirdi',
% 16.7'si de 'genellikle verirdi' seklinde cevaplamislardir. Boylece grubun
toplam % 62.3'4 esinin, ihtiyaclan i¢in kendisine gerekli paray1 verdiﬁihi
ifade etmistir. ' '

Es ile tartismalarin genellikle gecim sikintisindan kaynaklandigini
belirtenlerin oran1 grup icinde en ytiksektir (% 26.1). Kocasinn sinirli ol-
dugu zaman kendisine cevap verilmesini istemedigini belirtenlerin oran
da % 18.8'dir.

Hiikiimlii kadinlardan evlilikleri siiresince bosanmay: diisiinenlerle
diiginmeyenlerin orani birbirine yakin bulunmakla birlikte, bosanmay:
diistinmemis olanlarin orani biraz ytiksektir (% 47.3, % 52.7). Kadinin bo-

sanmay! disiinmesinde en sik rastlanan nedenin, erkegin dayak, sévme,
hakaret gibi kétii davranislan oldugu gorilmistir (% 34.6). Bunu takip
eden nedenler, erkegin icki ve kumar sorunu olmas ile ilgisizligi (% 25.6)
daha sonra da siddetli gecimsizliktir (% 15.8).

Hiikiimluliik dncesi evinde esi ve ¢ocuklan disinda yasayan baska ki-
silerin de bulundugunu ifade edenlerin oran1 % 34.2'dir. Birlikte oturulan
kisilerin de ¢ogunlugu kaymvalide ve kayinpeder ve erkegin kardesleridir
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(% 88.2). Birlikte oturulan kisilerden kaynaklanan sorunlarin sik sik yasan-
digini ifade edenlerin oran1 % 36.4, ara sira ve seyrek oldugunu soyleyenle-
rin orani ise % 27.1'dir. Sik sik veya ara sira da olsa sorunlar yasandigini -
ifade edenlerin orani bdylece toplam % 63.5'dir.

Kadinlann % 72.7'si degisik frekanslarla da olsa eslerinin kendilerine
kars1 olan sevgilerini dile getirdigini ifade etmislerdir.

Buna karsilik esin en sik tekrarladigr davranislar tek secenek olarak
dayak, sévme, hakaret (% 6.2) asin icki icmek (% 7), cinsel zorlamalarda
bulunmak (% 1.1), en sik tekrarlanan iki davranis arasinda ise ilk {i¢ siray1
asint icki igmek ve kumar oynamak (% 6.6) asin icki icmek ve dayak-
sévme- hakaret (%7.7) ile cinsel zorlamalarda bulunmak ve dayak-sévme
hakaret (% 4.8) almaktadir.

Bir 6nceki soruyla iligkili olarak arastirilan, evlilikte en sik yasanan
iki glicliikten biri tek secenekler icinde maddi sikintilardir (% 11.1) ikili se-
cenekler arasinda ise en yiiksek oran dayak, hakaret ile siddetli gecimsizli-
ge aittir (% 6.5). : '

Hiikiimlii kadmlarnn % 61.5'i eslerinin degisik sikliklarla alkol kul-
landiklann: ifade etmistir. Bunlarnn % 29.2'si soruyu ‘'her giin, her aksam
icerdi' seklinde cevaplamistir.

Orneklemin % 63.9'u eslerinin kendilerine kars: kaba kuvvet kullan-
digim ifade etmistir. Bunun nedeni sorusuna da en sik, 'maddi sorunlarla
ilgili anlasmazliklar' ikinci olarak da 'esin ev disindaki yasantisindan kay-
naklanan sorunlar' olarak cevap verilmistir (% 31.1, % 23.3).

Fiziksel hirpalanmanin ardindan kadinlann % 39.2'si 'esinden kagip
kurtulmay?', % 25.6's1 ise 'esinden bosanmay!' diisiindiiklerini ifade eder-
ken sadece % 1.1'i 'esini karakola sikayet etmeyi diisiindiigiini' agiklamis-
tir.

Esiyle olan sikintilarini hi¢ kimse ile paylasmayanlarin orani grup
icinde ¢ok yiiksek (% 41.1) bulunurken, sorunlarim kendi ailesiyle paylas-
ma yoluna gidenlerin oraninin % 19.4 oldugu goriimiistiir.

Esler kadinlan genelde evde (% 86) hirpalamaktadir. Kocasinin ken-
disini doktora veya hastaneye basvuracak kadar hirpaladiini agiklayan
kadinlarin orani % 51.1'dir.

48



Kadinlar 6zellikle fiziksel hirpalanmalarinin ardindan daha 6nce ko-
nu ile ilgili sorulara verilen cevaplara paralel olarak 'sabretme’ yoluna git-
tiklerini (% 66.1) ifade etmislerdir.

Erkeklerin, kendilerini fiziksel olarak hirpalama sirasinda sopa ku-
landigini bildirenlerin oram % 22.5, bicak kullandiini bildirenlerin oram
ise % 12.9 bulunmustur. Cogunluk (% 48.3) eslerinin kendilerine kars1 hig-
bir alet kullanmadiklanni ifade etmistir.

Kadinin fiziksel olarak hirpalanmasi karsisinda esin ailesinin ve ar-
kadaslannin % 29.8'i erkegi ayiplarken, onu dislayip iligkilerini kesenlerin
orani % 11.6 bulunmustur.

Esin kotii davranmasina ragmen kadin, onu terketmemesinin en
Onemli nedeninin, ¢ocuklarin babasiz birakmamak oldugunu (% 39.8) be-
lirtirken, ikinci sirada gidecek yerinin ve geginecek parasimin olmamasini
belirtenler (% 19.3) gelmektedir. Ayrica kadmnin esini sevmesi de ondan ay-
rnlmama nedenleri i¢inde tlgiinci sirada (% 18.2) yer almaktadir. En diisiik
oran ise dayak yedigini cevresindekilerin égrenmesini istemeyen kadinlara
aittir (%1.1).

Kadinlarin % 33.5'1 esiyle kavgalarinin ardindan kendilerinin de ¢o-

- cuklarim dovdiiklerini, % 69'u eglerinin olaydan sonra ozir dileyerek bir
daha olmayacagina dair séz verdiklerini ifade etmistir. Ayrica, kadmlarnn
% 69.4'li olaydan sonra eslerinin kendilerini affettirmeye calistiklarini ifa-
de etmistir.

Kadinlann % 52.5'i siddet olayinin kendilerinden kaynaklandigini
distindiiklerini belirtmislerdir.

Kadinlar eslerinin ev disinda ve i¢inde uyumlu ve sakin (% 69.8,
% 46.6) olduklanni ifade etmislerdir. Kadinlarin % 39.5'i eslerinin genelde
ev icinde kavgaal ve gecimsiz olduklarni belirtmislerdir. Bu oran evdisi i¢in
% 16.6'dur.

Su¢lu kadinlarin daha 6nceki sabika durumlar incelendiginde, %
426 laha & 1 Liktan, % 31.5'inin de ful ik, Kesici
lik, 1rza gecmeye yardim ve anti terdr yasasina muhalefet su¢larindan hi-

kiim giydikleri anlagilmistir.

Kadinlarin halen % 44.4'i adam odldiirme ve 6ldiirmeye tesebbiisten,
% 19.8'1 hirsizhiktan hiikiim giymisken, % 20.6'lik bir kismu ise yalana sa-
hitlik, oldiirmeye azmettirmek, kadin satma, irza tecaviize istirak, sahte-
karlik ve anti terér yasasima muhalefetten hiikiim giymislerdir.
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Suclarnn islendigi yer % 53 ile sehir, % 28.8 ile koydur. Suglar mekan
olarak en cok evde (% 53.3) daha sonra sokakta (% 23.5) islenmistir.

Kullanilan sug aleti ilk sirada % 20.4 ile atesli silah, ikinci sirada
(% 20) kesici alettir. Grubun % 43.6's1 sug sirasinda hic bir alet kullanmadi-
lanni ifade etmistir.

Grubun % 51.5'1 sugu 6nceden planlamadigini, % 22.6's1 da isledigi
su¢u onceden planlamis oldugunu; % 28.2'si bu sucu maddi sikint,
%33.9'u da bilgisizlik nedeniyle isledigini belirtmistir.

Suc islerken tesvik yardim goérdiiginu ifade edenlerin orani
%27.1'dir. Bu tesvik ve yardimi diintirlerinden, kayinvalidelerinden, yenge-
lerinden, gelinlerinden ve sevgililerinden gordtiklerini belirtenlerin toplami
% 44.2'dir. Sug isleme aninda magdur, olaylarin % 84.8'inde silahsizdir. Si-
lah kullananlarin % 57.1'i kesici alet, digerleri atesli silah (% 42.9) kullan-
mastir.

Faillerin % 47.7'si sug isledikleri zaman 19-30 yas grubunda olup
ilerleyen yasla birlikte sug frekanslart da azalmaktadir.

Olaylarin % 70.2'sinde magdur erkek ve % 38.9'luk bir oranla failin
tanumadign bir kisidir. Kadinlarin % 23" kocasina karst sug islemistir, diger
magdurlar arasinda kayinvalide, kayinpeder, damat ve ev sahibi ¢cogun-
luktadir (% 30.7).

Faillerin ¢ogunlugu magdur ile arasinda kan davasi olmadigini
(% 97.8) belirtmis ve ailelerinde daha 6nce kan davasi nedeniyle sug islen-
medigini ifade etmislerdir (% 95.9). Zaten grubun tamamina yakim kan
davasini onaylamadigini da belirtmistir (% 98).

Kadinlarin % 47.8' ailelerinin sug islemelerini onaylamadiklarini,
% 36.3 ise onaylayip kendisine hak verdiklerini belirtmiglerdir. Cevre-
nin kadinlann sug islemelerine karst tepkisi de buna benzer bir dagi-
lim vermektedir, onaylad: diyenlerin oranm1 % 38.5, digerlerinin oram ise
%40.5'dir.
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4.5. Hiikiimlii Kadin Ornekleminin Bazi Capraz Tablolari-
mn Degerlendirilmesi

Tablo 15: Hiikiimlii Kadinlarin Cezaevine Girmeden Once Yasadiklan Yer ile Sid-
dete Maruz Kalma

Frekans Esin Siddet Kul.
Satir Yiizdesi Evet Hayir TOPLAM
Yaganilan
Yer
83 50 133
il 45.86
62.41 37.59 100
52 32 84
ilce 28.97
61.9 38.1 100
50 23 73
Koy ‘ 25.17
68.49 31.51 100
TOPLAM 185 105 290
63.79 36.21 100
p>0.05

Hiikiimliilerin cezaevine girmeden 6nce yasadiklan yer ile fiziksel
siddete ugramalan arasindaki iliski anlamsiz bulunmustur. Tablo incelen-
diginde ilde yasayanlarin % 62.41'i siddete maruz kalirken, ilcede ya§dyan-
lar i¢in bu oranin % 61.9 oldugu gorulmistiir. Koyde yasayanlar igin ise
siddete maruz kalma orani kalmayanlann iki katindan daha ytksektir
(%68.49).
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Tablo 16: Hiikiimlii Kadinlarin Evlenme Yaslari ile Siddete Maruz Kalmalar

Frekans Esin Siddet Kul.
Satir Yiizdesi Evet Hayir TOPLAM
Evlenme Yasi
33 10 43
10-14 14.98
76.74 23.26 100
110 53 163
15-19 56.8
67.48 32.52 100
25 31 56
20-24 19.51
44.64 55.36 100
8 8 16
25-29 5.57
50 50 100
5 2 7
30-34 2.44
71.43 28.57 100
1 1 2
35-39 0.7
50 50 100
TOPLAM 182 105 287
63.41 36.59 100

x%=14.552 p <0.05

iki degisken arasindaki iliski, istatistiksel olarak anlaml bulun-
mustur. Cok geng yasta (10-14) evlenenlerin % 76.74i siddete maruz
kalmakta, 20 yastan itibaren dagilm degismektedir. 20-24 yas grubunda
“siddete maruz kaldiklarin ifade edenlerin oram digerlerinden daha disiik
olurken (%44.64, %55.36), her iki grubun oranlan 25-29 yas grubunda .
esitlenmekte, 30-34 yas grubunda ise siddete maruz kaldigini ifade edenle-
" rin oram diger gruptan ¢ok yiiksek olmaktadir (%71.43, %28.57). Sadece
30-34 yas grubunda evlenen kadinlarin % 71.4" siddete maruz kaldiklari-
n1 ifade etmislerdir. 35 yastan sonra, oranlar siddete maruz kalanlarla kal-
mayanlar i¢in ayni olmaktadir.
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Tablo 17: Hiikiimli Kadinlanin Ogrenim Durumlan Ile Siddete Maruz Kalmalarn

Frekans Esin $iddet Kul.
Satir Yiizdesi
Ogrenim Evet Hayir TOPLAM
Durumu
' 75 38 113
Okur-Yazar 38.97
degil 66.37 33.63 100
27 7 34
Okur-Yazar 11.72
79.41 20.59 100
68 36 104
ilkokul 35.86
Mezunu 65.38 34.62 100
9 11 20
Ortaokul 6.9
Mezunu 45 55 100
6 8 14
Lise 4.83
Mezunu 42.86 57.14 100
1 4 5
Y.Okul ve 1.72
Universite Mezunu 20 80 100
TOPLAM 186 104 290
64.14 35.86 100
x? = 13.940 p <0.05

Degiskenler arasindaki iliski, istatistiksel olarak anlamhdir. Toplam
icinde, kadinlann ¢ogunlugu siddete maruz kalanlardir (% 64.14). Okur-
yazar olmayan kadmlann % 66.37'sisiddete _maruz kalhrken, okur—

yazar olanlarda bu oran % 79.41'dir. Ortaokul ve lise mezunu olan kadin-
larda siddete maruz kalma orani giderek daha diisiik olmakta, ytiksekokul
ve Universite mezunlarinin ise sadece % 20'si siddete maruz kaldiklarni
ifade etmektedirler.
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Tablo 18: Hiikiimlii Kadinlarin Siddete Maruz Kalmalar fle Isledikleri Sug¢

Frekans islenen Sug
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 1 2 3 4 5 TOPLAM
Kalma
87 7 39 15 1 186
Evet 64.14
46.77 3.76 20.97 8.06 0.54 100
28 8 20 8 1 104
Hayr 5.86
26.92 7.69 19.23 7.69 0.96 100
TOPLAM 115 15 59 23 2 290
39.66 5.17 20.35 7.93 0.69 100
Frekans islenen Sug
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 6 7 8 9 TOPLAM
Kalma
2 4 0 31 186
Evet 64.14
1.08 2.15 0 16.67 100
0 9 1 29 104
Hayir 35.86
’ 0 8.65 0.96 27.88 100
TOPLAM 2 13 1 60 290
0.69 4.48 0.34 20.69 100
v? =22.161 p<0.05
SUC TURU
1. Adam Oldiirme : 6. Uyusturucu Madde Suclan
2. Yaralama ve Oldiirmeye Tesebbiis 7. Gasp, Sahte Senet ve Cek Sucu
3. Hirsizhik 8. Birden Fazla Su¢
4. Zina 9. Diger

5. Irza Tecaviiz

Hiikiimlii kadinlann fiziksel siddete maruz kalmasi ile isledikleri sug
tiiri arasindaki iligki anlamh bulunmustur. Eslerinin fiziksel siddetine ma-
ruz kalan kadinlar daha ziyade sahsa kars:t siddet suclan islemektedir
(% 46.77). Bu oran siddete maruz kalmayan kadinlar arasinda daha diistik
(% 26.92) olmakla birlikte siddete maruz kalan ve kalmayan kadinlarin is-
ledikleri sug tiirleri arasinda adam o6ldiirme sugu ilk sirada gelmektedir.
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Tablo 19: Hiikiimlii Kadinlann Siddete Maruz Kalmalar ile Daha Once [sledikleri Sug

Frekans Daha Once islenen Sug
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 1 2 3 4 5 | TOPLAM
Kalma
2 5 30 3 0 58
Evet 64.4
3.45 8.62 51.72 5.17 0 100
2 3 12 4 1 32
Hayir 35.6
6.25 9.38 37.5 12.5 3.13 100
TOPLAM 4 8 42 7 1 90
444 8.89 46.67 7.78 1.11 100
Frekans Daha Once islenen Sug
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 6 7 8 9 TOPLAM
Kalma
0 1 0 17 58
Evet 64.4
0 1.72 0 29.31 100
0 0 1 9 32
Hayir 35.6
0 0 3.13 28.13 100
TOPLAM 0 1 1 26 90
0 1.11 1.11 28.89 100
p>0.05
SUC TURU
1. Adam Oldiirme 6. Uyusturucu Madde Suclar
2. Yaralama ve Oldiirmeye Tesebbiis 7. Gasp, Sahte Senet ve Cek Sucu
3. Hirsizhk 8. Birden Fazla Suc¢
4. Zina 9. Diger

5. Irza Tecaviiz

Kadinlann daha dnceki sucluluklarn ile siddete maruz kalmalan ara-
sinda istatistiksel olarak anlaml bir iliski bulunmamstir. Siddete maruz
kalan kadinlar, mala kars! suglara daha fazla istirak etmekle birlikte, mii-
kerrer suclulugun fazla olmamas: nedeniyle gozlere diigen frekanslarnn
% 69'u 5'ten kiigiik ve '0' olmus ve 2 degeri anlamli gikmarugtir. Siddete
maruz kalan kadinlarin % 51.72'si siddete maruz kalmamis olanlarin da
% 37.5'i daha dnce hirsizhik sugu islediklerini ifade etmislerdir.
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Tablo 20: Hiikiimlii Kadinlann Siddete Maruz Kalmalan ile Suc Isleme Nedeni

Frekans Neden Suc Islediniz
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 1 2 3 4 TOPLAM
Kalma
5 37 1 15 172
Evet ' 64.66
291 21.51 0.58 8.72 100
4 18 1 3 94 -
Hayir 35.34
4.26 19.15 1.06 3.19 100
TOPLAM 9 55 2 18 266
3.38 20.18 0.75 6.77 100
Frekans Neden Sug islediniz
Satir Yiizdesi
Siddete Ma- 5 6 7 8 | TOPLAM
ruz Kalma .
5 3 53 53 172
Evet _ 64.66
291 | 174 30.81 30.81 100
6 4 24 34 94
Hayir 35.34
6.38 4.26 25.53 36.17 100
TOPLAM 11 7 77 87 266
4.13 2.63 28.95 32.71 100
p>0.05
SUC NEDENI
1. Evlenmek icin 5. Para alacagi i¢in
2. Namus ugruna, kiskancliktan 6. Arazi anlasmazligi
3. Kan davasi nedeniyle 7. Maddi sikint1 yiiziinden
4. Sarhogken ¢ikan kavga yuziinden 8. Diger

Siddete maruz kalip kalmama ile sug isleme nedeni arasindaki iligki
arastinldiginda iliskinin anlaml olmadig: goriilmustiir. Bununla birlikte,
siddete ugrayan kadinlann ¢ogu 'maddi sikint1' (% 30.8), daha sonra da
'namus ugruna ve kiskan¢hk' nedeniyle (% 21.51) sug islediklerini ifade
ederken, diger grubun dagilimi da benzerlik gostermektedir.
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Tablo 21: Hiikiimlii Kadinlarin Sug Isleme Yaglar ile Siddete Maruz Kalmalar

Frekans Sug isleme Yas
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 13-18 [19-24 | 25-30 | 31-36 |37-24 (43-48 | TOPLAM
Kalma
Evet 8 32 46 33 25 8 166
64.34
4.82 19.28 27.71 19.88 | 15.06 4.82 100
Haywr 4 18 25 14 14 3 92
35.66
4.35 19.57 27.17 15.22 | 15.22 3.26 100
TOPLAM 12 50 | 71 47 39 11 258
4.65 19.38 27.52 18.22 | 15.11 4.26 100
Frekans Sucu isleme Yas1
Satir Yiizdesi
Siddete Maruz 49-54 | 55-60 | 61-66 | 67-77| 78+ TOPLAM
Kalma
7 4 0 2 1 166
Evet : 64.34
4.22 241 0 1.2 0.6 100
7 4 1 2 92
Hayir 35.66
7.61 4.35 1.09 2.17 0 100
TOPLAM 14 8 1 4 1 258
5.42 3.1 0.39 1.55| 0.38 100
p >0.05

Siddete maruz kalma ve suc isleme yasi arasindaki iligki incelenince
anlamsiz bulunmugtur. Siddete maruz kalan kadinlarin ¢ogu (% 27.71)

25-30 yas grubunda olup, bu yastan itibaren sugluluk oran1 diismeye bas-
lamaktadir. 42 yasindan itibaren de hizli diisme devam etmektedir. $id-
dete maruz kalmamis suclu kadinlarda ise sucluluk yasi 25-30 grubunda
doruk noktasma ulasmakla birlikte (% 27.17), 31-36 ve 37-42 yas grupla-
rinda 25-30 grubundan daha diisiik fakat ayni degeri (% 15.22) almakta
ve daha sonra diismeye baslamaktadir.
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Tablo 22: Hiikiimlii Kadinlarin Siddete Maruz Kalmalari fle Sugu Yonelttikleri
Kisiye Yakinlik Dereceleri

Frekans Magdurla Yakinlik Derecesi
Satir Yiizdesi Kardes
Baba, Yabanci
Siddete Maruz Koca Anne | Sevgili Biri Diger | TOPLAM
Kalma
53 5 1 51 42 152
Evet 65.8
34.87 3.29 0.66 33.55 27.63 100
7 2 0 41 29 79
Hayir 34.2
8.86 2.53 0 51.9 36.71 100
TOPLAM 60 7 1 92 71 231
25.97 3.03 0.43 39.83 30.74 100
¥%=19.942 p<0.05

Hiikiimlulerin siddete maruz kalmas ile sucu yonelttigdi kisi ile yakin-
lik derecesine bakildifinda iliski anlamli bulunmustur. Siddete maruz ka-
lan kadinlar arasinda esi 6ldiirme orani en yiiksektir (% 34.87). Siddete
maruz kalmayanlarin ise sadece % 8.86'st kocasin dldiirmektedir.
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Tablo 23: Hiikiimlii Kadmlann Og}reni;n Durumian Ile Cocuklarint Dévmeleri

Trekans T Cogu dévme
Satir Yiizdesi . V B
Ogrenim Evet Hayir | TOPLAM
Durumu :
. 6? . : 57 124
Okur-Yazar ' 35.63
Degil 'l 54.03 45.97 100
A 20 19 39
Okur-Yazar 11.21
5128 | 4872 100
41 89 130
ilkokul 37.36
Mezunu 31.54 68.46 106
6 19 25
Ortaokul ’ i 7.18
Mezunu : 24 76 100
Lise _ [ 2 20 22
Mezunu P . . - 6.32
9.09 9091 . 100
Y.Okul ve 0 8 8
Universite 2.3
Mezunu 0 100 100
TOPLAM 136 212 348
39.08 60.92 100
x% =33.020 p<0.05

Ogrenim durumu ve gocuklarini dévme degiskenleri arasinda istatis-
tiksel olarak anlamli bir iliski blilunmugmr. Okur-yazar olmayanlarnn

%-54.03'(; itkokul mezuniarmm is€ % 31.54' cocugunu dévdigini belirt-
mistir. Ogrenim diizeyi yiikseldikce cocugunu dovdiiginii ifade edenlerin
oranlan diismektedir.
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Tablo 24: Hiikiimlii Kadinlarin Ogrenim Durumlan fle Erkegin Siddete Yonelik
Davramginin Nasil Engellenebilecegine Iliskin Diisiinceleri

Frekans Koti: Dav. Nasil Engel.
Satir Yiizdesi
Ogdrenim 1 2 3 TOPLAM
Durumu .
65 28 27 120
Okur-Yazar 34.78
degil 54,17 23.33 22.5 100
15 19 5 39
Okur-Yazar o 11.3
38.46 48.72 12.82 100
72 47 12 131
ilkokul 37.97
Mezunu 54.96 35.88 9.16 100
10 8 7 25
Ortaokul : 7.25
Mezunu 40 32 28 100
13 7 2 22
Lise 6.38
Mezunu 59.09 31.82 9.09 100
Y.Okul ve 6 0 2 8
Universite - 2.32
Mezunu 75 0 25 100
TOPLAM 181 109 55 345
52.46 316 15.94 100
x% =23.474 p<0.05

Kotii davranisin nasil engellenebilecegi;
1. Erkekler egitilmelidir. ’

2. Kadinlara haklari égretilmelidir.

3. Her ikisi de egitilmelidir.

Iki degisken arasindaki iligki anlamhdir: Grubun ¢oguniugu 'erkekle-
‘rin egitilmesi' gerektigini ifade ederken (% 52.46), ikinci sirada 'kadinlara
haklan ogretilmelidir' (%31.6) cevabim verenler gelmektedir. Universite
mezunlarimn % 75', lise mezunlarinin ise % 59.09'u 'erkeklerin egitilmesi'
gerektigini ifade ederken, bunu sdyleyen okur-yazarlarm oram ise %
38.46'dir. Okur-yazarlar disinda her 6grenim diizeyinde erkeklerin egitil-
mesi gerektigini sdyleyenlerin orani diger iki kategoriden yiiksektir.
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Tablo 25: Hiikiimlii Kadinlarda Ekonomik Sikinti Ile Siddete Maruz Kalma

{ Frekans Esin Siddet Kul.
Satir Yiizdesi

Eko. Sikantr Evet Hayir TOPLAM
154 57 211
Evet ‘ 78.15
72.99 27.01 100
23 36 59
Hayir 21.85
38.98 61.02 100

TOPLAM 177 93 270 -
65.56 34.44 100

%2 = 23.609 p<0.05

Hiikiimlii kadmlann ekonomik yonden sikinti ¢cekmeleri ile siddete
maruz kalmalan arasindaki iliski anlamhdir. Evlilikleri siiresince, ekono-
mik sikint1 yasadiklarim ifade edenlerin daha sik siddete maruz kaldiklan
(% 72.99) goriilmiistiir. Bu oran ekonomik sikint1 ¢ekmeyenler icin %
38.98'dir.

Tablo 26: Hiikiimlii Kadinlann Eglerinin Alkol Kullanma Durumlan Ile Bosanma-
w1 Diistiniip Diisiinmemeleri

Frekans Bosanmay: Diisiinme
Satir Yiizdesi
Es. Alkol Ku Evet Hayir TOPLAM
102 72 174
Evet 60.84
58.62 41.38 100
34 78 112
Hayir . 39.16
' 30.36 69.64 100
TOPLAM 136 150 286
47.55 52.45 100
2 = 32.507 P <0.05

Eslerin alkol kullanma durumu ile kadinin bosanmay: disiinme du-
rumu arasindaki iligki, istatistiksel olarak anlamlidir. Esi alkol kullananla-
rn % 58.62'si esinden bosanmay: diisiinmektedir. Kullanmayanlar icin bu
oran % 30.31 bulunmusgtur.
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Tablo 27: Sug Tiiriine Gore Sucun Islendigi Yerlesim Birimi

Frekans Sucun islendigi yerlesim birimi
Toplam Yiizde Sehir Kasaba Kéy - Diger | TOPLAM
Sug Tiirii
Adam 58 20 - 53 1 132
Oldiirme ‘ 17.79 6.13 16.26 0.31 40.49
Oldiirme Tes. 6 3 8 0 17
Yaralama 1.84 0.92 2.45 0 5.21
Hirsizhk 49 14 S 0 68
15.03 4.29 1.53 0 20.86
Zina 11 4 11 0 26
3.37 ©1.23 3.37 0 7.98
Irza 0 1 0 0 1
Tecaviiz 0 0.31 0 0 0.31
Uyusturucu 1 | 1 1 0 3
Suglari 031 0.31 0.31 0 0.92
Gasp, Soygun, 10 3 3 0 16
Sahte Sen., Cek 3.07 0.92 0.92 0 491
Birden Fazla 0 0 1 0 1
Sug ' 0 0 0.31 0 0.31
Diger 39 12 11 0 62
11.96 3.68 3.37 0 19.02
TOPLAM 174 58 93 1 326
53.37 17.79 28.53 0.31 100
p >0.05

Sug tiirii ile sucun islendigi yerlesim birimi arasinda istatistiksel ola-
rak anlaml bir iligki bulunmamustir. Suclann ¢ogu, tablodan da goriildii-
gii gibi sehirde (% 53.37), daha sonra da kéyde (% 28.53) islenmektedir.
Toplam grupta ilk sirada sehirde adam &ldiirme (% 17.79), ikinci sirada
kdyde adam sldiirme (%16.26) gelirken, sehirde hirsizlik tictincii sirada gel-
mektedir (% 15.03), sehirde hirsizlig: takip eden oran diger suclar kategori-
sine (irza ge¢meye yardim, fuhusa tegvik, yankesicilik, anti terér yasasina
mubhalefet v.b) aittir. Zina oranlan kdyde ve sehirde birbirine esittir

(%3.37). Toplam icinde sehirlerde adam 6ldiirme sucu en sik goriilmekte-
dir.
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Tablo 28: Suc Tiiriine Gére Kadinin Sug Isledigi Andaki Medeni Hali

Frekans Medeni Hal

Toplam Yiizde Hic Evlen- Evli Esi Bosan- | TOPLAM

Sug Tiirii memis Olmiis mis
Adam 18 101 7 8 134
Oldiirme 531 27.79 2.06 2.36 39.53
Oldiirme Tes. 2 11 3 1 17
Yaralama 0.59 3.24 0.88 0.29 5.01
. Hirsizhk 8 55 3 1 67
2.36 16.22 0.88 0.29 19.76
Zina 4 19 2 3 28
1.18 5.6 0.59 0.88 8.26
Irza Tecaviiz 1 1 0 1 3
0.29 0.29 0 0.29 0.88
Uyusturucu 1 1 1 1 4
Suclari 0.29 0.29 0.29 0.29 1.18
Gasp, Soygun, 34 10 Q 3 16
Sahte Sen., Cek 0.88 2.95 0 0.88 4.72
Birden Fazla 0 0 1 0 1
Suc 0 0 0.29 0 0.29
Diger 8 42 10 9 69
2.36 12.39 2.95 2.65 20.35
TOPLAM 45 240 27 27 339
13.27 70.8 7.96 7.96 100

p>0.05

Kadinin isledigi sug tiirti ile sug isledigi andaki medeni hali arasinda-
ki iligki anlamsizdir. Toplam iginde hiikiimlii kadinlarnn ¢ogunlugunun
adam o6ldiirme sugundan (% 39.5), ikinci sirada da hirsizhktan (9% 19.8)
hiikiim giydigi gorii o . I .
ger kategorilerden yiiksektir. Zaten, toplam grubun % 29,79'unu evli olup
adam oldiirenler, % 16.22'sini de evli olup hirsizhk yapanlar olusturmakta-
dir, diger kategorisi igcinde durum benzerdir (% 12.39).
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Tablo 29: Sug Tiiriine Gére Sucu Islemeye Onceden Karar Verilip Verilmemesi

Frekans Suca karar verme bicimi
Toplam Yiizde Onceden Ani Karar Kaza Diger | TOPLAM

Sug Tiiri . Planh Sonucu
Adam 18 73 30 5 126
Oldiirme -~ 6.04 24.5 10.07 1.68 42.28
Oldiirme Tes. 2 8 5 0 15
Yaralama 0.67 2.68 1.68 0 5.03
Hirsizlik 21 36 2 3 62
7.05 12.08 0.67 1.01 20.81
Zina 6 10 3 3 22
2.01 3.36 1.01 1.01 7.38
Irza 0 1 0 1
Tecaviiz (0] 0.34 0 0.34
Uyusturucu 1 0 2
Suclan 0.34 0 0.34 0.67
Gasp, Soygun, 2 5 2 15
Sahte Sen., Cek 0.67 2.01 1.68 0.67 5.03
Birden Fazla 0 0 1 0 1
Sug 0 0 0.34 0 0.34
Diger 18 19 12 5 54
6.04 6.38 4.03 1.68 18.12
TOPLAM 68 153 58 19 298
22.82 51.34 19.46 6.38 100

p>0.05

Degiskenler arasi iliski istatistiksel olarak anlamsizdir. Sug islemis ka-
dinlann ¢ogunlugu (% 51.34), sug islemeye aniden karar verdiklerini ifade
etmiglerdir. Toplam icinde aniden karar vererek adam 6ldiirenlerin orani
en ytiksektir (% 24.5). Hirsizlik yapanlarin orani ise % 12.08 ile ikinci sira-
da gelmektedir. Onceden planlayarak sug isleyenlerin % 6.04'i adam &l-
dirme, %0.67'si dldiirmeye tesebbiis ve yaralama % 0.67'si gasp sugu isle-
migtir. Bu kategoride en yiiksek oran hirsizhik yapanlara aittir (% 7.05).
Aniden karar vererek sug isleme ile (% 24.5) kaza sonucu sug 1§1emeye de
(% 10.07) adam o6ldiirenlerde en sik rastlanmaktadlr
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Tablo30: Sug Tiiriine Gore Sug Isleme Nedeni

Frekans : Sug isleme Nedeni
Toplam Yiizde Evienmek |  Names, Kan Sarhos- Para | Arazian- Maddi Dijer TOPLAM
Sug Tiirki igin | Kiskanghk Davasi | ken kavga Alacafii | lasmaziiji Siknts
Adam 2 52 3 13 2 6 6 44 128
didiirme 0.63 16.51 095 413 0.63 19 19 13.97 40.63
Didiirmeye te- 0 2 0 4 1 2 1 6 16
sehbils, Yaralama 0 0.63 0 127 0.32 0.63 0.32 19 5.08
Hirsizhk 0 2 0 0 2 0 50 12 66
0 0.63 0 0 0.63 0 15.87 381 20.95
Zina 9 1 0 1 1 0 2 9 23
2.86 0.32 0 0.32 0.32 0 0.63 2.86 73
Irza Tecaviiz 0 0 0 0 0 0 1 2 3
0 0 0 0 0 0 0.32 063 0.95
Uyusturucu 0 0 0 0 0 0 1 2 3
Suglan 0 0 0 0 0 0 0.32 0.63 0.95
Gasp, Soygun, 0 3 1 0 0 0 9 3 16
Sahte Senet,Cek 0 0.95 0.32 0 0 0 2.86 0.95 5.08
Birden fazla 0 1 0 0 0 0 0 0 1
sug 0 0.32 0 0 0 0 0 0 0.32
Diger 0 3 0 2 5 2 18 29 53
0 0.95 0 063 1.59 0.63 5.71 921 18.73
TOPLAM 1 64 4 20 1 10 88 107 315 .
3.49 20.32 1.27 6.35 3.49 3.17 21.94 33.97 100
P> 0.05

Sug tiirdi ile sug isleme nedeni arasindaki iliski istatistiksel olarak an-
lamsizdir. Kadin hiikiimlulerin neden sug isledikleri incelenince, toplam
grup icinde 'mamus ugruna ve kiskanchk' nedeniyle adam oldiirenlerle

_ (%16.51), 'maddi sikinti' nedeniyle hirsizlik yapanlarmn (%15.8) en-biyitk———

oranlara sahip olduklarn goriilmektedir. Toplam icinde en sik rastlanan sug
isleme nedeni 'maddi sikint1' olarak ifade edilmistir (%27.94). Gasp ve soy-
gun ile uyusturucu suglar grup icinde ¢ok sik gortilen suclar degildir. Mad-
di sikint1 nedeniyle toplam suglarin % 2.86'sin1 gasp soygun, sahte senet ve

sahte cek suclart, % 0.32'sini de uyusturucuya iliskin suglar olusturmakta-
dir.
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Tablo 31: Sug Tiiriine Gére Magdurla Yakinlik Derecesi

Frekans Magjdurla Yakinhk Derecesi
Toplam Yiizde Kocam Kiz Babam Anmem Sevgliim Tanimadi- Diger TOPLAM
Sug Yidrd Kardegim §im biri

Adam 52 3 6 1 5 18 48 133
Dldiirme 19.48 112 225 037 1.87 6.74 17.98 49.81
Didiirmeye Tegeh- 6 0 2 0 1 3 4 16
biis, Yaralama 225 0 0.75 0 037 112 15 5.99
Hirsizlik 0 1 0 0 0 a 4 52
0 037 0 0 0 176 15 19.48

Zina 2 0 0 0 1 3 5 1
0.75 0 0 0 0.37 112 187 412

Irza Tecaviiz 0 0 0 0 0 1 0 1
[\ 0 0 g 0 0.37 0 037

Uyugturucu 0 0 0 0 0 1 0 1
Suclan 0 0 0 0 0 0.37 0 0.37
Gasp, Soygun, 0 0 0 0 0 8 5 13
Sahte Senet, Gek 0 0 0 0 0 3 187 487
Birden fazia 0 0 0 0 0 0 1 1
sug 0 0 0 0 0 0 0.37 0.37
Diger 2 0 0 0 0 2 15 39
0.75 0 0. 0 0 8.24 52 1461

TOPLAM 62 4 8 1 7 103 82 267
23.22 1.5 3 0.37 2,62 38.58 30.M1 100

p>0.05

Sug tiirtine gore failin magdurla yakinlik derecesi arasindaki iligki
anlamsizdir. Tablodan da goriildiigii gibi, grubun % 19.48'i kocasim 8ldiir-
mekten, % 2.25'i de dldiirmeye tesebbiisten hiikiim giymistir. Babasi 51-
diirenlerin orani da % 2.25'tir. Goriildiigti gibi grubun % 6.74'ti tanimadig
birini oldiriirken, % 17.6's1 tahlmadl‘gl kisi veya kisilerden hirsizhik yap-
mustir. Genelde sahsa kars1 suglar aile bireylerine kars: islenirken, mala

kars1 suglar aile disindaki kisilere kars: islenmistir.

66




Tablo32: Sug Tiiriine Gdre Esin Evde Nasil Davrandigt

Frekans Esin evde nasil davrandigi
Siitun Yiizdesi Uyumlu Negeli Gecimsiz Diger | TOPLAM
Suc Tiiri Sakin A
Adam 38 7 64 7 116
Oldiirme 27.74 25 54.7 58.33 39.46
Oldiirme Tes. 7 2 6 0 15
Yaralama 5.11 7.14 5.13 0 5.1
Hirsizhik 40 7 13 0 60
29.2 25 11.11 0 20.41
Zina 9 1 13 1 24
6.57 3.57 11.11 8.33 8.16
Irza Tecaviiz 2 0 0 0 2
1.46 0 0 0 0.68
Uyusturucu 0 1 1 0 2
Suglart 0 3.57 0.85 0 0.68
Gasp, Soygun, 6 4 2 1 13
Sahte Sen., Cek 4.38 14.29 1.71 8.33 4.42
Birden Fazla 1 0 0 0 1
Suc 0.73 0 0 0 0.34
Diger 34 6 18 3 61
24.82 21.43 - 15.38 25 20.75
TOPLAM 137 28 117 12 294
46.6 9.52 39.8 4.08 100
100 100 100 100
p > 0.05

Esin evde nasil davrandia ile islenen sug tirt arasindaki iligki an-
lamsiz bulunmustur. Tablo incelendidinde, esi evde gecimsiz olanlann
% 54.7'sinin adam &ldiirdiigii, bunun’ grup icinde en bilyiik oran oldugu,

% 5.13'liniin Oldiirmeye tesebbiis ettigi goriilmektedir. Bu oranlari zina ve
hirsizhk suglan isleyenlerin oranlan takip etmektedir (% 11.11, % 11.11).
Benzer bir dagilim esi evde uyumlu olanlar icinde gecerlidir.
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Tablo 33: Sug Tiiriine Gore Kadinin ya da Ailesinin Ruhsal Sorunu Olup

Olmamasi
Frekans Ruhsal Sorun Olup Clmadig
Siitun Yiizdesi Benim Egimin Gocuk- Highiri- | Ana-baba Diger | TOPLAM
Sug Tiirii larimin mizin Kardes
Adam 24 14 0 72 12 11 133
Oldiirme 41.38 66.67 0 35.12 40 57.89 39.7
Oldiirmeye 4 0 0 12 1 0 17
Tesebbiis, Yaralama 6.9 0 0 5.85 3.33 0 5.07
Hirsizhk 6 1 0 48 7 4 66
10.34 4.76 0 23.41 23.33 21.05 19.7
Zina 7 1 0 15 4 0 27
12.07 4.76 0 7.32 13.33 0 8.06
Irza Tecaviiz 1 0 0 2 0 0 3
1.72 0 0 0.98 0 0 0.9
Uyusturucu 0 0 2 2 0 4
Suclan 0 0 0.98 6.67 0 1.19
Gasp, Soygun, 1 0 10 0 0 15
Sahte Senet, Cek 6.9 4.76 0 4.88 ¢} 0 4.48
Birden Fazla Sug 0 ] 1 0 0 1
0 0 0 0.49 0 0 0.3
Diger 12 4 2 43 4 4 69
20.69 19.05 100 20.98 13.33 21.05 20.6
TOPLAM 58 21 2 205 30 19 335
17.31 6.27 0.6 61.19 8.96 5.67 100
100 - 100 100 100 100 100
p>0.05

Ruhsal soruna sahip olma durumu ile islenen su¢ arasindaki iligki
anlamsizdir. Cesitli suglardan hiikiim giyen kadmlann ¢ogu (% 61.19), ai-
lede higbir tliyenin ruhsal sorunu olmadigim ifade etmistir. Kendisinin
ruhsal sorunlan oldugunu ifade edenlerin % 41.38'i adam oldirmiis,
% 12.07'si zina sugu islemis % 10.34'14 de hirsizlik sugu islemistir. Esinin
ruhsal sorunlan oldugunu belirtenlerde de adam &ldiirme orani en yiiksek-
tir (% 66.67). Bu kategoride hirsizlik, zina, sahte senet ve ¢ek suclar1 aym

degeri almaktadir (% 4.76).
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4.6. Hiikiimlii Kadin Ornekleminin Regreésyon Analizi

Esinin fiziksel siddetine maruz kalan kadin hiikiimliilerde siddet ile
esin 6grenim durumu (x28) , evlenme bicimi (x29), esi ile nasil evlendigi
(x33), ka¢ cocugunun oldugu (x34), evliliginde ekonomik sikint1 yasayip
yasamadidn (x40), esinin ve kadinin evlenme yasi (x31, x32), kadimin 6gre-
nim durumu (x3), meslegi (x9), cezaevine girmeden 6nceki calisma duru-
mu (x10), cezaevine girmeden 6nce yasadig: yer (x7), esin alkol kullanma
durumu (x56), aile ici gecimsizlik {x16) ve esin ev dis1 sorunlarn olup olma-
mas! (x38) degiskenleri ile model kurulmaya ¢alisilmigtir. Stepwise teknigi
ile belirleyici etkenler arastinlmistir. Kayip gozlemler nedeniyle 197 Kkisi
analiz dis1 birakilmistir. Modelimizde evlilikte yasanan ekonomik sikinti-
nin (x40) ve aile ici gecimsizliklerin (x16) ayirmada etkisinin énemli oldu-
gu gorilmiistiir. '

Analiz dis1 birakilan gozlem sayisini azaltmak amaciyla kayip bilgi-
nin ¢ok oldugu degiskenlerden bir kism1 analiz dis1 birakilarak ayni islem-
ler tekrarlanmis ve sonug olarak esin siddet kullanmasinda belirleyici oldu-
gunu disiindigiimiiz esin 6grenim durumu (x28), esin meslegi (x30),
igsizlik (x41) ve alkol kullanma durumu (x56) degiskenlerinden sadece is-
sizlik (x41) ve alkol kullanma durumu (x56) sonug tizerinde etkin olarak
bulunmustur. '

Bu durumda 271 gbézlemden yararlanilmistir.

Ayni sekilde 278 gbzlem tizerinde yapilan son denemede ise gelir ge-
tiren bir iste calisma (x10), kadinin 6grenim durumu (x3) ve kadinin mes-
ledi (x9) degiskenlerinden hicbirinin sonug tizerinde etkili olmadigi goriil-
miugtur.

Ayrnica kadinlann isledikleri sug tiirti ile esin siddet kullanmasi, kadi-
nin 6grenim durumu, cezaevine gimeden ¢nce ¢calisma durumu, aile ici ge-
¢imsizlik, cezaevine girmeden 6nce yasadig: yer, esin 6grenim durumu, ev-

___lenme bicimi, esiyle nasil evlendidi, esin evdisi sorunlaninin olup olmamast
durumu, evlilikte ekonomik sikinti yasayilp yasamama, esin alkol kullanip
kullanmamas! ve kadinin evlenme yasi degiskenleri ile kurulan modele
Stepwise teknigi uygulanarak logistik regresyon hesaplanmayd cahgilmis-
tir.

Kay1p gozlem sayist ¢cok fazla oldugu icin isleme katilan gézlem say1-
s1 81'dir. Isleme katilan ve agiklayia olduklan diisiiniilen degiskenlerden
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sadece kadinin cezaevine girmeden 6nceki ¢calisma durumunun (x10) isle-
nen sug tiirii tizerine etken oldugu, diger degiskenlerden hicbirinin sonug
tizerinde etken olmadigi gorulmiistiir.

4.7. Suclu ve Suclu Olmayan Gruplarin Bazi Degxgkenlet
Acisindan Grafikleri

Ankara, Istanbul ve Izmir 6érneklemi ile hiikiimli érneklemine dahil
edilen kadmlarin 6grenim durumlan ile ilgili grafik incelendigi zaman hii-
kiimlii kadinlarda okur-yazar olmayanlarin, diger grupta da ilkokul me-
zunlannin en yiiksek degeri aldigini bunu hiikiimli kadinlarda ilkokul
mezunlarinin diger grupta da okur-yazar olmayanlarin takip ettigi goril-
mektedir (Grafik 1).

Her iki gruptaki eslerin 6grenim durumu kadinlarnn 6grenim durum-
larina benzer bir dagilim gostermektedir. Her iki grupta da histogramin
ilkokul mezunlan kategorisinde en yiiksek degeri aldigi suglu olmayan
grupta bunu orta ve dengi okul mezunlannin sug¢lu grupta da okur-yazar -
olmayanlarin takip ettigi goriilmektedir. Her iki 6érneklemde de en diisiik
degerler histogram yiiksekliginden de anlasilacad: gibi iiniversite veya yiik-
sekokul mezunlarina aittir (Grafik 2).

Gerek suclu gerekse suglu olmayan kadinlann evlenme yaslarinin
15-19 grubunda en yiiksek noktaya ulastiji, suclu grupta bunu 10-14, sug-
lu olmayan grupta da 20-24 yas gruplarin takip ettigi, hiikiimli kadin-
larda evlenme yasinin 39 yasma kadar devam etmekle birlikte degerlerin
giderek belirgin sekilde dustiigii goriilmektedir (Grafik 3).

Hikimlii kadinlann eslerinin, 22-26 yas grubunda doruk noktasma
ulastigr bunu 17-21 yas grubunun takip ettigi Grafik 4'te goriilmektedir.
37+ yaslarda, erkegin evlenme yas1 grup icinde en diisiik degerini almakta-
dir. Ankara, Istanbul ve Izmir érnekleminde ise en yiiksek deger gene
22-26 yas grubuna ait olup 17-21 yas grubu bunu takip etmekte 37+ yas-
larda erkegin evliligine en seyrek rastlanmaktadir (Grafik 4).

‘ Her iki gruptaki kadinlann eslerinin siddetine maruz kalma durum-
lan ile ilgili grafigin incelenmesi sonucunda, suglu grupta histogramin ¢ok
yliksek oldugu, diger grupta siddete maruz kalmanin daha az olmakla bir-
likte var oldugu goriilmektedir (Grafik 5).
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Hiikiimlii kadinlann sug isledikleri yaslarla ilgili grafigin incelenmesi
ile tepe degerin, 25-30 yas grubunda oldugu goriilmektedir. 31-36 ile
19-24 yas gruplarinda da degerlerin ytiksek oldugu, 41 yasindan itibaren-
de hizl1 bir diisiisiin varoldugu saptanmistir (Grafik 6).

Kadinlarnn hangi suctan hiikiim giydikleri ile ilgili grafikte en yiiksek
degerlerin adam oldiirmeye ait oldugu goriilmektedir. Ikinci sirada hirsizlik
tglinci sirada da yalana sahitlik, oldiirmeye azmettirmek, kadin satma,
irza tecaviize istirak, sahtekarlik ve anti-terdr yasasina muhalefet suclarin:
iceren diger kategorisi gelmektedir (Grafik 7).

Hikimli kadinlann, daha 6nce isledikleri suclar halen hiikiim giy-
dikleri suglarla karsilastinldiginda, hirsizligmn birinci siraya diger kategori-
sine giren suglann ise ikinci siraya ytikseldigi goriilmektedir. Adam o6ldir-
me suglarnin ise hiiktim giydikleri su¢ oranina gore ¢ok diisiik bir deger
aldig: grafikte dikkat ¢ekici bir durum olarak belirmektedir (Grafik 8).
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Grafik 1: Kadinlarin Ogrenim Durumuna Gére Dagilimi
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Grafik 2: Kadinlarin Eslerinin Ogrenim Durumuna Gire Dagilumi
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Grafik 3: Kadinlarin Evlenme Yaslarina Gore Dagilun:
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Yiizde

Grafik 5: Kadinlarin Eslerinin Kaba Kuvvet Kullanma Durumlarina Gore Dagilinu
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Grafik 6 : Hiikiimlii Kadinlarin Sug Isleme Yaslary
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Grafik 7: Kadinlarin Hangi Suctan Hiikiim Giydiklerine Gire Dagilimi
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Grafik 8: Kadinlarin Simdi ve Daha Once Hangi Suctan Hiikiim Giydiklerine Gore Dagilimi
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4.8. Siddete Maruz Kalan Hiikiimlii Kadinlar Orneklemi
ile Ankara istanbul ve Izmir Ornekleminin Baz1
Degiskenler Acisindan Karsilastirilmasi

Hiikiimli kadinlar ve Ankara, Istanbul, izmir'den segilen diger grup
kadinlar arasinda fiziksel siddete maruz kalanlarin baz ozellikleri incelen-
digi zaman belli segeneklerde yogunlasma oldugu gériillmiistiir. Iki grubun
karsilastinlmast sonucu asagidaki bulgular elde edilmistir.

Tablo 34: Ank, Ist. Izm., Kadin Ogr. Dur. Tablo 35: Hiikiimlii Kadin Ogr. Dur.
X5 Say1 % ‘X3 Say1 %
Okur-yazar deg. " 43 19 Okur-yazar deg. 75 | 403
Okur-yazar 28 12.4 Okur-yazar 27 14.5
ilkokul Mez. 120 | 53.1 flkokul Mez. 68 | 36.6
Orta/Dengi 16 7.1 Orta/Dengi 9 4.8
Lise/Dengi 19 8.4 | Lise/Dengi 6 3.2
TOPLAM 226 100 Universite 1 0.5

- TOPLAM 186 100

Fiziksel siddete maruz kalan hiikiimli kadinlarnin % 40.3iniin okur-
yazar olmadigl, bunu takip eden grubun ilkokul mezunlan (% 36.6) oldu-
gu, ogrenim durumu yiikseldikge oranlarin belirgin sekilde diistiigii go-
rilmistir. vDiéer grubun ise yandan fazlasmin (% 53.1) ilkokul mezunu,
% 19'unun ise okur-yazar olmadig: gortilmiistiir.

Tablo 36: Ank.,Ist.,fzm., Kadin Meslek Tablo 37: Hiikiimlii Kadin Meslek
X14 Say1 % X9 Say1 %
1 1 0.4 1 5 28
2 1 0.4 2 1 0.6
3 3 1.3 3 5 2.8
5 9 4 4 19 10.5
7 3 1.3 5 5 2.8
8 1 0.4 6 3 1.7
9 205 90.7 7 13 7.2
10 3 1.3 8 13 7.2
TOPLAM 226 100 9 112 61.9
TOPLAM 176 100
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Meslek dagilimi, suglu olmayan kadinlarin % 61.9'unun ev kadini,
% 10.5'inin ise ticaret ve satis personeli oldugunu, diger mesleklerin oran-
lannin ise ¢ok kiiciik oldugunu gostermektedir. Diger grubun da % 90.7'si
ev kadini olup sadece % 4'linii hizmet islerinde ¢alisanlar olusturmaktadir.

Tablo 38: Ank.Ist.Izm., Kadinn Calisma- Tablo 39: Hiikiimli Kadinin Calisma
Durumu Durumu
X15 Say1 % X10 Say: %
Evet 19 8.4 Evet 62 34.4
Hayr 206 91.6 Haywr 118 65.6
TOPLAM 225 100 TOPLAM 180 100

Hikimla kadinlann % 65.6's1 cezaevine girmeden 6nce gelir getiren
bir iste calismadigin ifade etmistir. Diger grupta da kadinlarin % 91.6's1
gelir getiren bir iste calismamaktadir.

Tablo 40: Ank., Ist, [zm., Kadin Eviniz. Tablo 41: Hiikiimlii Kadin Eviniz.
Onemli Karar Kim Alr? Onemli Karar. Kim Alir?
X38 Sayr % X14 Sayi %
Esimin Ailesi 6 2.7 Esimin Ailesi 14 7.5
Esim ve Ben 70 31 Esim ve Ben 45 24.2
Esim 133 58.8 Esim 94 50.5
Ben 12 5.3 Ben 25 13.4
Benim Ailem 1 0.4 Benim Ailem 3 .16
Diger 4 1.8 Diger 5 2.7
TOPLAM 226 | 100 TOPLAM 186 | 100

Hiikiimlii kadin grubun % 50.5'i evde 6nemli kararlan esinin yalniz

basina aldigini, % 24.2'si ise kararlan egi ile birlikte aldiklarini belirtmis-
lerdir. Diger grubun % 58.8'i énemli kararlan esinin aldigini belirtirken,
%31'i kararlan esi ile birlikte aldiklarint ifade etmistir.
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Tablo 42: Ank., Ist., Izm. Kadin Aile Ici Niski

Tablo 43: Hiikiimlii Kadin Aile I¢i Higki

X9 Say1 % X15 Sayr %
Anne Baba Anlasmaz 61 27.2 Anne Baba Anlagsmaz 26 14.4
Anne ile Anlasmaz. 14 6.2 Anne ile Anlagsmaz. 12 6.6
Baba Co. ile Anlasmaz 23 | 10.2 || Baba Co. ile Anlasmaz 13 7.2
Erk. Kardes Anlasmaz. 11 4.9 Erk. Kardes Anlasmaz. 6 3.3
Anlasmazlik Yok 116 | 51.5 Anlasmazhk Yok 124 | 68.5
TOPLAM 225 100 TOPLAM 181 100

Hiiklimlii kadimlarin % 68.5'i anne-baba ailesinde herkesin birbiriyle
iyl anlastigini ifade ederken, % 14.4'li anne ve babasinin gecinemedigini
ve babasimnin annesini dévdiigiini ifade etmistir. Diger grubun % 27.2'si
anne ve babasmin gecinemedigini ve babasinin annesini dévdiigini,
% 51.5'1 ise herkesin birbiriyle iyi anld§t1§1n1 belirtmistir.

Tablo 44: Ank.Izm., Ist., Kadimn Esin Ogr. Dur.

Tablo 45: Hiikiimlii Kadimin Esinin Ogr. Dur.

X26 Sayr % X28 Say1 %
Okur-yazar Degil 11 4.9 Okur-yazar Degil 34 | 184
Okur-yazar 15 6.6 Okur-yazar 25 | 135
flkokul Mezunu 138 | 61.6 || ilkokul Mezunu 99 | 53.5
Orta / Dengi 33 | 146 Orta / Dengi 16 8.6
Lise / Dengi 22 9.7 Lise / Dengi 7 3.8
Universite 7 3.1 || Universite 4 2.2
TOPLAM 226 100 TOPLAM 185 100

Hitkiimlii. kadinlarin  %53.5'inin  egleri ilkokul mezunu iken

%18.4'lintin esi okur-yazar degildir. % 13.5'i ise okur-yazar fakat ilkokul
mezunu degildir. Yiiksekokul veya tniversite mezunu olanlarin orani sade-
ce % 2.2'dir. Diger grupta ise kadinlarin % 61.1'inin esi ilkokul mezunu,
%14.6'sinmn esi ise ortaokul mezunu bulunmustur. Yiiksekokul veya tiniver-
site mezunu olanlarin orani sadece % 3.1 'dir.
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Tablo 46: Ank., Ist., Izm.., Kadinin Esinin Tablo 47: Hiikiimlii Kadinin Esinin

Meslegi Meslegi
X24 Say: % X30 1 Say %
1 38 16.8 1 29 15.8
2 1 0.4 2 0.5
3 18 8 3 5 2.7
4 11 4.9 4 22 12
5 41 18.1 5 24 13.1
7 96 | 42.5 6 17 9.3
8 3.1 7 59 | 32.2
9 0.4 8 23 | 126
10 13 5.8 10 3 1.6
TOPLAM 226 | 100 TOPLAM 183 100

Eslerin meslekleri de 6grenim durumlarina paralel bir gériinim ver-
mektedir. Hikkiimli kadinlann % 32.2'sinin esi tarim disi iiretim faaliyetle-
rin de cahisirken % 15.8'i serbest meslek sahibi kategorisinde, % 12.6's1 ise
issiz, mesleksiz grubunda bulunmaktadir. Diger grupta da ¢ogunlugun esi
tarim dis1 tliretim faaliyetlerinde (% 42.5) calisirken % 18.1'i ise hizmet sek-
toriinde ¢calismaktadir.

Tablo 49: Hiikiimlii Kadin ve Esinin

Tablo 48: Ank,, Ist., Izm., Kadmin ve Egi-
Evlenme Yasi

nin Evlenme Yagi

KADININ X3 Say %

10-14 33 | 18.1

X27 Say1 % 15-19 110 60.4

1014 23 | 10.3 20 - 24 25 | 137

15-19 167 | 74.6 25-29 8 4.4

20 - 24 28 | 12.5 30 - 34 5 2.7

2529 6 2.7 35-39 1 0.5

TOPLAM 224 100 TOPLAM 182 100
ERKEGIN

%28 Say1 % X32 Say1 %

o 1e YT 12-16 12 6.6

17 - 21 86 |38.39 17-21 54 | 297

22-26 106 [47.32 22-26 66 | 363

27 -31 18 | 8.04 27-31 | 187

32-36 4 | 179 32-36 14 77

7+ 7 Toso 37 + 11 5.9

TOPLAM 724 | 100 TOPLAM 182 100
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Fiziksel siddete maruz kalan suglu kadinlann % 60.4'inin 15-19,
%18.1'inin 10-14, eslerinin ise, % 36.3"liniin 22-26, % 29.7'sinin 17-21 yas-
larinda evlendikleri goérilmiistiir. Kontrol grubunda ise kadinlann
%74.6'sin1n evlenme yast 15-19 araliginda, erkeklerin ise 19-23 araliinda
yogunlastigi gorilmiistir (%51.3).

Tablo 50: Ank, Ist., Izm., Kadin Esiyle Nasil Tablo 51: Hiik. Kadimin Esiyle Nasil Evlendigi

Evlendigi
X29 Say1 % X33 Sayi %
Birlikte Karar 38 16.8 Birlikte Karar 32 17.3
Goriicti 159 70.4 Goriicti 102 55.1
Arkadas Araciifnyla 5 2.2 Arkadas Aracihgiyla 8 4.3
Kagarak 18 8 Kacarak 38 20.5
Diger 6 2.7 Diger 5 2.7
TOPLAM 226 100 || TOPLAM 185 100

Suclu kadinlann %55.1'1 goriicii usuliiyle %20.5' ise kagarak evlen-
diklerini ifade etmislerdir. Ayni sekilde diger grupta da kadinlarin %70.4'i
goriicii usulii, %16.8'i ise esi ile birlikte karar vererek evlendigini ifade et-
migtir.

Tablo 52: Ank. Ist.fzm., Kadimin Esinin Tablo 53: Hiikiimlii Kadimin Esinin Ev Dig1
Ev Digi Sorunlar: Olup Olmadig Sorunlan Olup Olmadigi
X34 Say1 % X38 Sayi %
Evet 91 40.3 Evet 100 54.3
Hayir 135 59.7 Hayir 84 45.7
TOPLAM 226 100 TOPLAM 184 100
Tablo 54: Ank.,Ist,izm., Kadimin Esinin Tablo 55: Hiikiimlii Kadinin Esinin Sorun-
Sorunlarmin Yogunlastigh Gevre larinin Yogunlagtigi Cevre
X35 Say1 % X39 Say1 %
Is 63 | 716 Is 28 | 27.7
Arkadas 9 | 10.2 Arkadas 35 | 34.7
Akraba 14 15.9 Akraba 33 32.7
Diger 2 2.3 Diger 5 5
TOPLAM 88 100 TOPLAM 101 2.7
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Hikiimli kadinlarin % 54.3'4 esinin ev disinda sorunlar oldugunu,
%34.7'si bu sorunlann arkadas ¢evresinde, % 32.7'si ise akraba gevresinde
yogunlastigini, % 27.7'si de sorunlarin genelde is cevresinde oldugunu ifa-
de etmistir. Diger grupta ise eslerinin ev disinda sorunlarn oldugunu ifade
edenlerin orani % 40.3'tiir. Bu sorunlar da ¢ogunlukla (% 71.6) is cevresin-
de daha sonra da akraba gevresinde (% 15.9) yogunlasmaktadir (Tablo 52,

53, 54, 55).
Tablo 56: Ank.,Ist.,Izm., Kadimn Evlilikte
Eko. Sikintis
X22 Sayr %
Evet 207 91.5
Hayr 19 8.4
TOPLAM 226 100

Tablo 57: Hiikiimlii Kadinlarin Eviilikte

Eko. Stkintilar:

X40 Say1 %
Evet 154 87
Hayir 23 13
TOPLAM 177 100

Hukiimli kadinlarin % 87'si evlilikleri siiresince ekonomik gii¢liikler
yasadiklarinm soylemisglerdir. Diger grupta bu cevabi verenlerin orani da
buna yakin bir deger olmaktadir (% 91.5).

Tablo 58: Ank.,Ist.,fzm., Kadinm Esinin

Uzun Siire Igsiz Kalip Kalmadii

Tablo 59: Hiikiimlii Kadin Esinin Uzun

Siire Igsiz Kahp Kalmadigi

X23 Say1 %
Evet 99 44.2
Hayir 125 55.8
TOPLAM 224 100

X41 Say1 %
Evet 110 61.5
Hayir 69 38.5
TOPLAM 179 100

Esin uzun sireli issizlik durumu incelenince hiikiimli kadinlarn
%61.5'i diger kadinlarin ise % 44.2'si eslerinin uzun stireli igsizlik donemi

yasadigin ifade etmistir.

Tablo 60: Ank.,Ist.,fzm., Kadinn Esinin

Tablo 61: Hiikiimlii Kadimin Esinin Alkol

Alkol Kullamp Kullanmadigt Kullanip Kullanmadigi
X59 Say1 % X56 Say1 %
—Evet 142 62.8 Evet 136 735
Hayir 84 37.1 Hayir 49 26.5
TOPLAM 226 100 TOPLAM 185 100

Hikimli kadinlarin %73.5'i eslerinin alkol kullandigmi belirtirken
bu cevabin oram1 Ankara, Istanbul ve izmir 6rmekleminde de buna yakin

yiiksek bir deger almaktadir (% 62.8).
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Bunlara ek olarak siddete maruz kalan hiikiimlii kadinlarin halen
hiikiim giydikleri ve daha 6nce isledikleri sug ile ilgili olarak 6zellikleri in-
celendiginde baz1 hususlar dikkat ¢ekici bulunmustur.

Tablo 62: Hiikiimlii Kadinlanin Daha Once Isledikleri Sug

X74 ’ Say1 %
Adam Oldiirme 2 3.4
Yaralama, Old. Teseb. 5 8.6
Hirsi1zlhik 30 51.7
Zina 3 5.2
Gasp, Sahte Senet, Cek 1 1.7
Diger 17 29.3
TOPLAM 58 100

Tablo 63: Hiikiimlii Kadinlarin Isledikleri Sug

X75 Sayr %
Adam Oldiirme 87 46.8
Yaralama, Oldﬁrmeye Tesebbiis 7 3.8
Hirsizhik 39 21
Zina 15 8.1
Irza Tecaviiz 1 0.5
Uyusturucu Madde Sucu 2 1.1
Gasp, Sahte Senet, Cek 4 2.2
Diger 31 16.7
TOPLAM 186 100

Hukimli kadmlarin % 51.7'si hirsizlik sucundan daha 6nce hiikiim
giymis olup, yeni suclan ise % 46.8 ile adam o6ldiirmedir. Buna oldiirmeye
tesebbiis ve yaralama suclan da eklenirse oran % 50.6'ya ytikselir.
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Tablo 64: Hiikiimlii Kadinlarin Sug Islerken Kullandikian Alet

X78 Say1 %
Alet Kullanmadim 53 35.8
Atesli Silah 31 20.9
Kesici Alet 34 23
ip 4 27
Zehir 3 2
Tas 2 1.4
Diger 21 14.2
TOPLAM 186 100

Siddete maruz kalmis olan hiikiimli kadinlarin % 23'a kesici alet,

% 20.9'u atesli silahla sug islemistir.

Tablo 65: Hiikiimlii Kadmlarin Sug Isleme Yaslan

X85 Sayi %
13-18 8 4.8
19-24 32 19.3
25-30 46 27.7
31-36 33 19.9
37 -41 25 15.1
42 - 47 8 4.8
48 - 53 7 4.2
54-59 4 2.4
60 + 3 1.8
TOPLAM 166 100

Siddet magduru olan suclu grupta sug isleme yasimin 25-30 yas gru-

bunda yogunlastigy (%27.7), bunu 31-36 yas grubunun takip ettigi ve 36
yastan itibaren ilerleyen yasla birlikte su¢ oranlarinin da belirgin sekilde

diistigu gorilmiistiir.
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Tablo 66: Hiikiimlii Kadinlarin Sucu Yénelttikleri Kisinin Cinsiyeti

X86 Say1 %
Kadin 33 231
Erkek 103 72
Her ikisi de 7 4.9
TOPLAM 143 100

Tablo 67: Hiikiimlii Kadinlarin Sugu Yonelttikleri Kisi ile Yakinlik Dereceleri

X87 Say1 %
Koca 53 34.9
Kardes, ana, baba 5 3.3
Sevgili 1 0.7
Tanimadig biri 51 33.6
Diger 42 27.6
TOPLAM 152 100

Esinin siddetine maruz kalmis olan suglu grupta su¢ magdurlannin
% 72'si erkektir. Bunlann da % 34.9'u kadinin kocasi, % 33.6's1 aile disin-
dan bir kisidir.
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GENEL DEGERLENDIRME VE SONUC

Arastirma sonuglari Ankara, Istanbul ve Izmir'den secilen érneklem
ile suglu kadinlar érmekleminin, bazi degiskenler agisindan tek yoénlii fre-
kans tablolan ile capraz tablolarnin incelenmesi sonucu belli 6zelliklere
sahip oldugunu gostermisgtir.

Her iki 0rneklemde de kadinlarnn ¢oguniugu eslerinin fiziksel siddeti-
ne ugradiklanm belirtmistir. Ankara, Istanbul ve izmir'den secilen kadinla-
nn % 21.2'si su¢lu kadmlann da % 63.9'u siddete maruz kaldiklarini ifade
etmislerdir. ’

Iki grupta da kadinlar égrenim diizeyi agisindan belli kategorilerde
yer almaktadirlar. Her iki grupta da ilkokul mezunu olanlarin orani yiik-
sektir. Ankara, Istanbul, Izmir 6rmekleminde % 46.5, hikiimli kadin 61-
nekleminde ise % 37.4'diir. Yalniz, hiikiimlii kadinlarda okur-yazar ola-
yanlann orami ilkokul mezunlanmmn oranina  yakindir. Bu grupta
kadinlann siddete maruz kalmalan ile 6grenim durumlan arasinda istatis-
tiksel olarak anlaml bir iliski bulumustur. Bu konudaki hipotezimiz dog-
rulanmagtir.

Kadinlarn anne ve babalarnin da 6grenim durumlan benzer bir da-
gilim vermektedir. Onlarinda 6grenim diizeyleri diisiiktiir.

Fiziksel siddete maruz kalan kadinlann eglerinin her iki grupta da
ogrenim diizeylerinin 'okur-yazar degil' ve 'ilkokul mezunu' kategorilerinde
yogunlastig goriilmistiir. Eslerin 6grenim durumlan da kadinlann égre-
nim durumlanna benzer bir dagihim vermektedir. Boylece bu konu ile ilgili
hipotezimiz dogrulanmistir. Esin 6grenim durumu yiikseldik¢e karsina
karsi siddet uygulama frekansi da diismektedir.

Bunlara ek olarak siddete maruz kalan kadmlann 6grenim diizeyleri
de disiik bulunmustur. Kadinlann 6grenim diizeyleri yiikseldikce siddete

ugrama sikligi da azalmaktadir. Bu her iki grup icin de gegerli bir sonuc-
tur. Degiskenler arasi iliski anlaml bulunmustur. Béylece bu konudaki hi-
potezimiz dogrulanmustir.

Siddete maruz kalan kadinin ekonomik bagimsizligi, kadinin kendi-
sinin gelir getiren bir iste calisip calismadigr ve anne-baba ailesinin kadina
maddi destek saglayip saglamadigr gibi iki farkli agidan incelenmistir.
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Oranlarda bir miktar farklilik olmasina ragmen her iki grupta da sik rast-
lanilan meslek kategorisinin 'ev kadinhig' oldugu, yine her iki grubun aile-
lerinden ek gelir saglamadiklan bulunmustur. Suglu kadinlarin % 67.6's1
diger grubun da % 86.7'si gelir getiren bir iste calismadiklarini ifade etmis-
lerdir. Hilkkiimlii grubun ¢alisma orani suglu olmayan gruptan biraz daha
yliksek olmakla birlikte, genelde siddete ugrayan kadinlarin ekonomik ba-
gumsizliklan yoktur. Bu durum, ikinci hipofezimizi dogrulamaktadir.

Ekonomik bagimsizlik durumuna ek olarak, her iki grupta da kadi-
nin ev i¢i kararlara katilma orani diisiik bulunmustur. Oranlar iki grup
icin de birbirine yakindur.

Kadinin gelir ve meslek statiisii ile de iliskili olarak gerek suclu gerek-
se suglu olmayan grupta, ayrica fiziksel siddete ugrayan her iki grupta da
kadmlarin ¢cogunlugu, evlilikleri stiresince ekonomik giigliikler yasadiklari-
ni, biytk bir kismu eslerinin ev disinda sorunlar oldugunu ifade etmistir.
Suclu olmayan grupta bu sorunlar énemli derecede is cevresinde yogunla-
sirken, suclu grupta esin arkadas ve akraba cevresi ile ilgili sorunlar: oldu-
gunu ifade edenlerin orani birbirine yakin bulunmustur.

Ekonomik sikintilar her iki grupta da esin issizligi ile yakindan ilgili-
dir. Hiikkiimld kadinlarin % 51.3'4 esinin sik sik issiz kaldigini belirtirken,
bu oran diger grupta % 26.6 bulunmustur. Suglu grupta siddete maruz
kalma ve ekonomik sikintt iliskisi anlamh bulunmustur.

Iki grupta da siddete maruz kalan kadinlarin yaridan fazlast anne-
baba ailesinde gecimsizlik olmadigini vurgulamistir.

iki grupta da kadinlarin evlenme yaslan diisiik bulunmustur. Suglu
grupta 15-19 yas diliminde evlenen kadin orani % 55.8 iken, diger grupta
bu oran % 66.2'dir. Siddete maruz kalan Ankara, istanbul, Izmir 6reklemi
ve hiikimli 6rnekleminde de kadinlarin evlenme yast frekanslart 15-19
yas diliminde yogunlagmaktadir.

Her iki grupta da goriicii usuliiyle evlenme frekanslarn ytiksektir. Sug-
lu olmayan grupta gériicii usuliiyle evlenmeler yogun bir bicimde goriiliir-
ken (% 60.6), suglu grupta da gorticii usulii evlenmelerin orani % 51.2 dir.
Bu tiir evlenmeye ek olarak, suclu olmayan grubun aksine suglu grupta ka-
carak evlenmelere de oldukca sik rastlanmaktadir (% 20.2).
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Siddete maruz kalan suglu kadinlarin égrenim durumlarn ile ¢ocukla-
rin1 dévmeleri arasinda anlamh bir iliski bulunmustur. Okur-yazar olma-
yanlarin % 541, ilkokul mezunlarnin da % 31.5'i ¢cocugunu dovdiigini
ifade etmistir. Yani siddete ugrayan suclu kadinin 6grenim diizeyi diistiikce
kendisinin maruz kaldig: siddeti ¢ocuguna da yansittigr goriilmektedir. Bu
durum Ankara, Istanbul ve izmir 6mekleminden elde edilen sonuglara
benzerdir. O grupta da kadinlarin yandan fazlasi 'esiniz size siddet kulla-
nildiktan sonra ¢ocugunuzu dévermisiniz?' sorusuna 'evet' seklinde cevap
vermislerdir. Ozetle elde edilen bu veriler, 'siddete maruz kalan kadinlar ¢o-
cuklarina karsi da siddet kullanirlar' hipotezini dogrular niteliktedir.

Babanin cocuklanni dévmesi durumuna en sik orta sonra alt taba-
kada rastlanmustir.

Ilgili tablolardan da gdriilebilecegi gibi suglar geneldé sehirde ve sah-
sa kars islenmis siddet suglandir. Kirsal kesimde de bu tiir sug ilk siradadir.
Her iki yerlesim yerinde de hirsizlik ikinci siray1 almaktadir. Kadinlann ya-
sadiklan yer ile siddete maruz kalmalan arasinda anlaml bir iligki bulun-
mustur. $iddete maruz kalan kadinlarin ¢ogunlugu ilde yasamakta ilce ve
koylerde yasayanlarin oranlan birbirine yakin olmaktadir.

Suclu kadinlann ¢cogunun, sug isledikleri anda evli olduklan goéril-
mektedir (% 69.7).

Hikiimlii kadinlarin evlenme yaslan ile siddete maruz kalmalarn
arasinda da anlaml bir iliski bulunmustur. Kiiglik yasta evlenenlerin egle-
rinin siddetine maruz kalmalart daha sik goriilmektedir.

Suglar genelde énceden planlanmadan islenmistir. Onceden plan-
lanmis sug tirt ilk sirada hirsizlik, ikinci sirada ise adam oldiirmedir.

Hiikiimli kadinlarda siddete maruz kalma ve islenen sucun tiirt ara-
sindaki iligki istatistiksel olarak anlamh bulunmustur. Sug tiirii diger degis-
kenlerle birlikte regresyon analizine tabi tutuldugunda, kadinin cezaevine

girmeden orceki calisma durumunun islenen sug tirl Gizerinde etken oldu-
gu gorilmiistiir. Konu ile ilgili hipotezin dogrulanmast icin diger degisken-
lerin etkilerinin de dikkate alinmasi gerekmektedir.

Suclu kadinlann ¢ogu adam 6ldiirme, 6ldiirmeye tesebbiis ve yarala-
ma suglarindan hiikiim giymisler ve sug islerken genelde kesici alet ve ates-
li silah kullanmislardir.
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Kadnlar sug islemelerinde en énemli nedenin 'maddi sikint1' oldugu-
nu, daha sonra da mamus ugruna ve kiskanghk' nedeniyle sug islediklerini
ifade etmislerdir.

Suclu kadinlar arasinda kocasini 6ldirenlerin orani en yiiksek bu-
lunmustur. Kadinlann sugu yonelttikleri kisi ile siddete maruz kalmalan
arasinda istatistiksel olarak anlaml bir iligki bulunmustur.

Adam 6ldirmiis kadmlarin % 21.77'si, esinin gecimsiz oldugunu ifa-
de etmistir.

Adam oldiren kadinlann % 18'i kendilerinin, % 10.5'i de eslerinin
ruhsal sorunlan oldugunu ifade etmistir. Diger sug tiirleri de incelenince,
bu tiir sugu i§léyen kadinlann ruhsal sorunlara sahip olma oram en yiik-
sek bulunmustur.

Ankara, Istanbul ve Izmir 6rnekleminde ii¢ farkh sosyo-ekonomik ta-
bakaya gore, baz1 degiskenlerin ¢apraz iliskileri incelendiginde yukandaki-
lere ek baz ilging sonuglar elde edilmistir. Ornegin, evlenme bicimi agisin-
dan sadece dini nikah uygulamasi en yaygmn alt tabakada goriiliirken,
yalmzca medeni nikah uygulamasi iist tabakada daha sik goriilmiistiir.
Oranlar tabakalar arasinda degisiklik gdstermekle birlikte her iki tiir nika-
hin birlikte uygulanmasi en sik goriilen seklidir.

Siddete maruz kalan suglu kadinlarin, erkekten kaynaklanan sidde-
tin nasil 6nlenebilecedi konusundaki onerileri ile 6grenim durumlan ara-
sinda anlamh bir iligki vardir. llkokul mezunu kadinlann biiyiik ¢cogunlu-
gu ‘erkegin egitilmesi' ile 'kadinlara haklannin &égretilmesi' gerektigini
vurgulamsglardir.

Ankara, Istanbul ve izmir érneklemindeki kadinlarin da her ii¢ taba-
kada yandan fazlas: erkegin siddet kullanmasini engellemek i¢in, onlar
egitmenin gerekli oldugunu ifade etmislerdir.

Alt tabakada esinin kendisine kars1 siddet kullandigini ifade eden ka- |
din oran1 % 26.1'dir; bunu orta tabaka takip etmektedir (% 20).

Kadin sosyo-ekonomik diizeye gore suclu ve suglu olmayan grupta
esin kot davranislarina farkh degil, biiyiik bir oranla homojen bir tepki
vermekte; sabretmekte, katlanmaktadir. Kadmlarn ileride kizlarn icin de -
tavsiyeleri bu yondedir. Zaten ¢alisma sonuglan esin siddet kullanmasin-
dan kendini sorumlu gérenlerin oraninin suglu grupta % 52.5, diger grup-
ta da % 69.9 oldugunu géstermistir. Boylece kadin kendisinin de sorumlu-
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lugu oldugunu disiindiigu bir olaya hem kendisinin hem de ileride kizini n
sabretmesini éngoérmektedir.

Esler alt tabakada, kadinlara daha fazla cinsel zorlama uygulamak-
tadirlar. Bu oran st tabakada c¢ok dustiktiir.

Kendisine karsi siddet kullanildigi zaman suglu olmayan gruptaki
kadinlarin ¢ogu (% 34.9) 'ondan kacip kurtulmak' istediklerini ifade ede x-
ken, 'onu 6ldiirmek’ diyenlerin orani en yiiksek alt tabakada bulunmustuz-.

Sosyo-ekonomik diizey ne olursa olsun, kadina karsi siddet genelde
evde gerceklesmektedir.

Siddet kullaniminda kocalann bir alet veya silah kullanimi fazla s1k
olmamakla birlikte orta tabakada daha yaygin bulunmustur.

Suclu olmayan grupta kadinlarin, alt tabakada % 57.2'si, orta taba-
kada % 50.1'i esinin alkol kullandigini ifade ederken, bu oran en yiiksek
degerini st tabakada almaktadir (% 69.1).

Gerek suglu gerekse diger grupta siddete maruz kalan kadinlarm da
cogunlugu, eslerinin alkol kullandigin ifade etmislerdir.

Uc farkl sosyo-ekonomik diizeyde, kadinlarin en biiyiik boliimii, sid-
dete ragmen, hala kocalariyla birarada bulunmalarinin temel nedeninin,
‘cocuklarini babasiz birakmamak' oldugunu ifade etmislerdir. Kadinin geli-
rinin ve gidecek yerinin olmamast da her ti¢ diizeydeki kadin i¢in énemli
orandadir.

Sonug olarak, siddetin toplumumuzda 6nemli dl¢lide onaylanan ve-
ya sert tepki ile karsilasmayan bir olgu oldugu séylenebilir.

Siddet kullanan esler de buna maruz kalanlar da genelde 6grenim
diizeyleri diistik kisiler, ekonomik sikinti yasayanlar, evde kendileri disin-
da, birlikte yasadiklar aile ¢evresinden birileri bulunanlardir.

Siddete maruz kalan kadinlar genelde ev kadin statiisiindedirler ve

biiyiik bir kismi bosanmay: diisiinse de bunu uygulamaya koymayip sab-
retmeyi tercih etmektedir.

' Esin fiziksel siddetine maruz kalan suglu ve suc¢lu olmayan gruplar
siddet olgusunda onemli oldugu dustiniilen degiskenler ag¢isindan regres-
yon analizine tabi tutulduklan zaman, iki grup i¢in bazi degiskenlerin sid-
det olgusu iizerine onemli etki yarattiklar gériilmiistiir.
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Hiikiimli kadin érmekleminde siddete maruz kalma sonucu tizerinde
modele katilan degiskenlerden sadece issizlik ve alkol kullanma durumu-
nun etkin oldugu bulunmustur.

Kadmlarn isledikleri sug ile esin siddet kullanimi dahil cesitli degis-
kenlere uygulanan lojistik regresyon analizi sonucunda sadece kadinin ce-
zaevine girmeden 6nceki calisma durnmunun islenen sug tiird tizerinde et-
ken oldugu gortilmustir. Boylece sahsa karsi, 6zellikle eslerine karsi siddet
sugbu isleyen kadinlann siddete maruz kalmalan sik goriiliirken, bu teknik
ile siddete maruz kalan kadinlarn siddet suglarini daha sik islediklerini so-
nucu gosterilememis, bu yolla da ilgili hipotezimiz dogrulanamamustir.
Iliskiyi yeniden test edebilmek icin baska istatistik tekniklerin uygulanmasi
yerinde olacaktir. Ayni1 zamanda, kadinin sug islemesine etkisi oldugu di-
stintilen, fakat bu arastirmada incelenmeyen baska degiskenlerin 6nemi
test edilebilir.

Suclu olmayan grupta ise, ilgili boliimde detayh olarak ag¢iklandig
gibi, isleme siddet olgusu ile iliskili oldugu disiiniilen degiskenler katilmis-
tir. Ik asamada kadinin 6grenim durumu, evlenme bicimi, nasil evlendigi
cocuk olup olmamasi, evlilikte ekonomik sikinti yasanip yasanmamasi,
esin issizligi, esin ev dist sorunlar, esin alkol kullanmasi degiskenleri
onemli bulunmustur. Daha sonra énem sirasina gore degiskenler modele
katildiginda, esin alkol kullanmasi, esin 6grenim durumu, esin issizlik du-
rumu ve esin ev dis1 sorunlar en belirleyici faktérler olarak bulunmustur.
Boylece erkegin siddet kullanmasinda alkoliin etkisi oldugu seklindeki hi-
potezimiz her iki 6rneklem grubu i¢in de dogrulanmstir.

Ann Hoff'a gore, kadinin icinde yasadigi cevre, kendi diinyasiyla dis
diinya arasindaki ara yapiyr olusturmaktadir. Kendi diinyasi, sorunlu bir
kadinin dinyasidir. Dis diinya ise, kadin, evlilik, aile ve siddete iliskin de-
ger ve normlan temsil eden sosyal, politik ve ekonomik kurumlardan olus-
maktadir. Oncelikle kadinin, kadin, evlilik, aile ve siddet konularinda ha-
kim kdltiirel degerleri biiyiik bir olasilikla igsellestirdigi varsayilmaktadir.
Ikinci olarak, kadinin ilk kez siddete maruz kaldiginda bu degerlerin onun
tepkisini etkiledigi varsayilmaktadir. Uciincii olarak da, bu degerlerle bazi
baska maddi faktorlerin (para, ailenin fiziksel yakinhg: vs.) etkilesiminin
kadinin taciz edildigi iliskiyi siirdiirmesini ya da terk etmesini belirledigi
varsayllmaktdir (Ann Hoff 1991:33).
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Gerek diger tilkelerde yapilmis calismalarda gerekse bizim arastirma-
mizda daha 6nce de belirtildigi gibi, eslerine kars1 fiziksel siddet kullanan
erkekler ilk bakista normal, sosyal, cevreyle uyumlu hatta sevimli esler ola-
rak goriilmekle birlikte alkolizm ve issizlik gibi problemleri siklikla sergile-
mektedirler.

Calismalar siddete ugrayan kadinlarda da ortak bazi 6zellikler sapta-
mistir. Bu kadinlar bir dereceye kadar erkek otoritesini ve giiciinii kabullen-
mektedirler. Baz: ¢calismalar bu durumu dinin ve diger sosyal kurumlarin
ogretileriyle iliskilendirmektedirler. Koca ve baba otoritesinin kosulsuz ona-
y1 kadinda, i¢inde bulundugu olumsuz kosullarda affedici davranma, aile-
yi birarada tutma c¢abasi ve ¢ocuklarina karsi da babalarini mazur goste-
me egilimini ortaya ¢ikarmaktadir.

Yaygin olan gériisiin aksine siddete maruz kalan kadin icin evi ter-
ketmek kolay degildir. Arastirma sonuglanmizda da gortildigi gibi, kadin-
larn ¢ogu bu durumdan rahatsiz olmakla birlikte biiytik bir kism katlan-
ma, sabretme yolunu secmektedir. Bu yolu gelecekte kiz ¢ocuklan igin
tavsiye edenlerin orani da kii¢climsenemeyecek boyuttadir. Bunun da gesitli
nedenleri vardir. Kadin herseyden 6nce ekonomik yonden erkege bagimh
durumdadir. Ozellikle cocuklarini babasiz birakmak istememektedir, zaten
kendi ailesi de olaya ¢ok sert tepki gostermemektedir. Calisan kadin kazan-
cini evi icin harcasa da bir¢cok durumda disanida calismasi kocasiyla anlas-
mazlik konusu olmaktadir. Ciinkii bircok erkek icin kadinin yeri evidir ve
kadinin en dnemli gorevi evin ve ¢ocuklarin bakimini tstlenmektir (Ata-
lay, Kontas ve digerleri, 1992:127).

Calismayan veya geliri olmayan kadin evi terkederse gidecek yeri ve
gecimini saglayacak parasi yoktur. Bunlar varolsa da ¢ocuklarini birakip
gitmeyi veya onlan babasiz birakmay: istememektedir. Evinde kalmak,
kadin i¢in bildigi seylerle miicadeleye devam etmek, evini terketmek ise hic
bilmedigi durumlar ve seylerle miicadele etmek anlami tasimaktadir.

———Bu-gerceklere ragmen;, insantar bir faciaya ugramss kisiteri suclama
egilimi tasimazken, siddete maruz kalan kadini neden sucglamaktadir? Bu
sorunun cevabi, biiyiik olasilikla aile ve evlilige iliskin goriigler, tutumlar,
siddet olgusunun nasil bir kavramsal ¢ergeveye oturtuldugu, kamuoyu ta-
rafindan nasil tammlandidi ve hangi kosullarda onay gérdiigi gibi nokta-
larda verilebilir.

Siddet iceren bir iliskide yasayan kadinlarnn kendilerini su¢lama, si-
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kintilarini icine atma, bu sorunu anne-baba ailesiyle paylasmama ve ya-
sadiklar hayal kirikligi sonucu geldikleri son nokta, kendilerine yonelttik-
leri yikiciliktir. Kendilerini 6ldiirmekten, neyin alikoydugu arastirildiginda,
bliyiik bir kisminin ¢ocuklarn disiindiikleri ortaya ¢ikmistir (Ann Hoff
1991:50-53).

Bizim arastirma sonuclanmiz da, erkegin siddet uygulamasindan
kendisinin de sorumlu oldugunu belirtenlerin oraninin, azimsanmayacak
kadar yiiksek oldugunu géstermistir. Bu husus, kadinin siddete ragmen,
evini terketmemesine daha 6nce de belirtilen cocuklan babasiz birakmama
gibi diger bazi faktorlerle birlikte neden tegkil etmektedir.

Daha once de belirtildigi gibi, kadina kars1 siddet 6zellikle erkekler
tarafindan uygulanmaktadir. Kadina karsi siddet uygulayan Kisi de genel-
likle kocadir.

Sosyo kiiltiirel yapi icinde genelde erkek ¢ocugun sosyalizasyonunda
kazandirilan 'erkeklik' roliinde kadini kiiciimseme, ona karsi sert davran-
ma, evde tek hakim olma ve gerektiginde kadina siddet kullanma siklikla
Ogretilebilmektedir. Hatta karisina siddet kullanan kocalar bazi gevrelerde
ayiplanmamaktadir. Bir ¢ok cevrede sosyallesme siireci boyunca, erkekler
Ofkelerini cevrelerine yansitmayi, saldinlara karst koymayi, kavga etmeyi
ogrenmektedirler. Bunun nedeni gerginliklerinin kendilerinden kaynaklan-
madigi yolunda gelistirdikleri varsayimdir. Buna karsin, kadinlar yasadik-
lar gerginliklerin kendilerinden, kendi yetersizliklerinden kaynaklandigina
inanarak sosyallesmektedirler. Dolayisiyla, onlara gore, sorunlan sosyal
degil kisiseldir. Bu noktayla baglantili olarak da dayak olayinda kendileri-
ni suglama egilimi gelistirmektedirler.

O halde erkegin kadina karsi siddet uygulamasini ‘6nleyebilmede
onemli bir faktor sosyalizasyon siirecinde cinsiyet rolleri taniminin cinsiyet
ayrimciligina yol acacak sekilde olmamasidir. Sosyalizasyon siirecinin en
6nemli uygulayicis1 olan annelerin bu konuda egitimli ve bilingli olmasi
¢cok dnemlidir.

Kadinin egitimi ve bilin¢lendirilmesi hem anne hem de es olarak sos-
yal roliiniin ve konumunun ne denli énemli oldugunun 6gretilmesi, onla-
rin daha 6énce de bahsedildigi gibi hem karsi cinse saygili, paylasmay: bi-
len erkek cocuklar yetistirmelerine hem de kadin erkek iligkilerinde
haksizliga ugradiklarinda bunun yalnizca kendi tutum ve davraniglarm-
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dan kaynaklanmadiginin ve buna katlanmak zorunda olmadiklarinin far-
kina varmalarna yardim edecektir.

Gene, kadnin egitimi ve bilinglendirilmesi onun sadece evlilik iliski-
sinde dedil is iliskilerinde de ayrimciliga ve siddete karst koyabilmesini sag-
layacaktir.

Bu egitim, hem yaygin hem de 6rgiin egitim kurumlan yardimiyla
verilebilir. Ayn1 zamanda toplumda mevcut cinsiyet aynmciliinin basin,
yayin ve televizyon yardimiyla pekistiritmesi degil ortadan kaldirimaya
calisilmasi da siddet kullanimina etki edecektir.

Ana okulundan itibaren egitim ve 6gretim siireci boyuna cinsiyet ay-
nmclligi ders kitaplarinda yer alan yazi ve resimlerle islenmekte, kiz ve er-
kek cocuklara benimsetilmektedir. Bunun yerine, rollerin yetki ve paylasi-
minin dgretilmesi problemin ¢éziimiini kanimizca ¢ok kolaylastiracak bir
baska husus olmaktadir.

Egitim ve Ogretim suireclerinin ilk yillarindan itibaren hem kiz hem
de erkek ¢ocuklara, siddetin istenmeyen, onaylanmayan bir davranis oldu-
gu dgretilmeli ve benimsetilmelidir.

Yazili ve sozlii basinda, gerek tirlinlerin tamtmimda, gerekse eglence
amaciyla hazirlanan yazi, film ve programlarda kadinin bir seks objesi
olarak sunulmasi kadina karsi her tiir siddeti tesvik edicidir.

Sonug olarak, rutin sosyalizasyon stirecleri, dominant cinsiyet siste-
mi, siiregelen kadin erkek iliskileri erkekleri kadin1 magdur etme konusun-
da cesaretlendirmektedir. O halde kadinin magdur olusunda tizerinde 6n-
celikle durulmas1 gereken onemli bir konu, toplumda mevcut cinsiyet
rolleridir.

Toplumun kadinin magduriyetine az tepki gostermesinin ardinda
yatan 6nemli bir neden kadin olusa verilen disiik degerdir. Eger problemle
miicadele edilmek isteniyorsa daha nce belirtilen konulara ek olarak ka-
din haklannin gercekten énemsenmesi, korunmasi ve kullaniminin tesvik
edilmesinin son derece 6nemli oldugu gozardi edilmemelidir. ‘

Toplumsal degismeye paralel olarak, kadinin isledigi sug tiirlerinin
ve oranlannin da degistigi bir gercektir. Bu cercevede incelenmesi gereken
bir diger konu da, gerek ana-baba ailesinde, gerek evlilikte kadmma yonelik
saldirgan ve siddet 6gesi iceren davramslann kiiltiirel aciddan ne olgiide
onaylandigidir. Bu nedenle kadin suglularla ilgili arastirmalarda, kiltiirel
yap icinde kadinin konumu ve icinde yasadigr kiiltiirel kosullar dikkate

alinmahdir.
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- Calismanin bir bolimlinde ele alinan siddete maruz kalan suglu ve
su¢lu olmayan kadinlarin bircok ozellikleri (6rnegin, 6grenim durumu,
meslek, evlenme yasi, ekonomik sikinti, evlenme bicimi, esiyle nasil evlen-
digi gibi) diger grubun ozelliklerine benzerdir. Yalniz her iki grup siddete
maruz kalma agsindan karsilastinldiinda suglu kadinlarda bu oranin
grubun yaridan fazlasi temsil ettigi (% 63.9) goriilmistiir. Siddete maruz
kalmanin, hiikiimlii kadinlann sug islemelerinde etkin olmakla birlikte
sosyal olgularin tabiatlarina uygun olarak tek degil fakat énemli bir faktor
oldugunu vurgulamaktadir. Ayrica, erkegin siddet kullanmasinda, kendile-
rinin de pay1 olup olmadigi konusundaki goriisleri soruldugunda, olayin
ortaya ¢ikmasinda 'hatall' oldugunu kabul eden kadinlarin orani, Ankara,
istanbul ve izmir érnekleminde % 69.9, suclu grupta da % 52.5 bulunmus-
tur. Bu farklilik, kocasina karst siddet sucu isleyen kadmlarin ugradiklan
siddetten kendilerini daha az sorumlu tuttuklarim: ortaya ¢ikartmaktadir.
Dolayisiyla, suclu kadin, siddet uygulanmasinda hatali goérdigu kisiyi, sid-
det sugu isleyerek cezalandirmaktadir. Bu durum, ortaya séyle bir tablo ¢1-
kartmaktadir: Kadin, esinin kendisine haksiz yere siddet uyguladigina
inanmakta, buna karsin bu iliskiyi terk etme yoluna gitmemektedir. Vur-
gulanmasi gereken bir diger faktor, bu noktada belirmektedir. Gergekte, ¢o-
gu kez, kadinin siddete maruz kaldig iliskiyi, bosanma yoluyla sona erdir-
me secenegi yoktur; Icinde yasadigi siddet ortamindan kurtulmasimin tek
yolu, haksiz yere kendisine siddet uygulayan kocasini éldiirmektir. Dolayi-
siyla bu tabloda siddetin bireysel nedenlerinden ote, sosyo-kiiltiirel neden-
leri acikca ortaya ¢ikmis olmaktadir. Vurgulanmast gereken, kadinin bu
iliskiyi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faktorlerin baskisiyla kendince dogru
kabul ettigi bicimde sonlandirmasidir. Buna ek olarak siddete ugrayip sug
isleyen kadinlarn suglari, genelde sahsa kars: siddet suglar olup, su¢ mag-
durlarn da siklikla kocalaridir.

Fiziksel siddete maruz kalmakla birlikte kadinlarin suga yonelmeleri-
de incelenen degiskenler yaninda baska faktérlerin de etkisi oldugu diisii-
niilebilir. Arastirma sonuclarinda bazi noktalarin énemi belirgindir:

Birincisi, siddete maruz kalan kadinin, bu problemi ¢evresiyle payla-
sip ¢oziim aramamast, kendisinin de hatali oldugunu diisiinmesi, bu iligki-
ye katlanma yolunu se¢cmesidir. Ikincisi, su¢lu grubun siddetten diger grup
kadar kendini sorumlu gormemesi, problemin ¢dézimiini sug¢ islemekte
aramasl; li¢linciisi, her iki grupta da siddete ugrayan kadinlarn, ¢ocukla-
rina da siddet uygulamalar: ve bu yolla sosyallestirdikleri gelecek nesillere
siddet kullanmay: ve siddete katlanmay1 6gretmeleridir.
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EK1:
Saymn Cevaplayiq,

Bu aragtirma Hacettepe Universitesi Sosyoloji Boliimii dgretim iiyesi Prof.
Dr. TULIN GUNSEN ICLI tarafindan UNESCO ve ADALET BAKANLIGI ile
isbirligi icinde, Tiirkiye'de aile icinde kadina kars: siddetin varligini, boyut-
larinm1 ve nedenlerini belirlemek amacayla yapilmaktadir. Anket uygulana-
cak kisiler Ankara, Istanbul ve Izmir'in gesitli semtlerinden Devlet Istatistik
Enstitiisti verileri kullanilarak rastgele secilmistir. Arastrma ¢ok biiytik
maddi giicliiklerle gerceklesmektedir.

Calismada sizin kimliginiz, isminiz, adresiniz bizim igin gerekli degildir.
Ankette dikkat edeceginiz gibi isim, soyad: gibi bilgiler sorulmamaktadir.
Bizim icin 6nemli olan sadece erkekleri kadinlara kars: siddete iten neden-
leri belirlemektir. Bu anketi cevaplamakla Tijrkiye'de ve tiim dinyada ¢ok
6nemli bir problemin bilimsel olarak incelenmesine biiyiik katkida buluna-
caksiniz.

Anketi cevapladiktan sonra, sizin anketiniz binlerce anketten sadece biri
olacak ve biz sadece cevaplannizla islem yapacagiz.

Takdir edersiniz ki bu problemin aydnlatilmas: ve ¢6ziimlenmesi bizlerin
oldugu gibi gelecek kusaklar agisindan da ¢ok 6nemlidir.

Yardimlariniz icin cok tesekkiir ederiz.

Proje Yiiriitiiciisi

Prof. Dr. TULIN GUNSEN ICLi
Hacettepe Universitesi
Sosyoloji Boliimii
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EK 2 : Ankara, Istanbul, izmir Kadin Orneklemi Soru Kagidi

"AILEDE KADINA KARSI SIDDET VE KADIN SUCLULUGU"
PROJESI SORU KAGIDI |
PROJE YONETICIiSi: PROF. DR. TULIN iCLi
HACETTEPE UNIVERSITESi, SOSYOLOJi BOLUMU

1. Dogum tarihiniz
2. Ne kadar zamandan beri bu ilde oturuyorsunuz? ..........ccocvvevrnnnens

3. Ogrenim durumunuz
1() Okur-yazar degil
2 () Okur-yazar, ilkokul mezunu degil
3 () Ilkokul mezunu
4 () Ortaokul ve dengi meslek okulu mezunu
5 () Lise mezunu

6 () Yiiksekokul ya da tiniversite mezunu

4. Sizce kisinin egitim gormesi kendisine haksizlik edilmesini engeller mi?

1 () Evet, kisinin egitimli olmasi kendisine haksizlik edilmesini engel-
ler

2 () Haymr, kisinin egitimli olmasi kendisine haksizlik edilmesini en-
gellemez

5. Anne ve babanizin dgrenim durumu nedir?
Anne Baba

1. Okur-yazar degil O 0)
2._Okur-yazar, ilkokul mezunu degil &) O
3. llkokul mezunu 0O 0
4. Ortaokul ve dengi meslek okulu mezunu O @]
5. Lise veya dengi meslek okul mezunu O O)
6. Universite ya da yiiksekokul mezunu O O
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6. Ana-baba ailenizde asagidakilerden hangisi soz konusuydu? (En fazla
iki g1k isaretlenecek)

10
2()
30
4()
50)

Annem, babamla anlasamazdi, babam annemi déverdi
Annemle anlasamazdim, annem beni sik stk doverdi
Babam beni ve kardeglerimi déverdi

Erkek kardesim beni doverdi

Genellikle ailede herkes birbiriyle iyi anlagird:

7. Aile ici gecimsizliklerin sebebi sizce neydi?

10
2()
30
4()

Ekonomik sorunlar
Babamla annemin anlasamamasi
Benden ya da kardeslerimden kaynaklanan sorunlar

Diger belirtiniz...........ccceevurnne

8. Cocuklukta anne-babanizin dogru bulmadig: bir davranista bulundu-

gunuzda, size nasil davranilird1? (En fazla iki sik isaretlenecek)

1(O)
2()
30
4()
5()
6 ()
70)
8 ()
20
10 ()

Yumusak davranir, 6giit verirlerdi

Aldins etmezlerdi

Sinirlenir, azarlarlardi

Doverlerdi

Arkadaslarimla oynamama izin vermezlerdi
Ac birakirlardi

Sevdiéim seyleri yapmami engellerlerdi
Har¢hgimi keserlerdi

Bir yere kapatirlardi

Diger belirtiniz...........cccvevererrvenne

9. Sizce gocuklar anne-babanin istemedigi davranistarda bulunduklarin-

da doviilmeli mi?

1 () Evet 2 () Hayir, higbir zaman
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10. Cocuklariniza, dogru bulmadigniz bir davranista bulunduklanxda
nasil davranmirsiniz? (En fazla iki sik isaretlenecek)

10
2()
30
4()
50
6 ()
70
8()
20
10 ()

Yumusak davranir 6gtit veririm

Aldins etmem

Sinirlenir, azarlarim

Doverim

Arkadaslanyla oynamasina izin vermem
Ac¢ birakinim

Sevdigi seyleri yapmasini engellerim
Har¢hgini keserim

Bir yere kapatirim

Diger belirtiniz.........c.cccoveeenee.

11. Mesleg@iniz nedir?.............. R

12. Gelir getiren bir iste ¢alisiyor musunuz?

1 () Evet 2 () Hayir

Cevabiniz hayirsa 16. soruya geciniz

13. Calismaniza kim karar verdi?

10)
20)
30
4()
50
6 ()

Ben verdim

Esim verdi

Anne ve babam verdi
Esimle birlikte karar verdik
Esimin ailesi

Diger belirtiniz..............

14. isinizden elde ettiginiz geliri;

10)
20)

30
40)
50)

Getirip esinize verirsiniz, harcamalara o karar verir

Esinizin geliri ile sizin gelirinizi birlestirirsiniz ve harcamalara
birlikte karar verirsiniz

Gelirinizin tiimiini istediginiz gibi harcarsiniz

Kendi eksiklerinizi tamamlayip, kalanini eginize verirsiniz

Diger belirtiniz...........cc..c.....
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15. Calismanizin amacl neydi?
1() Kendi adima para kazanmak
2 () Ev biitcesine katkida bulunmak
3() Esim calismiyordu, ben calismak zorundaydim
4 () Hoslandigim bir isi yapmak icin
5() Diger belirtiniz........ooocooo...... |

16. Anne-babaniz size bir gelir sagliyor mu?
1 () Evet 2 () Haywr

Cevabiniz evetse,

17. Bu geliri harcamaniza esiniz kangiyor mu?
1() Evet 2 () Hayrr

18. soruyu gelir getiren bir iste calismayanlar cevaplandiracaktir
18. istediginiz, ihtiyaciniz olan birseyi almak igin,
1() Esiniz size istediginiz paray1 kolayca verir

2 () Esiniz size istediginiz paray: kolayca vermek istemese de genel-
likle verir

3 () Esiniz sizin ihtiyaciniza 6nem vermez

4 () Gereken paray: esinizden istemek yerine ailenizden istemeyi ter-
cih edersiniz

5() Diger belirtiniz.................

19. Evliliginizde ekonomik sikint1 yasadiniz mm?
1() Evet, yasadim 2 () Hayir, yasamadim

20. Esiniz uzun suren bir issizlik dénemi gecirdi mi?
1() Evet - 2 () Hayrr

21. Esinizin meslegi nedir?...........cccouevenene

22. Esinizle evlenme bi¢iminiz nedir?

1 () Medeni nikah 2 () Dini nikah 3 () Her ikisi de
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23. Esinizin 6grenim durumu nedir?
1() Okuryazar degil
2 () Okuryazar, ilkokul mezunu degil
3 () Ilkokul mezunu
4 () Ortaokul ya da dengi meslek okulu mezunu
5 () Lise veya dengi meslek okulu mezunu

6 () Universite ya da yiiksekokul mezunu

24. Kag yasinda evlendiniz? Sizin yasiniz Esinizin yast ——————

25. Esinizle nasil evlendiniz?
1() Birlikte karar vererek 3 () Arkadaslanmizin araciigiyla
2 () Gorticii usulii ile 4 () Kacgarak evlendik
5 () Diger belirtiniz....................

26. Evliliginiz, yaptiginiz ilk evlilik mi?

1() Evet 2 () Hayir Kagina evliliginiz?

27. Cocugunuz var mi?
1() Evet Ka¢tane — 2 () Hayrr

28. Bir este olmasim istediginiz en énemli iki ozelligi belirtiniz
1() lyiahlak 4 () Eve ve aileye baghlik
2() lyihuy 5() Gelirinin iyi olmasi
3() lyi meslek

29. Esinizin ¢ocuklannizla iliskisi nasildir?
1() Yakindan ilgilidir

—2() Ozeldurunilar d[§mdu [)Ek iigiienmef - ’

3 () Onlara kars1 katidir ve sik sik déver
4 () Diger belirtiniz.......c.ccccecvennnen

30. Esinizin ev dis1 yasantisinda sorunlan var midir?

1() Evet 2 () Haymr
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Cevabiz hayir ise, 32. soruya geciniz

31. Esinizin év disindaki sorunlan en ¢ok hangi ¢evrede yogunlasmakta-
dir? ’
1() Is cevresinde 2 () Arkadas cevresinde
3() Akraba gevresinde 4 () Diger belirtiniz..................

32. Eginizle anlasmazliklanniz, kavgalarimiz en ¢ok hangi sebepten/
sebeplerden cikar? (en fazla iki sik isaretlenecektir)
1 () Esim giyimimi bejenmez
2 () Esim komsularla akadaslarimla iliskilerimi begenmez
3 () Esim beni tertipsiz, daginik bulur
4 () Esim beni mtsrif bulur
6 () Esim, ailesine kars1 davanislarimi begenmez
7 () Esim isimi begenmez
8 () Esim yemeklerimi begenmez
9 () Esim sinirli oldugu zaman ona cevap vermemi istemez
10 () Esim ondan habersiz sokaga ¢ikmami istemez
11 () Esim ailemin bize sik sik gelmesini istemez
12 () Gec¢im sikintisindan
13 () Calsiyor olmamdan
14 () Diger belirtiniz ........ccceevvuvenne.

33. Hig esinizden bosanmay: diisiindiiniiz mii?
1 () Evet. Bosanmak istemenizin en énemli sebebi neydi?

1 () Ailelerimizin uyusamamasi
2 () Dayak, hakaret
3 () Siddetli gecimsizlik
4 () Maddi sikintilar
5 () Kiskanglik, asir1 koruma, baski
6 () Diger belirtiniz........cocervvevennes

2 () Hayr
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34.

35.

Evinizde 6nemli kararlan kim alir?
1 () Esimin ailesi 3 () Esim 5 () Benim ailem
2 () Esim ve ben. 4 () Ben 6 () Diger belirtiniz.......... ...

Esiniz ve cocuklanniz disinda evde sizinle birlikte yasayan baska Kisi-
ler var m1?
1 () Evet. Kimler?
1 () Kaywmnvalide
2 () Kaymnpeder
3() Annem
4 () Babam
5() Goriimee, elti, kayinbirader
6 () Kiz/erkek kardesim
7 () Diger....ccccoeveervennnne
2 () Hayrr

Cevabiniz evetse,

36.

37.

38.

Esinizle aramzda, evde birlikte yasadiginiz kisilerden kaynaklanan so-
runlar oldu mu?

1() Evet 2 () Hayw, hic olmadi

Esiniz, size karsi sevgisini dile getirir mi?

1() Evet 2 () Hayur, hig dile getirmez

Esinizin kotii davramslarina nasil bir tepki gosteriyorsunuz?

1 () Sabrediyorum, aslinda kotii niyetli olmadigin: biliyorum, katla-
niyorum

2 () Sozle sert tepki gésteriyorum, kavga etmeye bashyoruz
3 () Diger belirtiniz.................
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39.

40.

41.

42.

112

Sizce, kadinlar eslerinden koétii davrams gordiikleri zaman ne yapmali-
dirlar? (En fazla iki sik isaretlenecektir)

1 () Kocasina bdyle davranmamast gerektigini, bir daha yaparsa,
onu affetmeyecegini sdylemeli
2 () Varsa cocuklarim alip, evi terketmeli,
3 () Cocuklarim da birakip evi terketmeli,
4 () Komsulanna, arkadaslarnna esinin yaptiklarnin anlatip, onu
utandirmal,
5 () Esinin ailesine durumu anlatmali,
6 () Kendi ailesine durumu anlatmaly,
70) Onu karakola sikayet etmeli,
8 () Doktor, psikolog, sosyolog gibi uzmanlardan yardim istemeli,
9 () Yukandakilerden hi¢birini yapmamal, isi kendi haline birakma-
11, sabretmeli
10 () Ondan bosanmal
11 () Diger belirtiniz..........c...c...

Sizce bir erkek esi ile cinsel yoénden beraber olmak istedigi zaman nasil
davranmali?

1 () Kadin da birlikte olmak isterse olmali, onu zorlamamal

2 () Kadin birlikte olmak istese de istemese de olmal.

Esiniz sizinle cinsel yonden birlikte olmak istediginde,

1 () Ben istemezsem, zorlamaz

2 () Benim istememe aldirmaz, zorla iligki kurar

3 () Bazen beni kendi halime birakir, bazen zorla iligki kurar

Bir kiz cocugunuz olsa/varsa, ileride kocasindan koétii davranig gorse,
ne yapmasini istersiniz?

1 () Kocasindan derhal bosanmasini isterim

2 () Kocasim terketmesini isterim

3 () Sesini gkarmayip sabretmesini isterim

4 () Kocasmma tavir almasini, kiismesini surat asmasini isterim
5 () Baskalarindan yardim istemesini isterim

6 () Onu sikayet etmesini isterim |

7 () Diger belirtiniz.........cooeeveererernene.



43.- Sizce erkeklerin eslerine kotli davranmalarinin, doévmelerinin en
onemli iki nedeni nedir? (En fazla iki sik isaretlenecek)
1 () Erkek oldugu i¢in, kendinde bu hakki gérmesi
2 () Kadinlarin anlayissizligi, bunu haketmeleri
3 () Erkeklerin kadina eziyet etmekten hoslanmalan
4 () Erkegin egitimsizligi
5() Kadmin egitimsizligi
6 () Kadinin isinin ve gelirinin olmamasi
7 () Kadmnin gidecek yerinin olmamasi
8 () Kadinin cevresinin ve ailesinin baskisi
9 () Diger belirtiniz..................

44. Sizce, erkeklerin kadinlara kéti davranmalarni engellemek icin ne
yapilmalhdir?

1 () Erkekler egitilmelidir
2() Kadmlara haklar 6gretilmelidir
3 () Herikiside

45. Esiniz size karst kaba kuvvet kullanir mi1?

1 () Evet, kullanir 2 () Haymr, kullanmaz

Eger esiniz size kars1 hi¢ kaba kuvvet kullanmiyorsa 57. soruya geci-
niz.

46. Bu durumlarda fiziksel olarak hirpalanmanizin nedeni nedir?
1 () Esimin ev dig1 yasantisindaki sorunlarni iligkimize yansitmasi,

2 () Maddi sorunlarla ilgili kavga ve tartismalar,

3 () Evdeki tavirlarimdan, davranislannmdan kaynaklanan sorunlar,
4 () Cocuklarla ilgili sorunlar,
5 () Akrabalanmizla ilgili sorunlar,

6 () Diger belirtiniz..........cooveuennene
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47.

48.

49.

50.

114

Esiniz size kotii davrandigi zaman, ilk anda aklimza neler geliyor?

1() Evden ve ondan kagip kurtulmak

2 () Ondan bosanmak

3 () Onu dldiirmek

4 () Onu bana koétii davrandidi icin ailesine sikayet etmek
5() Onu bana kéti davrandidl icin aileme sikayet etmek
6 () Onu karakola sikayet etmek

7 () Benihirpaladigi zaman ona kars1 koymak

8 () Diger belirtiniz.......cccccoevvercceceennene

Esiniz size kotii davrandigi zaman sikintilarinizi, Gizintiilerinizi en ¢ok
kiminle paylasirsiniz?

1 () Kendi ailemden birisiyle / birileriyle

2() Sevdigim komsularimla, arkadaslarimia

3 () Esimin ailesinden birileriyle

4 () Iisyerimdekilerle

5 () Cocuklarimla

6 () Hickimseyle paylasmiyorum, iiziintiimi icime atiyorum

7 () Diger belirtiniz ......c.cccoueeneeee.

Esinizle tartigmalanniz, size karsi siddet kullanmasi genelde nerede
olur?

1() Evde 2 () Disanda
3 () Akrabalann evinde 4 () Diger belirtiniz...........

Bu tiir hirpalanmalann ardindan sigindiginiz bir yer oluyor mu?

1() Anne, babamin yanina gidiyorum
2 () Esimin anne ve babasinin yanma gidiyorum

3 () Akrabalarimin yanma gidiyorum

4 () Arkadaslarimin yanma gidiyorum

5() Bir yere siginmiyorum, evde kaliyorum
6 () Diger belirtiniz......cccoeceevueerveennene



51. Esiniz sizi hi¢ doktora, ya da hastaneye basvuracak sekilde hirpaladi
mi1?
1() Evet, siksik 2 () Hayir, hi¢ olmadt

52. Sizin veya ailenizden birinin ruhsal bir sorunu oldu mu?
1() Benim oldu 2 () Esimin oldu
3 () Cocuklanmin oldu 4 () Hic¢birimizin olmadi

53. Esinizin sizi fiziksel aciddan hirpalamasiyla ilgili olarak neler distnii-

yorsunuz?

1() Sabretmeye calisiyorum, birgiin herseyin diizelecegine inaniyo-
rum

2 () Bir siire evi terketmeyi diisiinliyorum

3 () Bosanmay: disliniiyorum

4 () Esimin cezalandirlmas: icin resmi makamlara sikayet etmeyi
diistintiyorum

5 () Bu durumu kabulendim, birsey hissetmiyorum

6 () Esimi hakli buluyorum

7 () Diger belirtiniz........c.ccceevvenen.

54. Esiniz tartisginiz zaman size karsi herhangi bir alet kullanir mi?

1() Bicak 2 () Tabanca
3() Kemer 4 () Sopa
5 () Diger belirtiniz............ 6 () Higbir sey

55. Esiniz alkol kullanir mi?
1 () Evet, kullanir 2 () Haym, hi¢ kullanmaz

56. Esinizin bu davraniglan karsisinda arkadaslarinin, ailesinin tutumu B
——nastkdy? -

1 () Normal karsilarlar

2 () Onu ayiplarlar

3 () Onu dsslar, arkadaslik etmek / iligkilerini siirdiirmek istemezler
4 () Onu uyarnr, tutumundan vazgegmesini isterler

5 () Aldirmazlar

6 () Diger belirtiniz..........ccecvvveenenne.
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57. Esinizin size kaba davranmasina, dévmesine ragmen, hala onunla bir-
likte olmanizin en énemli nedeni nedir?

58.

59.

116

10
20)
30

40)

50

6()
7()

8()

Onu sevimem
Cocuklarimi babasiz birakmak istememem

Ondan aynlirsam gidecek yerimin ve kendimi gecindirmeye ye-
tecek gelirimin olmamasi

Kadinin gorevinin ailedeki bu problemleri halletmesi, onlara
katlanmas1 olduguna inanmam

Cevremin bosanmis kadinlarn, yalniz yasayan kadimnlan hos kar-
sillamamasi

Cevremin, kocamin beni dévdiiglinii 6grenmesini istememem

Tiim kaba davranislarina ragmen kocamin beni ve ¢ocuklarimi
sevmesi

Diger belirtiniz........cocovveeeecninnnnnne.

Esinizle tartismalarmizin / kavgalarnnizin ardindan sizin de ¢ocuklarn-
niza kizdiginiz, onlan dévdiginiiz oluyor mu?

10)

Evet 2 () Hayir, hic olmuyor

Asagidakilerden hangisi esinizin en sik tekrarladign iki davramstir?
(En fazla iki sik isaretlenecektir)

1 () Asin icki icmek

2 () Kumar oynamak

3 () Eve kadin getirmek

4 () Cinsel zorlamalarda bulunmak

5 () Baska kadinlarla iliski kurmak

6 () Uyusturucu kullanmak

7 () Hakaret, sévme, dayak

8 () Eve para getirmemek

9 () Sik sik isinden aynlmalk, issiz kalmak

10 () Diger belirtiniz.........c.cccevenuen.



60.

61.

62.

63.

64.

Evliliginizde yasadiginiz en’ 6nemli 2 giicliik asagidakilerden hangi si-
dir? (En fazla iki sik isaretlenecektir)

1 () Ailelerimizin uyusmamasi

2 () Dayak, hakaret ve kotii davranma

3() siddetli gecimsizlik

4 () Aldatilma

5 () Maddi sikinfilar

6 () Kisiliklerimizin uyusmamasi

7 () Kiskancglik, asir1 koruma, baski

8 () Cevrenin baskisi

9 () Diger belirtiniz ...................

Esiniz, onaylamadiginiz tavirlaryla ilgili olarak, degisecegine dair s&z

veriyor mu?

1() Evet, her zaman 2 () Hayur, hicbir zaman

Esiniz size kot davrandiktan sonra kendisini affettirmeye c¢alistyor
mu?

1() Evet 2 () Hayur, hi¢bir zaman

Sosyal cevreniz genis midir.

1() Evet 2 () Hayr

Yakin gevrenizdeki evlilikleri nasil degerlendiriyorsunuz?

1 () Cevremdeki evliliklerin cogu mutlu

———2-6—Cevremdeki-evliliklerincok azi sorumntiu

3 () Cevremdeki evliliklerin cogu mutsuz

4 () Diger belirtiniz.........cccceeeuennee.
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65.

66.

67.

68.

118

Cevrenizde kocalar esleriyle tartighklar zaman kadinlar asagidakiler-
den hangisini yaparlar?

1 () Konusarak anlasmaya ¢alisirlar

2 () Kuserler

3 () Eviterkederler

4 () Kocalanm doéverler

5() Kocalanna kiifiir ederler, bagirirlar

6 () Sabrederler

7 () Diger belirtiniz ........cccccvrviinnenne.

Ugradigimiz sozlii ya da fiziksel kotii davramsi hak ettiginizi / bu duru-
mun sizden kaynaklandigim diistindiigiintiz oluyor mu?

1() Evet 2 () Hayur, hi¢ olmuyor

Esiniz ev disinda baska insanlara nasil davranir?
1() Uyumlu, sakin 2 () Negeli, hareketli
3 () Gecimsiz, kavgaa 4 () Diger belirtiniz........cc..ccoueu.

Esiniz evde nasil davanir?
1 () Uyumlu sakin, 2 () Neseli, hareketli
3() Gegimsiz, kavgac 4 () Digerlcerenerieereenens



EK 3 : Kadin Hiikiimli Soru Kagid:

"AILEDE KADINA KARSI SIDDET VE KADIN SUCLULUGU"
PROJESI SORU KAGIDI
PROJE YONETICISI : PROF. DR. TULIN ICLi
HACETTEPE UNIVERSITESI, SOSYOLOJi BOLUMU

1. Dogum tarihiniz .....................

2. Su andaki medeni haliniz?
1() Hicevlenmemis 2() Evli 3 () EsiOlmiis
4 () Bosanmig 5() Cokesli

3. Ogrenim durumunuz?
1 () Okur-yazar degit
2 () Okur-yazar, ilkokul mezunu degil
3 () ilkokul mezunu
4 () Ortaokul ve dengi meslek okulu mezunu
5 () Lise veya dengi meslek okulu mezunu

6 () Universite veya yuiksekokul mezunu

4. Anne ve babanizin 6grenim durumu nedir? Anne Baba
1. Okur-yazar degil O O
2. Okur-yazar, ilkokul mezunu degil @) O
3. Ilkokul mezunu O O
4. Ortaokul ya da dengi meslek okulu mezunu ) )
5. Lise veya dengi meslek okulu mezunu O O
6. Universite ya da yilksekokul mezunu

5. Siz dahil kag¢ kardessiniz?
1() Erkek............ 2 () Kiz............... 3 () Toplam.......

6. Cezaevine girmeden 6nce yasadiginiz yer?

1() M., 2 () lgenmrn.. 3() KoYt
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EGER iL VEYA ILCEDE YASIYORDUYSANIZ,

7. Yasadigimiz yer sehrin hangi bélgesindeydi?

10

Gecekondu 2 () Merkez

8. Mesleginiz nedir? ........cocoeveeereinverrennennn.

9. Cezaevine girmeden 6nce, gelir getiren bir iste calisiyor muydunuz?

10)

Evet 2 () Hayr

Cezaevine girmeden o6nce gelir getiren bir iste calismiyorduysaniz
14. soruya geciniz.

10. Calismaniza kim karar verdi?

10
20)
30
4()
50
6()
70)

Ben verdim

Esim verdi

Anne ve babam verdi
Esimle birlikte karar verdik
Esimin ailesi karar verdi

Anne ve babamla birlikte karar verdik

11. Calismanizin amaci neydi?

10
20)
30
4 ()
50

Kendi adima para kazanmak

Ev biitcesine katkida bulunmak

Esim ¢ahsmiyordu, ben ¢calismak zorundaydim
Hoslandigim bir isi yapmak i¢in

Diger......ccceeuue.

12. Isinizden elde ettiginiz geliri

10)
20)

30
40)
120

Gotiiriip esinize veriyordunuz, harcamalara o karar veriyordu
Esinizin geliri ile sizin gelirinizi birlestiriyordunuz ve harcamala-
ra esinizle birlikte karar veriyordunuz

Gelirinizin tiimiinii kendiniz istediginiz gibi harayordunuz

Kendi eksiklerinizi alip, kalanini esinize veriyordunuz



13.

14.

15.

16.

Evinizde onemli kararlar kim alirdi?
1 () Esimin ailesi 3() Esim 5 () Benim ailem

2 () Esim ve ben 4 () Ben 6 () Diger...........

Aile ici iliskilerinizde asagidakilerden hangisi s6z konusuydu?
1 () Annem, babamla anlasamazdi, babam annemi déverdi
2 () Annemile anlasamazdim, annem beni sik sik doverdi
3() Babam beni ve kardeslerimi déverdi |

4 () Erkek kardesim beni déverdi

5 () Genellikle ailede herkes birbiriyle iyi anlasirdi

Aile i¢i gecimsizliklerin sebebi sizce neydi?

1 () Ekonomik sorunlar

2 () Babamla annemin gecinememesi

30) Benden ya da kardeslerimden kaynaklanan sorunlar

4 () Diger....cccceeune.

Cocuklukta anne-babanizin dogru bulmadigi bir davranista bulundu-
gunuzda, size nasil davranirlardi?

1 () Yumusak davranir, 6giit verirlerdi

2 () Aldinis etmezlerdi

3 () Sinirlenir, azarlarlardi

4 () Doverlerdi

5 () Arkadaslarimla oynamama izin vermezlerdi
6 () Ag birakirlardi

7 () Sevdigim seyleri yapmami engellerlerdi

8 () Harchigimi keserlerdi
9 () Bir yere kapatirlardi
10 () Diger...cccoceeeuene
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17.

18.

19.

122

Sizce, kadinlar eslerinden kotii davrams gérdiikleri zaman ne yapmali-
dirlar? (En fazia iki sik isaretlenecektir)

1 () Kocasina bdyle davranmamasi gerektigini, bir daha yaparsa,
onu affetmeyecegini soylemeli

2 () Varsa ¢ocuklarini alip, evi terketmeli
3 () Cocuklarm da birakip evi terketmeli

4 () Komsulanna, arkadaslanna eginin yaptikiarinl anlatip, onu
utandirmal

5 () Esinin ailesine durumu anlatmal

6 () Kendi ailesine durumu anlatmal

7 () Onu karakola sikayet etmeli

8 () Doktor, psikolog, sosyolog gibi uzmanlardan yardim istemeli

9 () Yukandakilerden hi¢birini yapmamaly, isi kendi haline birakma-
11, sabretmeli

10 () Ondan bosanmali
11 () Diger ..ooveevvernveneee

Sizce bir erkek esi ile cinsel yonden beraber olmak istedigi zaman nasil
davranmalh?

1() Kadin da birlikte olmak isterse olmali, onu zorlamamal

2 () Kadin birlikte olmak istese de istemese de olmali.

Bir kiz ¢cocugunuz olsa/varsa, ileride kocasindan koétii davranig gorse,
ne yapmasini istersiniz?

1 () Kocasindan derhal bosanmasini isterim

2 () Kocasmi terketmesini isterim

3 () Sesini citkarmayip sabretmesini isterim

4 () Kocasina tavir almasini, kiismesini surat asmasini isterim
5 () Baskalarnindan yardim istemesini isterim

6 () Onu sikayet etmesini isterim

7 () DIGEr covvircierriecnccnrinian



20. Sizce erkeklerin eslerine kétii davranmalarinin, dévmelerinin  en
onemli iki nedeni nedir? (iki sik isaretlenecek)
1() Erkek oldugu icin, kendinde bu hakki gérmesi
2 () Kadinlann anlayigsizigi, bunu haketmeleri
3 () Erkeklerin kadina eziyet etmekten hoslanmalar:
4 () Erkedin egitimsizligi
5 () Kadinin egitimsizligi
6 () Kadmin isinin ve gelirinin olmamas:
7 () Kadmmn gidecek yerinin olmamasi
8 () Kadinin ¢evresinin ve ailesinin baskisi
9 () Diger belirtiniz..................

21. Sizce, erkeklerin kadinlara kétii davranmalarim engellemek icin ne
yapilmalhdir?
1() Erkekler egitilmelidir
2 () Kadinlara haklan 6gretilmelidir
3 () Herikiside

22. Sizce ¢ocuklar anne ve babanin istemedigi davranislar yaptiklarinda
dovilmeli mi?

1() Evet 2 () Hayir hicbir zaman

23. Yakin cevrenizdeki evlilikleri nasil degerlendiriyordunuz?
1 () Cevremdeki evliliklerin ¢cogu mutluydu
2 () Cevremdeki evliliklerin ¢ok az1 sorunluydu
3 () Cevremdeki evliliklerin cogu mutsuzdu
4 () Diger...ccrvveeveernenne.

24. Cevrenizde kocalar egleriyle tartistiklan zaman kadinlar asagidakiler-
den hangisini yaparlardi?

— 10 Konusarak-anlasmaya cahsilardr——
2 () Kuserlerdi
3 () Eviterkederlerdi
4 () Kocalarnmi doverlerdi
5 () Kocalanna kiifiir ederler, bagirrlardi
6 () Sabrederlerdi
7 () DIger ..ocoeeerecrnneeesnnnnns
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25. Sizin veya ailenizden birinin hi¢ ruhsal bir sofunu oldu mu?
1 () Benim oldu
2 () Esimin oldu
3 () Cocuklanmin oldu
4 () Hicbirimizin olmadi
5 () Anne/Baba/Kardeslerimin oldu
6 () Diger.............

26. Sug islediginiz zamanki medeni durumunuz?
1 () Higevlenmemis 2 () Evli 3 () EsioOlmiis
4 () Bosanmis 5() Cokesli

SUC iSLEDIGINiZDE EVLI DEGILDIYSENiZ, 70. SORUYA GECINiZ
27. Esinizin 6grenim durumu nedir?

1() Okur-yazar degil

2 () Okur-yazar, ilkokul mezunu degil

3 () Ilkokul mezunu

4 () Ortaokul ya da dengi meslek okulu mezunu

5 () Liseyadadengi 'meslek okulu mezunu

6 () Ur_liversite ya da yiiksekokul mezunu

28. Esinizle evlenme biciminiz nedir?

1 () Medeninikah 2 () Dininikah 3 () Herikisi de
29. Esinizin meslegi nedir?..........coveveneee.

30. Kag yasinda evlendiniz? Sizin yasmniz

Esinizin yas:

31. .Esinizle nasil evlendiniz?
1 () Birlikte karar vererek 3 () Arkadd§lanm121n aracthgiyla
2() Goriicii usulii ile 4 () Kacarak evlendik

5() Digel..ccccovnvrrunruenne
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32.

33.

34.

35.

Cocugunuz var mi?

1() Evet Kacgtane

2 () Hayrr

Esinizle iligkileriniz nasildi?

1() lyi anlasirdik

2 () Siksik kavga ederdik

3 () Sik sik kavga ederdik, esim beni déverdi
4 () Birbirimize karismazdik

5() Diger....cccoerurnnen.

Esinizin ¢ocuklannizla iligkisi nasildi?

1 () Yakindan ilgiliydi

2 () Ozel durumlar disinda pek ilgilenmezdi
3 () Onlara kars1 katiyd: ve sik sik déverdi

4 () Digel.....ccccerurunene.

Cocuklanniza, dogru bulmadiginiz bir davramista bulunduklannda
nasil davranirdimiz?
1 () Yumusak davranir 6giit verirdim
2 () Aldins etmezdim
3 () Sinirlenir azarlardim
4 () Doverdim
5 () Arkadaslanyla oynamasina izin vermezdim
6 () Ac¢ birakirdim
- 7 () Sevdigi seyleri yapmasini engellerdim
8 () Har¢hgini keserdim
9 () Bir yere kapatirdim

10 () Diger............

36. Esinizin ev dig1 yasantisinda sorunlan var miydi?

1() Evet 2() Hayrr
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36. soruya evet cevabi verdiyseniz

37.

38.

39.

40.

41.

42.
42.
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Esinizin ev disindaki sorunlan en ¢ok hangi ¢evrede yogunlasmaktay-
d1? '

1() Iscevresinde 2 () Arkadas cevresinde

3 () Akraba cevresinde 4 () Diger............

Evliliginizde ekonomik sikinti1 yasadiniz mi?

1() Evet, yasadim 2 () Haymr, yasamadim

Esiniz uzun streli bir issizlik donemi gegirdi mi?
1() Evet 2() Hayrr

Anne-babaniz size bir gelir saghyor muydu?
1¢) Evet - 2 () Hayrr

Cevabiniz evetse, bu geliri harcamaniza esiniz kanstyor muydu?
1 () Evet, kangiyordu v
2 () Haynrr, istedigim gibi harcayabiliyordum

soruyu gelir getiren bir iste calismayanlar cevaplandiracaktir
Istediginiz bir seyi, bir ihtiyacinizi almak igin,
1 () Esim bana istedigim paray: kolayca verirdi
2 () Esim bana istedigim paray: kolayca vermek istemese de genellik-
le verirdi
3 () Esim beni tertipsiz, daginik bulurdu
4 () Esim beni miisrif bulurdu
6 () Esim, ailesine karst davranislarimi begenmezdi
7 () Esim isimi begenmezdi
8 () Esim yemeklerimi begenmezdi
9 () Esim sinirli oldugu zaman ona cevap vermemi istemezdi
10 () Esim ondan habersiz sokaga ¢cikmami istemezdi
11 () Esim ailemin sbize sik sik gelmesini istemezdi
12 () Gegim sikintisindan
13 () Calisiyor olmamdan
14 () Diger...ccceevervrvenvennnnnnes



43. Esinizle anlasmazliklaninz, kavgalanmz en ¢ok hangi sebepten / se-
beplerden cikardi? (en fazla iki g1k isaretlenecektir.)

10
2()
30
4()
50)
6()
70
80)
20

Esim giyimimi begenmezdi.

Esim komsularla, arkadaslarimla iligkilerimi begenmezdi.
Esim beni tertipsiz, daginik bulurdu.

Esim beni miisrif bulurdu.

Esim, ailesine karsi davraniglanmi begenmezdi.

Esim isimi begenmezdi.

Esim yemeklerimi begenmezdi.

Esim sinirli oldugu zaman ana cevap vermemi istemezdi.
Esim ondan habersiz sokaga ¢ikmami istemezdi.

10 () Esim ailemin bize sik sik gelmesini istemezdi.
11 () Gec¢im sikintisindan.

12 () Calisiyor oimamdan.

13 () Diger, belirtiniz.........ccccveuuneen.

44. Hic esinizden bosanmay: diisiindiiniiz mii?

1 () Evet. Bosanmak istemenizin sebebi neydi?
1 () Ailelerimizin uyusamamasi
2 () Dayak, hakaret
3 () Siddetli gecimsizlik
4 () Maddi sikintlar
5 () Kiskanglik, asinn koruma, baski
6 () Diger...cceevveruennen..
2 () Hayr
45. Esiniz ve ¢ocuklanniz disinda evde sizinle birlikte yasayan baska kisi-
ler var miydi?
1 () Evet. Kimler?
1() Kaymvalide 3() Annem 5 () Goriimce, elti, kaymmbirader
2() Kaympeder 4() Babam 6 () Kiz/erkekkardesim
7 () Digerl..cccccovverrueene
. 2Q0Hayir

Cevabiniz evetse,

46. Esinizle aranizda, evde birlikte yasadigimz kisilerden kaynaklanan so-
runlar oldu mu?

10

Evet 2 () Hayr, hic olmadl
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47.

48.

49.

50.

51.
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Esiniz, size kars1 sevgisini dile getirir miydi?

1() Evet 2 () Hayrr, hig dile getirmezdi

Esinizin hosunuza gitmeyen tavirlanna nasil bir tepki gosteriyordu-

nuz?

1 () Sabrediyordum, ashnda kotii niyetli olmadigim biliyordum, kat-
~ lamyordum.

2 () Sozle sert tepki gosteriyordum, kavga etmeye baghyorduk

3() Diger...ceeene

Asagidakilerden hangisi esinizin en sik tekrarladig iki davranisti?
(En fazla iki sik isaretlenecektir)

1 () Asm igki icmek

2 () Kumar oynamak

3 () Eve kadin getirmek

4 () Cinsel zorlamalarda bulunmak

5 () Bagka kadinlarla iligki kurmak

6 () Uyusturucu kullanmak

7 () Hakaret, sdvme, dayak

8 () Eve para getirmemek

9 () Sik sik isinden ayrilmalk, issiz kalmak
10 () Diger .....cccoveeverurnnee

Esiniz sizinle cinsel yonden birlikte olmak istediginde,

1 () Ben istemezsem, zorlamazdi

2 () Benim istememe aldirmaz, zorla iliski kurardi

3 () Bazen beni kendi halime birakir, bazen zorla iliski kurard:

Evliliginizde yasadiginiz en énemli iki giigliik asagidakilerden hangi-
siydi? (Iki sik isaretlenectir)

1 () Ailelerimizin uyusmamasi

2 () Dayak, hakaret ve kotii davranma
3 () Siddetli gecimsizlik

4 () Aldatilma

5 () Maddi sikintilar

6 () Kisiliklerimizin uyusmamasi

7 () Kiskanglik, asinn koruma, baski

8 () Cevrenin baskisi

9 () Diger....cceeuueen.



52. Esiniz alkol kullanir mydi?
1 () Evet kullanirdi 2 () Hayir, hi¢ kullanmazdi.

53. Esiniz size kars1 kaba kuvvet kullanir miydi?

1 () Evet, kullanirdi 2 () Hayr, kullanmazd.

Eger esiniz size karsi hic kaba kuvvet kullanmiyorduysa 64. soruysa
geciniz.

54. Bu durumlarda fiziksel olarak hirpalanmanizin nedeni neydi?

1 () Esimin ev dis1 yasantisindaki sorunlarim iligkimize yansitmasi,

2 () Maddi sorunlarla ilgili kavga ve tartismalar,

3 () Evdeki tavirlanmdan, davranislanmdan kaynaklanan sorunlar,
4 () Cocuklarla ilgili sorunlar,

5 () Akrabalanmaizla ilgili sorunlar,

6 () Digercccrrerrencnennen

55. Esiniz size koti davrandigi zaman, ilk anda akliniza neler geliyordu?

1 () Evden ve ondan kagip kurtulmak

2 () Ondan bosanmak

3 () Onu oldiirmek

4 () Onu bana kot davrandigi icin ailesine sikayet etmek
5 () Onu bana kéti davrandig i¢in aileme sikayet etmek
6 () Onu karakola sikayet etmek

7 () Beni hirpaladigi zaman ona kars: koymak

8 () Diger....cccvvvernvrnerrraenes

56. Esiniz size kotli davrandigi zaman sikintilarinizi, tiziintiilerinizi en ¢ok
kiminle paylasirdiniz?

1 () Kendi ailemden birisiyle / birileriyle

2 () Sevdigim komsularimla, arkadaslarimla

3 () Esimin ailesinden birileriyle

4 () Isyerimdekilerle

5 () Cocuklarimla

6 () Hickimseyle paylasmiyorum, iiziintiimii icime atiyordum
7 () Diger ..ccoceevveevrennen.
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57.

58.

59.

60.

61.

62.
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Esinizle tarhsmalanniz, size karsi siddet kullanmasi genelde nerede
olurdu?

1() Evde 2 () Disanda
3() Akrabalann evinde 4 () Diger...........

Bu tir hirpalanmalarn ardindan sigindiginiz bir yer oluyor muydu?

1() Anne, babamin yanma gidiyordum

2 () Esimin anne ve babasinin yanma gidiyordum
3 () Akrabalarnmin yanma gidiyordum

4 () Arkadaslarimin yanina gidiyordum

5 () Bir yere siginmiyordum, evde kaliyordum

6 () Diger..cccecrenererecrrrnenne

Esiniz sizi hi¢ doktora, ya da hastaneye basvuracak sekilde hirpaladi
m1?

1() Evet, sik sik 2 () Hayur, hi¢ olmadi

Esinizin sizi fiziksel acidan hirpalamasiyla ilgili olarak neler diisiinii-
yordunuz?

1() Sabretmeye cahsiyordum, birgiin herseyin diizelecegine inamni-
- yordum

2 () Bir siire evi terkemeyi diisiiniiyordum

3 () Bosanmay diisiiniiyordum

4 () Esimin cezalandinlmasi i¢in resmi makamlara sikayet etmeyi
diistiniiyordum

5 () Bu durumu kabullenmistim, birsey hissetmiyordum
6 () Esimi hakh buluyordum
7 () Diger..ccccvvieverrerrenne

Esiniz tartish@iniz zaman size karst herhangi bir alet kullanir m?

1() Bigcak 2 () Tabanca
3 () Kemer 4 () Sopa
5 () Hicbir sey 6 () Diger belirtiniz............

Esinizin arkadaslarnnin, ailesinin onun bu davranislann hakkindaki tu-
tumlar nasildi?

1 () Normal karsilarlardi

2 () Onu ayiplarlardi :

3() Onu dislar, arkadashk etmek / iligkilerini stirdiirmek istemezlerdi
4 () Onu uyarr, tutumundan vazgecmesini isterlerdi

5 () Aldirmazlardi

6 () Diger...cccccevervrenennen.



63. Esinizin size kaba davranmasina, dévmesine ragmen, hala onunla tsir-

likte olmanizin en 6nemli nedeni neydi?

1 () Onusevmemdi

2 () Cocuklarimi babasiz birakmak istemememdi

3 () Ondan ayrlirsam gidecek yerimin ve kendimi gecindirmeye y-e-
tecek gelirimin olmamasiydi

4 () Kadinin gorevinin ailedeki bu problemleri halletmesi, onlara
katlanmasi olduguna inanmamdi

5 () Cevremin bosanmis kadinlari, yalniz yasayan kadinlar hos kar-
silamamasiydi

6 () Cevremin, kocamin beni dévdigiini 6grenmesini istemememdii

7 () Tum kaba davranislanina ragmen kocamin beni ve ¢ocuklarizmi
sevmesiydi

8 () DAGEI...cocevinrinirreeeveeneeeenne

64. Esinizle tarismalarinizin / kavgalarinizin ardindan sizin de ¢ocuklari-
niza kizdiginiz, onlan hirpaladiginiz oluyor muydu?

1() Evet 2 () Hayr, hi¢ olmuyordu

65. Esiniz, onaylamadiginiz tavirlanyla ilgili olarak, degisecegine dair séz
veriyor muydu?

1 () Evet, her zaman 2 () Hayr, hicbir zaman

66. Esiniz size kotl davrandlktan sonra size kendisini affettirmeye calisi-
yor muydu?
1() Evet 2 () Hayr, hicbir zaman

67. Ugradiginiz sozli ya da fiziksel koétit davranisi hakettiginizi/bu duru-
mun sizden kaynaklandigin diisiindiigiiniiz oluyor muydu?

1() Evet 2 () Hayr, hi¢c olmuyordu

68. Esiniz ev disinda bagka insanlara nasil davranirdi?

1 () Uyumluy, sakin 2 () Neseli, hareketli
3 () Gecimsiz, kavgac 4 () Diger..............

69. Esiniz evde nasil davranirdi?
1() Uyumluy, sakin 2 () Neseli, hareketli
3 () Gecimsiz, kavgaci 4 () Diger...............
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70.

71.

72.

73.

74,
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Daha once tutuklandiysaniz ya da hikiim giydiyseniz, hangi sug-
tand1?

1 () Adam oéldiirme

2() Yaralama; Oldiirmeye tesebbiis
3 () Hirsizhk

4 () Zina

5 () Irzatecaviiz

6 () Uyusturucu madde suglar

7 () Gasp, sahte senet ve ¢ek sucu
8 () Birden fazla sug

9() Diger..ccccevrrerneee.

Halen hangi sugtan hiikiim giydiniz?
1 () Adam oldiirme

2 () Yaralama, dldiirmeye tesebbiis
3 () Hirsizhik

4 () Zina

5 () Irzatecaviiz

6 () Uyusturucu madde suglan

7 () Gasp, sahte senet ve ¢ek sucu

8 () Birden fazla sug

9 () Diger..cccccererunnne.

Sucu hangi yerlesim yerinde iglediniz?
1() Sehirde 2() Kasabada 3() Koyde 4 () Diger......

Sucu nerede islediniz?.
1() Evde 2() Sokakta 3() lsyerinde 4() Diger.....

Sucu islerken kullandiginiz silah (alet) neydi?

1 () Alet kullanmadim 4(0) Ip

2() Ateglisilah 5 () Zehir
3 () Kesici alet 6 () Tas
7 () Diger...........



75.

76.

77.

78.

Sucu islemeye 6nceden karar vermis miydiniz?

10
20)
30

Onceden karar vermis, planlammstim
Sugu islemeye bir anda karar verdim

Kazayla oldu

4 () Diger...cccoeeruennens

Neden sug islediniz.

10)
20)
30)
40)
50)
6()
70
80)

Evlenmek i¢in

Namus ugruna kiskang¢liktan
Kan davasi nedeniyle

Sarhosken ¢ikan kavga yliziinden
Para alacag icin

Arazi anlasmazligindan

Maddi sikint1 yliziinden

Sug islerken tesvik ya da yardim gordiiniiz mii?

10
20

Tegvik gordiim 3 () Ikisini de gérdiim
Yardim gérdiim 4 () Hicbiri

Tesvik ya da yardim gordiiniizse, kimden?

10
20)
30
4()
50
6 ()
70
80

Annemden

Babamdan
Kardeslerimden
Esimden
Cocuklanimdan
Akrabalanmdan
Ailemden birkac kisiden

79.

Sucu yonelttiginiz kisi, olay annda silah tasiyor muydu?

10
20

Evet. Ne tir silah?
Hayir
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80.

Sucu hangi yilda iglediniz?................

Kisiye kars1 sug islediyseniz,

81.

82.

83.

84.

85.

86.

87.
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Sucu yonelttiginiz kisinin/kigilerin cinsiyeti nedir?
1 () Kadin : 2 () Erkek

Sugu yonelttiginiz kisiyle yakinlik dereceniz neydi?

1() Kocamd: 2 () Kiz kardesimdi
3 () Erkek kardesimdi 4 () Babamdi
5 () Annemdi 6 () Sevgilimdi

7 () Tanimadigim biriydi 8 () Diger................

Sucu yonelttigniz kisiyle aramzda kan davasi var miydi?
1() Evet 2 () Hayrr

Daha 6nce ailenizde kan davasi nedeniyle sug islendi mi?
1() Evet 2 () Hayrr

Sizce kan davast geleneginin stirdiiriilmesi dogru mudur?
1() Evet 2 () Hayr

Islediginiz suca aile ¢cevrenizin tepkisi ne oldu?

1() Isledigim sﬁgu kesinlikle onaylamadﬂar

2() Isledigim suca kayitsiz kaldilar

3 () Bana hak verdiler, anlayisla karsiladilar

Islediginiz suca arkadaslarinizm ve komsularmizin tepkisi ne oldu?
1() Isledigim sucu kesinlikle onaylamadilar

2 () Isledigim suca kayitsiz kaldilar

3 () Bana hak verdiler, anlayisla kdr§1ladllar



