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ONSOZ

Insanlik tarihiyle neredeyse 6zdes bir siireci kapsayan siddet ol-
gusu, kendisini ¢ok farkl: tiirlerde ve bicimlerde gostermektedir. Boy-
lesi bir tarihsel gegmisle ve bir¢ok bireysel ve toplumsal 6gelerle bes-
lenen siddetin barindigr karmasik yapi, onun tanimlanma ve ortaya
cikarilma zorlugunu da beraberinde getirmektedir.

Oyle ki, siddet, giiniimiizde yasamimuzin bireysel ve toplumsal
boyutunda her an kargilagabilecegimiz bir olgusu durumundadir. Duy-
gusal, sozel, fiziksel, cinsel, siyasal ve daha birgok boyutta kendini
gosteren siddet olgusu, dogaldir ki, aile i¢inde de goriilmektedir.

Kabul edilmesi gerekir ki, toplumun temel birimi olan aile igin-
de maruz kalinan siddetin yol agtig1 ve agacag: zararlarin, digerlerine
gore daha derin olabilecegidir. Bu durumun ortaya konmasi ise, ancak
yasadigimiz toplumun oncelikli olarak sosyo-ekonomik ve Kkiiltiirel
degerleriyle iliskili ve ondan beslenen siddetin, hepimizin icinde bu-
lundugu aile ortamindaki varligini ve yayginlifini vermeye calisan
aragtirmalarla miimkiin olabilir.

Bu amacla, Bagbakanlik Aile Aragtirma Kurumu'nun yaptirdig:
"Aile I¢i Siddetin Boyutlar1, Nedenleri, Sonuglar1 ve Olugum Siireci-
nin Analizi" adl1 ¢caligmanin sonuglari, siddet olgusunun aile boyutun-
daki profilini ¢izmektedir. Ulkemizde, her 100 aileden 34'iinde kadin-
lara yonelik bir fiziksel siddetin varolusu ve bu siddet olaylarinin
yaklagik yarisinda az ya da cok fiziksel zararin ortaya ¢ikmis olmasi
yaninda c¢ocuklarin neredeyse yiizde 47 gibi 6nemli bir boliimiiniin
dayak olayiyla siddetten en ¢ok zarar géren kesim oldugu seklindeki
aragtirma sonuglari, bu bireysel ve toplumsal olgunun Oncelikle ve
ivedilikle ¢oziim gerekliligini ortaya koymaktadir.
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Bunlarin yanisira, toplumdaki geleneksel degerlerin ve cinsiyete
dayal1 aile i¢i iligkilerin varlig: bir 6l¢iide kadini, erkegin uyguladig:
siddeti kabullenmesine, erkegin ise bu durumu kendi konumunun do-
gal bir geregi olarak saymasina yol agmaktadir.

Giintimtizde artik gormemiz gereken, siddete kars: gelistirilecek
politikalarin ve 6nlemlerin en 6nemli hedeflerinden birinin, toplumun
temel kurumu olan ve siddetin kendini gosterebildigi bir yer olan aile-
den baslamasinin gerekliligidir. Dogaldir ki daha ¢ok kendine yetebi-
lecek bir ekonomik yapiya, hosgorii, esitlik ve katilima dayali daha
demokratik bir yapiya sahip olan aile ve toplumda ise siddetin kendi-

ne yer bulabilmesi oldukga zor olacaktir.

Bu c¢ercevede, daha demokratik bir aileye, daha demokratik bir
topluma, ve daha az siddetle dolu bir diinyaya ulasma hedefine bir 6l-
clide yol gosterebilecek boylesi bir ¢caligsmayi gerceklestirenleri kutlu-

yorum.

%&ﬂé/ %_
Abdulkadir ATES
Devlet Bakam
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SUNUS

Cagimizda tiim gelismelerden etkilenen aile devamli bir degisim
icindedir. Ailenin karmagik ve birden ¢ok ozelligi bir arada icermesi
nedeniyle, tek bir bilim alaninin aileyi tiim yonleriyle incelemesi
miimkiin goriinmemektedir. Bu nedenle yapilacak ¢aligmalarda, aileye
iligkin degisimin yakindan izlenmesi, bir siireklilik i¢inde yiiriitiilmesi
ve farkli bilim alanlarindaki uzmanlarin koordineli bigimde ¢aligmala-
r1 gerekmektedir.

Aileye yonelik aragtirmalarin yapilmasi, yazili, sesli, goriintiilii
yayinlarin iiretilmesi ve bu c¢aligmalarin kamuoyuna yansitilmasinda
onemli bir boglugu doldurmak amaciyla, 1989 yilinda Tiirk Kamu Ida-
resine yeni bir kurum olarak katilan Aile Arastirma Kurumu, altinci

yilin1 tamamlamig bulunuyor.

Bu zaman dilimi i¢erisinde Kurumumuz, ailenin tarihi geligim
cizgisi i¢inde olusum ve degisimini metodolojik bir kimlik iginde in-
celemek amaciyla gesitli arastirmalar gerceklestirmigtir. Yapilan her
¢aligmanin aragtirmacilara ve kamuoyuna duyurulmas: temin edilmis-
tir.

Tiirk ailesinin biitiinliigiiniin korunmasi, gii¢lendirilmesi ve sos-
yal refahinin artirilmasi igin gerekli aragtirmalar yapmak ve projeler
gelistirmekle gorevli Aile Aragtirma Kurumu'nun 1993 yili yatirim
projeleri igerisinde yer alan aragtirma konularindan biri olan bu arag-
tirma projesi, 1994 yilinda tamamlanmigtir. Aragtirma bulgularini ya-
yin yoluyla genis kitlelerin hizmetine sunmay1 ilke olarak benimsemig
olan Kurumumuz, bu aragtirmanin yayimin tasarruf genelgesi nede-
niyle geciktirmistir. Ancak, kamuoyunu bilgilendirmek amaciyla,
aragtirmanin Ozet raporlari ve sonuglari ayrica bir panel diizenlenerek
kamuoyunun bilgisine sunulmustur. Kurumumuzca Zet Nielsen Aras-
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tirma Hiz. A.S.'ne yaptirilan "Aile Ici Siddetin Sebep ve Sonuclar:”
konulu bu aragtirma, Tiirkiye Genelinde toplam 12 il merkezinde ger-
ceklestirilmisgtir.

Bu aragtirmanin tiim siireclerinde katkisi bulunan Proje Izleme
Grubu ve Proje Degerlendirme Ozel Ihtisas Komisyonu iiyelerine, ay-
rica aragtirmanin yayimlanmas: esnasinda emegi gecenlere gergekles-
tirdikleri 6zverili caligsmalarindan dolay: tesekkiir ediyorum.

Siileyman YANCATORAL
Baskan V.
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GIRiS

"Aile toplumun temelidir" s6zii, hem tarihsel olarak hem de icinde
bulundugumuz zaman kesitinde, ¢ok biiytik ol¢iide gegerlilik tasiyan bir
saptamadir. Aile, toplum ile bireyler arasindaki iligkiyi birinci elden inga
eden bir sosyal kurumdur. Bu 6zellik, aileyi, saglikli bir toplum olustura-
bilmenin vazgecilmez kosulu haline getirmektedir. Bireyler arasinda sag-
Likli iliskiler kurulabilmesi geregi, 6ncelikle, onlar1 topluma hazirlayan
aile i¢indeki iligkilerin saglikli olmasi geregini de beraberinde getirmekte-
dir.

Tarih boyunca gézlem, deneyim ve bulgular gosteriyor ki, aile ku-
rumu tiim dayaniklilik ve siirekliligine ragmen, aile ici iligkilerde cins,
yas, ig ustinliigiine dayanan sorunlar ve farklilasmalar yasamaktadir.
Boyle bir farklilagsma, bir 6l¢iide anlagilabilir olmakla birlikte, siireklilik
gosteren ve neredeyse biitiin bireylerin zzimnen kabul ettikleri bir egitsiz-
ligi de net olarak yansitmaktadir.

Farklilasma ve buna bagl bir tahakkiim siirecinin, esas olarak cin-
siyet temelli olugu, aile ici iligkileri, siiregelen bir problem alani olarak
Ontimiize koymaktadir. Bu tahakkiim kurma olayinin en belirgin ydnte-
mi ise sonucu fiziksel olabilen bir "aile i¢i siddet" mekanizmasidir. Bu ne-
redeyse mekanizmadir, ¢iinkii siirecin sebepleri/gelisimi ve sonuglarsi,
onceden tahmin edilebilen bir seyir izlemektedir.

Aile i¢i siddetin kristalize oldugu tipik olay, daha ¢ok erkekten ka-
dina yonelen fiziksel siddet veya "dayak"tir. Dayak, en belirgin unsur ol-
makla birlikte, tek gosterge degildir. Bu nedenle arastirmamizda, "aile igi
siddet" bireylerin yaralanmasina, sindirilmesine, 6fkelendirilip yipratil-
masina veya duygusal baski altina alinmasina yol agan fiziksel, s6zel ha-
reket, davranis veya muamele olarak ele alinmigtir.

Ote yandan aile i¢indeki ¢ocuklara da, ebeveynler tarafindan psi-
kolojik ya da fiziksel baski seklinde ortaya ¢ikan siddet davraniglar1 uy-
gulanmakta ve bu durum ¢ocuk egitiminin bir pargasi olarak algilanmak-
ta; toplumsallagmanin kag¢inilmaz bir bi¢imi olarak kargimiza



¢ikmaktadir. Ancak bunun egitimin belirli bir devresinde bitecegi varsa-
yilabilmektedir. Oysa kadina yonelik siddet, dmrii boyunca baba, aga-
bey, koca ve hatta oglu tarafindan sirdiiriilebilen bir davranis bicimi-
dir.

Fakat, konunun nirengi noktasi, aile ici siddetin (dayagin) kanik-
sanmis olmasi ve aile i¢i siddete maruz kalan kadinlarin, bu durumdan
kolay kolay yakinmamalarndir. Bu yizden, yakin iligkideki kisilerden
kaynaklanan siddet tiplerinde, ulusal taramalara dayanan rakamlar bii-
yik Olgiide gercegin altinda kalmaktadir. Arastirmacilar kadinlara yone-
lik ev i¢i siddetin gercek yayginliginin tahminlerin belki de iki kat1 oldu-
gunu kabul etmektedirler. Bu yiizden kadinlara yonelik siddetin Bati
iilkelerinde bile ancak son 20 yildir incelenen ve az konusulan bir alan
olmasi rastlantisal bir olgu degildir.

Son 20 yilda yapilan arastirmalar gostermistir ki, siddet 6zellikle
yakin iligkideki kisiler tarafindan uygulaniyorsa, bu saldirilar zaman i¢in-
de yinelenme egilimi gostermekte ve yabancilardan gelen saldirilardan
¢ok daha fazla etki yaratmaktadir. ABD'deki kadinlarin egleri ya da eski
eslerince yaralanma, tecaviiz edilme ya da o6ldiriilme olasiliklarinin, bi-
tiin bagka kigilerden kaynaklanan saldir1 olasiliklarinin toplamindan da-
ha fazla oldugu kaydedilmektedir (Finkelhor, Yllo, 1985). Eslere yonelik
saldirilarin %80'inden fazlas: fiziksel travmayla sonuglanirken, bu oran
yabancilardan kaynaklanan siddet eylemlerinde %54'tiir; en yiiksek be-
den i¢i travma ve biling¢ kayb1 oranlarina evlilik i¢i siddetin kurbanlarin-
da rastlanmaktadir (Lentzner, De Berry, 1980).

ABD'deKi cinayete iligkin sayilar da kadinlardaki risk farkliligini ve
es saldirisinin fiziksel sonuglarinin yiiksekligini gostermektedir. 1976 ile
1987 arasinda 15 yasin lzerindeki yaklasik 38.648 Kisinin 6liimii, bir
esin Otekini 6ldiirmesi seklinde olmustur. Bu dliimlerden %61'inin kur-
bani kadin, %39'ununki ise erkektir. Ancak 1976'dan 1984'e erkek esleri-
ni 6ldiiren kadinlarin toplam sayisinda % 25'ten fazla bir azalma olmus-
tur. Bu disiis, ev ici siddete yonelik yasal diizenlemelerin ve siddete
maruz kalan kadinlar i¢in hizmetlerin varligina baglanmistir. Ote yan-
dan kadin eslerini 6ldiiren erkeklerde benzer bir diigiis saptanamamustir.

2



Diinyanin farkli bolgelerinde ve tarih i¢inde aile i¢i siddet farkl al-
gilanmuis, farkli sekillerde ortaya ¢ikmuistir. Bu kiiltiirel farkliliklar: kabaca
bilmemize ragmen, yukarida aktardigimiz bulgularin tiimiinde gorildii-
gu gibi, Bat1 ve Kuzey Amerika iilkelerinde yapilan toplumsal taramalar-
dan; kadin danigsma merkezleri, siginak veya hastane bagvurularinda el-
de edilen bilgi ¢okluguna karsilik, diger iilkelerde yapilan kapsamli
¢aligmalar oldukga sinirhidir. Tiirkiye gibi gelenegin 6nemli bir yer tuttu-
gu tilkelerde ise veri tabaninin olusmasi fazladan bir zorluk daha yarat-
maktadir. Amerikali antropolog White'in Tiirkiye'de aile ve aile igi ire-
tim konusunda vyaptigi arastirma, Kkadinlara kocalar1 tarafindan
uygulanan siddetin neden kadinlar tarafindan yaygin olarak a¢iga vurul-
madig1 konusunda 6nemli ipuglar1 vermektedir: .

"Tiirkiye'de aile i¢i sorunlar genellikle aile disinda birka¢ yakin, gi-
venilir arkadas disinda kimseyle konugulmaz. Bu kadinin kocas: ile iyi
anlasamadiginin, kocasinin onu doévdiigiiniin bilinmesi utandiricidir;
¢unki kadinin kendi degersizligini yansitir. Cevrenin bunu kadinin sug-
lu oldugu, es ve anne olarak gorevlerini yerine getirmedigi seklinde yo-
rumlayacag diisiiniiliir. I gérme, hizmet ve itaat bir kadinin es olarak
kimliginin pargas1 olduguna gore kadinin kocasinin gémleginden kopan
bir diigmeyi dikmemis olmasi sonucu doviilmesi, yeterince "iyi" bir ka-
din olmadig i¢in cezalandirilmasi anlaminda yorumlanabilir. Tiirkiye'de
bir kadinin kocasinin koétii davranislarn iizerine sagda solda konusmasi-
nin kadina hi¢bir yarar1 yoktur, kadinin kendisine utang getirit" (White,
1994).

Tiirkiye'de siddetin bir "terbiye" bi¢cimi olarak algilanmasi, bunun
hem aile icinde hem de kamusal yasamda megru olarak goriilmesi sidde-
tin hem yeniden iiretilmesine, hem de gizlenmesine yol a¢gmaktadir
(Ates, 1991).

Goriildigi gibi aile iginde kadinin maruz kaldig: siddet, diinyanin
hemen her iilkesinde rastlanan ve rastlanma sikligiyla ters orantili olarak
da disariya az yansitilan bir olgudur. Ancak iilkemizin kendine 6zgii ko-
sullari, diger iilkelere kiyasla bu durumun daha az bilinir bir konu haline



gelmesine neden olmaktadir. iste bu nedenle, aile i¢i siddetin sebep ve
sonuglarinin, yayginliginin, diizeyinin goriilme bi¢im ve sikliginin Tiir-
kiye'de sistematik bir bicimmde ortaya c¢ikartilmas: gerekmektedir. Boyle
bir ¢alisma, son derece 6nemli olan bu konudaki sorunlarin taninmasi-
nin ve mimkiinse onarabilmenin 6n kosuludur.

Elinizdeki ¢alisma, bu 6nkosulun gerceklesmesi yolunda atilan bir
adim, bir durum tesbiti arastirmasidir.

Arastirma bir durum tesbiti arastirmasi olmakla birlikte, kalitatif ve
kantitatif teknikler birlikte kullanilmigtir. Oncelikle yapilan genis ¢aph
literatiir taramasi ile sorunun tiim yonleri degerlendirilmeye, dolayisiyla
aragtirmadan elde edilecek fayda maksimize edilmeye ¢alisilmigtir. So-
runla daha 6nceden tanisip, ¢6ziimii yoniinde adimlar atmis tilkelerdeki
Ornekler aracigiyla Tiirkiye'de ileriye dogru bir adim atma olanaklar bu
sayede gorilmistiir.

Daha sonra ise arastirmanin gévdesi diyebilecegimiz Yaygin Alan
Calismasi yer almaktadir.

Bu ¢alisma kapsaminda, bes bolgede 4.287 hanede anket uygulan-
mustir. Ornek alanindan elde edilen bulgular 1994'te 12.027.187 olan
toplam Tiirkiye hane sayisina genellestirilmistir. Bu durumda kent hane-
lerini temsil etmek iizere anketlerin %57.75'i kentlerde, kirsal bolge ha-
nelerini temsil etmek tizere anketlerin %42.25'i kirsal bolgelerde yapil-
mustir.

Soru formunda, hane halkina iliskin demografik ve sosyo-
ekonomik bilgiler, kimlik bilgileri, giindelik hayat ve aligkanlik bilgileri,
kisilik ozellikleri ve davranislari bilgileri, aile ici iliskiler, ¢cocuk egitimi
bilgileri, kari-koca arasindaki iligkiler, diger akrabalarla iliskiler, kari-koca
arasindaki iligkinin diizeyi ve son olarak aile i¢i siddetin varliginin sap-
tandig aileleri kapsayan vak'a analizi ¢alismast i¢in bir boliime yer veril-
migtir.



Yaygin saha caligmasinin genis kapsamli olarak sonuglarinin veril-
mesinden sonra, aile ic¢i siddeti elle tutulur bir hale getirebilmek tizere
hazirlanan Aile I¢i Siddetin Olgiilmesi ve Analizi béliimii yer almakta-
dir. Bu boliimde aile i¢i siddet {izerine aragtirma kapsaminda formiile
edilen hipotezler test edilmis ve siddetin tehlike olarak kendini belli etti-
gi risk profilleri ¢ikarilmigtir. Bu béliim bir anlamda Oneriler'in temelini

olusturmaktadir.

Aragtirma kapsaminda ayrica "aile i¢i siddet"in Kkiltirimizin
6nemli unsurlardindan, edebi eserlerde nasil ele alindigr donemsel ola-
rak taranmugtir. Bir tiir taban verileri platformu olusturmak, sorunun ¢er-
cevesini ve gevresini ¢izmek tizere zamansal bilgiyi tastyan Cumhuriyet
Donemi Tiirk edebiyati1 taranarak, aile i¢i siddet unsuru barindiran
eserler saptanmuigtir. Bu sayede yazarlarin getirdigi aydinlatici sezi ve bul-
gulardan yararlanilmig bir tiir "aile ici siddet ve bugiiniin tarihi" yazilma-
ya calisilmuagtar.

Yine bu tiir bir giincel tarih yazmak ve Medya ve Aile Ici $iddet
iligkilerini incelemek iizere 4 aylik (Ocak, Subat, Mart, Nisan) giinliik ga-
zeteler taranmig ve aile i¢i siddet iceren haberlerin siklik, bi¢cim, siddet
nedenlerinin verilme tarz1 tesbit edilmis, televizyon kanallarinda siddet

iceren programlarin izlenme oranlari ele alinmugtir.

Yukarida anilan iki 6zel ¢alisma (Cumhuriyet Dénemi Tiirk Edebi-
yati'nda ve Medyada aile i¢i siddet taramalari), 6zellikle edebiyat alanin-
daki taramanin yogunluguna ragmen, arastirmanin genel dogrultusuna
onemli bir katki saglayacak nitelikte bulunmamustir.

Aile i¢i siddetin medyada ele alinmasu ise, daha farkl bir yaklasim-
la sonuglu kilinabilir. Bu ise daha ayrintili bir modelleme ve daha uzun
sureli bir 6l¢iim gerektirmektedir.

Bu iki konu ayr1 ve bagimsiz aragtirmalar olarak ele alinabilir ve Ai-
le Arastirma Kurumunca planlanabilir.



Bu aragtirma cercevesinde elde edilen bilgileri ise nitelik ve model
olarak, arastirmanin genel yapisi ile kolayca bagdastiramadigimiz igin,
bu cilt icinde ama metinden ayr olarak sunuyoruz. S6zkonusu bélimle-
ri "EK:1" ve "EK:2" boliimlerinde bulabileceksiniz.

"Aile i¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan" Arastirmasi, Tiirkiye'de ilk de-
fa tilke capinda temsil kabiliyeti olacak kapsamda yapilan bir aile ici sid-
det aragtirmasidir. Sahasinda 6nemli bir boslugu dolduracagina ve bir ih-
tiyaci kargilayacagina inaniyoruz.



BOLUM : 1

DUNYADA VE TURKIYE'DE AILE iCi SIDDET UZERINE
INCELEME VE ARASTIRMALAR

1. KAVRAMSAL CERCEVE:

"Aile ici siddet" genellikle aile icinde bir bireyin diger bir aile bire-
yinin fiziksel saldirisina ugramas: olarak tanimlanmaktadir (Belkin,
1980). Daha genis bir tanimlamayla aile i¢i siddet bireylerin yaralanma-
sina, sindirilmesine, 6fkelendirilmesine veya duygusal baski altina alin-
masina yol acan fiziki veya herhangi bir sekildeki hareket, davranis veya
muamele olarak tanimlanmaktadir. $iddetin bi¢imi bir yandan dévme
ve yaralamadan sakatlamaya, cinsel saldiri, tecaviiz (ensest) ve 6ldiirme-
ye kadar degismekte; diger yandan ise gozle goriilmesi, somut olarak sap-
tanmasi1 daha gii¢ olan sozli, duygusal ve zihinsel siddet eylemlerini
kapsamaktadir.

Kadina yonelik aile ici siddet; ese kotii davranig ve dayak, koti
davrananla ¢ok yakin/romantik iligki i¢cinde olan ya da daha 6nce boyle
bir iligki yasamus kisinin maruz kaldigi durumdur. Aile igi siddet fiziksel,
cinsel ya da psikolojik kotii davranig sekillerinde ortaya ¢ikabilir; genel-
likle yinelenir ve iliski siirecinde tirmanis gosterir (Langan ve Innes,
1986). Kadinin bedenine esi ve ailenin diger erkeklerince fiziksel baski-
nin uygulanmasina tarih boyunca hemen her toplumda rastlanmakta-
dur.

Diger yandan yapilan taramalarda kadinlara yonelik ese kotii dav-
ranis tipleri; tokatlama, yumruklama, tekmeleme ve itilmeden, kaynar
su dokme, bogazini sikma, tstiini Orterek soluksuz birakmaya kadar
uzanmaktadir. Dolayisiyla tipik bir saldiri; saldirgan eylemler, s6zle ha-
karet ve tehditlerin birlesiminden olugmaktadir (Browne A., 1987).

Aile icinde siddet herhangi bir birey tarafindan herhangi bir diger
bireye uygulanabilmektedir. Ancak en yaygin sekliyle aile i¢i siddet esler
arasinda kocanin karisina siddet uygulamasi ve ebeveynlerin ¢ocuklara
kars1 yonelttikleri siddet olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak bu yaygin
iki seklin disinda ¢ocuklarin (6zellikle bulug ¢agindaki ve yetiskin ¢o-
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cuklarin) anne/baba ya da biiyiikanne/biiylikbabaya uyguladiklar: siddet
ya da kadinin kocasina kars1 6ldiirmek dahil uyguladig: siddet olarak da
(nadir de olsa) goriilmektedir.

Aile i¢i siddetin ¢ocuklara uygulanmasi dayak seklinde, toplumsal-
lasmanin kaginilmaz bir bi¢imi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tehdit al-
tinda kalan bireyler arasinda 6nemli bir ¢ogunluga sahip olan ¢ocuklar
ve genglerin siddetten kurtulmak icin evden ka¢ma, dolayisiyla aile orta-
mindan uzaklagma egilimi i¢ine girdikleri gozlenmektedir. Bu durum ise
aile bitiinliigiinii bozucu temel etmenlerden birisi olarak karsimiza ¢ik-
maktadir.

Ancak dikkat edilmesi gereken husus, ¢ocuklara uygulanan aile i¢i
siddetin egitimin belirli bir devresinde bitecegi varsayilirken; kadina yo-
nelik siddet 6miir boyunca baba, agabey, koca ve hatta ogul tarafindan
siirdiiriilebilen bir davranis bi¢cimidir. Aile i¢i siddet kiltiirtimiizde o ka-
dar dogaldir Ki, aile i¢i siddete maruz kalan kadinlar bile bundan kolay
kolay yakinmamaktadirlar. Diger yandan eslerini dovmeyi adet haline
getiren erkeklere belirli 6zellikler atfedilerek, olay neredeyse bu oziirlerin
bir sonucu olarak sunulmaktadir.

Son 20-30 yil icinde aile i¢i siddet psikologlar, hukukgular, femi-
nistler tarafindan tizerine egilinilen giincel bir konu olmustur. Ese kars1
yoOneltilen siddet (spouse abuse/wife abuse) ile ¢cocuklara kars1 yoneltilen
siddet (child abuse) arasinda ayrimlar yapilmus, siddetin sekil ve niteligi
tzerinde durulmustur. Bu konumda siddetin tanim tartigilmis, 6zellikle
¢ocuklar s6zkonusu oldugunda ¢ocuklarin temel ihtiyaglarinin karsilan-
mamasl, psikolojik baski uygulanmas: durumlarinin da (child neglect)
bir tiir siddet ve saldin olarak algilanmasi sézkonusu olmustur. Cocukla-
ra yonelik siddet kadinlara uygulanan siddet ile ayn1 ¢ercevede ele alin-
dig1 zaman, her iki problemin de cinsel kimlik ve erkek otoritesine ilis-
kin catismalardan kaynaklandigina iliskin cesitli veriler elde edilmistir
(Stark, et.a., 1988). Bu veriler Tiirkiye i¢in de bir kalkis noktas: olugtura-
bilecek niteliktedir. Kadinin ¢aliyma hayatina girmesiyle sarsilan otorite-
lerini kadina kabul ettirmek icin erkegin siddete daha fazla basvurdugu
soylenebilir.
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Basinda oOzellikle "3. sayfa" haberleri arasinda sik¢a yer almasina
ragmen, tecaviiz esas olarak aile diginda ortaya ¢ikan bir olgu olarak be-
lirmekte, ancak buna ragmen, sikayete neden olan tecaviiz sayis1 buzda-
ginin su yiziinde kalan kismu ile Karsilastirilabilmektedir. Buna neredey-
se hi¢ agiga ¢ikmayan aile ici tecaviiz de dahil edilirse, olayin boyutlari
hakkinda bir fikir edinilebilecektir. Sorunun cinsellik ile yakin bir iligki
icinde oldugu ampirik arastirmalarin hem aile i¢i siddet hem de tip alan-
larinda ihmal edilmis bir konu olmasina karsilik, tecaviiziin, evlilik i¢i
siddetin 6nemli bir par¢asi oldugunu gostermis olmasindan anlasilmak-
tadir (Russel, 1982).

Ancak ilging olan nokta, tecaviiz gibi kadinin mahremiyetini dog-
rudan ilgilendiren bir siddet tiiriiniin 6tesinde de sorunlarin agiga ¢ika-
rilmasi ve ¢oziim aranmasinda, Tirkiye'de oldugu gibi, Bati iilkelerinde
de ciddi sikintilar gézlemlenmektedir.

Pragmatik, fonksiyonel bakis agilar1 sunan psikolojik degerlendir-
meler siddete maruz kalan eglerin 6zellikleri tizerinde durmus, bu kadin-
larin neden sorunlarina ¢6ziim bulamadiklarini aragtirmigtir. Bir akade-
mik aragtirmada, dayak yiyen kadinlarin "problem ¢6zme becerilerinde"
bir tiir yetersizlik olabilecegi, bu nedenle gelecekte olusabilecek siddet
vakalarini énleme ve/veya basa ¢ikma konusundaki kapasitelerinin sinir-
I olabilecegi ihtimali iizerinde durulmustur (claerhaut, et.al., 1982). Yi-
ne bu baglamda, mazosizm kavramini siddet davraniglarini agiklayici
olarak kabul eden yaklasimlara da rastlanmistir. Ancak bu goriise giderek
daha ¢ok sayida kars1 ¢ikan uzmanlar, siddet dongiistiiniin disina ¢ikila-
bilmesinin ancak kadinlarin siddet karsisinda onlerinde varolan se¢enek-
lerin gergekgi bir bigimde kavranmasi ile miimkiin olacagini belirtmekte-
dirler (Moss, 1991).

Zaman ic¢inde aile i¢i siddetin siddete maruz kalan kadindan ¢ok,
saldirgan koca veya cifte bagli olan 6zelliklerin incelenmesinde yogunla-
sarak daha iyi anlasabilecegi goriisii hakim olmugstur (Hotaling, 1986).
Bu baglamda, aile ici siddet ile baglantili bir degisken oldugu 6ngoriilen
uyusturucu ve alkol tiiketiminin etkileri izerinde yaygin aragtirmalar bu-



lunmaktadir. Bugiine kadar yapilan ¢alismalarda alkoliin aile i¢i siddette
o6nemli bir etken oldugu anlasilmis olsa bile, diger uyusturucularin aile
ici siddetle baglantilar1 tam olarak belirlenebilmis degildir (Slade,
et.al., 1991). Alkol tedavisi gormekte olan eski asker 218 Kkisi tizerinde ya-
pilan arastirmada, hastalarin {igcte biri son bir yil icinde karilarina veya
beraber yasadiklar1 kadinlara hakaret ettiklerini, beste biri ise ciddi bi-
¢imde hakaret ettiklerini belirtmislerdir. Eslere bu soru soruldugu zaman
ise hakaret edilen kadinlarin sayisinin iki misline ¢iktigi goriilmiistiir
(Gonodolf, et.al., 1991). Ancak tiim siddet vakalar1 gozoniine alindigin-
da, ozellikle Tiirkiye'de uyusturuculara hatta alkole bagl olarak ortaya ¢i-
kan siddetin goreli olarak 6nemsiz olabilecegi varsayilabilecektir.

Ayrica bu konuda simdiye kadar genel kabul géren uyusturucunun
siddete neden oldugu, dolayisiyla uyusturucu kullanilmadigi zaman sid-
detin ortadan kalkacagi tezine karsilik, aile i¢i siddeti arastiranlar uyustu-
rucu olsun olmasin, siddetin varolduguna isaret etmislerdir (Gorney,
1989).

Genel olarak, fiziksel ve sozsel siddet i¢in risk olusturdugu tahmin
edilen faktorler siddet uygulayanin uyusturucu bagimliligi, cinsel tacize
bagvurmasi, kadinin veya esinin diisiik sosyo-ekonomik statiiye ait olma-
lar1 ve siddete maruz kalan kadinin egitim seviyesinin diisiik olmas: ola-
rak tanimlanmaktadir. Bir arada oturulmayan erkek arkadaslarin ise sid-
deti en az uygulayanlar oldugu, buna Kkarsilik, 4 ila 6 yildir bir arada
yasan ciftlerde aile ici siddetin en yiiksek oranlara ¢iktigi gorilmiistiir
(Rath, et.al., 1989). Turkiye icin evli olmadan bir arada yasamanin ya da
birarada yagsamasa da cift iligkisinin stirdirildigi durumlarin azligi, do-
layisiyla giiglii aile yapilarinin varligi gozoniine alinirsa, bu alandaki te-
mel degiskenlerin, egitim seviyesi, sosyo-ekonomik statii gibi 6zellikler
oldugu ileri siiriilebilecektir.

Bu degiskenlere bagimli olsun veya olmasin siddeti uygulayan Kkisi-
lerin tarihgelerinde siddete rastlanma olasiliginin yiiksek oldugu beklen-
mektedir. Ailenin, diizenin korunmasi yoniinde isleyen sosyalizasyon
stiregleri i¢ine siddet girdigi andan itibaren, ¢ocukluktan itibaren siddet-
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le aradaki mesafenin kapandig: ve kolayca basvurulan bir yontem oldu-
gu da bu gercevede bir hipotez olarak dile getirilebilir.

Aile ici siddet iizerine son zamanlarda gelisen literatiiriin siddet
uygulayan erkegi karakterize etmek yoniinde ¢ok fazla yol almadig: ge-
nel kabul gormektedir. Ancak bazi aragtirmacilar bu baglamda bes iliski
faktoriiniin tizerinde durmaktadirlar: siddet uygulayicisinin ebeveynleri
arasinda siddetin varligi, siddet uygulayicisinin ¢ocukken siddet gérmiis
olmasi, alkol ve uyusturucu tiiketimi ve istihdam durumu. Eglerine gid-
det uyguladiklarn i¢in sosyal danisma kurumlarina bagvurmus 188 erkek-
ten dortte tigline yakininin anne-babalar arasinda siddete tanik oldugu,
yartya yakininin ¢ocukken siddete maruz kaldigi, yaridan fazlasinin al-
kol bagimlisi, iigte birden fazlasinin uyusturucu bagimlisi oldugu ve
dortte birine yakininin ise issiz oldugu gorilmiistiir. (Fitch, 1983)

Siddetin ortaya ¢ikmasi ile siddet uygulayicis1 arasinda dngoriilen
bir iligki faktorii olarak siddet uygulayan erkegin ¢ocukluk déneminde fi-
ziksel siddet gormiis olmasi durumu iizerinde yayginlikla durulmaktadir.
Cocukluk doneminde fiziksel siddet (tekrarlanan ve fiziki sonuglar dogu-
ran cezalandirma bigimleri olarak) goérmiig 31 alkolik erkek, ge¢cmislerin-
de siddet bulunmayan alkolik erkeklerden olugsan bir kontrol grubu ile
karsilastirildiginda, siddet gérmiis alkolik erkeklerin kontrol grubundaki-
lere oranla evde veya sokakta sug¢ olarak adlandirilabilecek ¢cok daha faz-
la sorunlar yagadiklari, aile i¢cinde ve disinda daha fazla siddet sergiledik-
leri goriilmiistiir. Ayn1 zamanda, bu gruptaki erkeklerde daha fazla
sayida ciddi intihar girisimi ve olimiine alkol alinmasi halleri gozlen-
mis, genel ve anlik anksiyete egilimlerinin de daha yiiksek oldugu sap-
tanmastir (Kroll, et.al., 1985).

Cocuklukta gegirilen travma deneyimleri ile ilgili benzer bir aras-
tirmada 6zellikle sinir kisilik bozuklugu (borderline disorder) olan de-
neklerin ¢ogunlugunun (%81) bu tiirden daha ¢ok deney yasadiklar1 an-
lasilmaktadir. Bunlarin i¢inde fiziksel siddet (%71), cinsel taciz (%68), ve
onemli oranda aile i¢i siddet (%62) goriilmektedir (Herman, et.al.,
1989).
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Aile i¢i siddetin bir yandan, kurbanlarin ¢ocuklarini siddet ortami-
nin normatif oldugunu kabul etme yoniinde dolayli olarak kosullandir-
dig1 goriiliirken, siddete maruz kalan kadinin da igine girdigi siddet don-
guisii, yaralanma bigimleri, siddet iliskisinin yapis1 ve kadinlarn siddet
iceren iligkilerde kalmaya iten faktOrler cevaplandirilmaya c¢aligilan
onemli sorular olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Frazer, 1986).

Kadin ve ¢ocuklarin yanisira, son arastirmalara gdre, ABD'de yash
niifus arttikca yash insanlara yonelik siddetin de acil servislerde aile i¢i
siddetin en son goriilen tezahiirleri arasinda yeraldigi anlasilmaktadir.
Toplanan verilere gore yaklasik 1 milyon yasl insanin aile bireyleri veya
bakicilarindan dayak yedigi, yoksun birakildig, suistimal edildigi goriil-
mektedir (Jones, et.al., 1988)

Her ne kadar Tiirkiye'de yash niifusa, geleneksel olarak sayg1 goste-
rilmesi beklenirse de, gézlemler bu yonde siddetin de varligina isaret et-
mektedir. Ancak gene geleneksel sayg:1 cercevesinde bu tiir bir siddetin
agiga ¢cikarilmasinin hayli gii¢ oldugu agiktir.

Ote yandan evde aile bireylerine kars1 uygulanan siddet ve sokak-
taki siddet Gizerine ¢esitli arastirmalar ve teorik ¢aligmalar yapilmis olma-
sina ragmen aralarindaki iligkinin incelenmesi genellikle zayif kalmstir.
Toplanabilen verilere gore cocukken hanede karsilasilan siddet daha ile-
ride hem ailede hem de sokakta siddet uygulayan insanlarin davranis ka-
liplarim1 agiklayan bir faktor olarak goriilmektedir. Cocukken siddetin
toplumsallasmasinin, ergenlikte toplumsal ve Kkiiltiirel girdilerle boyut
degistirdigi ve evici siddet ile sokaktaki siddetin kesiserek, genel olarak
siddetin-farkli bicim ve nedenlere dayansa da- siirekli olarak yeniden
iiretilmesi siirecinin ortaya ¢iktigi anlasilmaktadir (Fagan, et.al.,, 1987).

Cesitli aragtirmalara gore siddetin kusaktan kusaga sorun ¢6zme
bi¢cimi olarak aktarilmasi ve yagsam pratikleri icinde bunun pekismesi ile
siddet davranisinin devaminin saglandigi goriilmektedir. (Yiiksel, 1988;
Konang, 1992; Saneroff, Feil, 1985; Skinner, 1985).
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Dolayisiyla ¢cok yonli isleyen, beslenen aile i¢i siddetin karmagik
bir sosyal sorun oldugu kabul edilmektedir. Bu konuda makro cevap ara-
yan feminist teori aile i¢i siddeti erkek egemen toplumlarin cinsiyetler
arasi esitsizlik iliskilerini siirdiirmek i¢in devletin de hosgorii ve destegi
ile siirdiiriilen bir baski araci oldugunu ileri siirerken (Barroso, 1991;
Benjzmin, 1988; Cancian, 1989; Chodorow, 1984); Marksist yaklagimlar
aile ici siddetin sosyal ve siniflar aras1 dengeler ve miicadeleler icindeki
gortiniimii tizerinde durmuglardir (Delphy, 1984; Stoltenberg, 1989).

Yapilan ¢alismalardan aile i¢i siddetin tanimi ve kavramsal gerge-
vesini ¢izmek icin bir yandan bireyin yakin ¢evresi ile iliskileri ve psiko-
lojik yapilarin, diger yandan toplumsal ¢evrenin ve yap ve iliskilerin go-
zonine alinmasi gerektigi ac¢ik bir sekilde ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle Ornegin aile i¢i siddeti etkileyebilecek faktorleri incelerken aile-
nin gerek kendi i¢inde, gerekse kendi disina doniik olarak verdigi kilti-
rel ve toplumsal miicadelenin anlama ¢abasina dahil edilmesi gerekmek-
tedir (Merton, 1938, Diirkheim, 1964). Bu baglamda Kkisiler arasinda
duygusal iliskiler, cevre ile is iliskileri, giderek hem aile i¢cindeki, hem de
disindaki ekonomik ve saglik yapilari, degismeler siddet kullanma egili-
mini etkilemektedir (Cohen, 1955, Sutherland, 1947).

2. TOPLUMSAL BIiR SORUN OLARAK AILE ICI SIDDETIN
YAYGINLIGI VE COZUM ARAYISLARLI:

2.1. Yayginhk:

Kadinlarin maruz kaldig: siddet; 1970'ler 6ncesinde daha ¢ok ya-
bancilarin ya da uzak tamidiklarin saldirisi ve tecaviizle sinirli goriillmek-
teydi. Aile i¢i siddetin ender oldugu sanilir, bu ytizden de, toplum ¢apin-
da bir sorun olarak ele alinmazdi. Bu konuya ilk dikkati c¢ekenler
feminist kadinlar olmustur (Martin, 1981). Koca dayagindan kurtulma-
nin ilk adimi olarak 1973'de Londra yakinlarinda ilk siginma evinin agil-
masindan bu yana gecen 20 yilda diinyanin doért bir yaninda binlerce
kadin siginag agilmistir. Bu siginaklar yalnizca yiizbinlerce kadina sid-
det ortamindan gecici/stirekli olarak uzaklasmalarini ve korunmalarini
saglamakla kalmamuis, ayni zamanda kadinlarin maruz kaldig: siddetin
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sebepleri, bi¢imi, yayginligina ait bilgi birikimini de olusturmustur (Go-
denzi, 1992). Ancak aile i¢i siddet olgusu bir yandan daha fazla ilgi ¢ekip
bu konuda arastirmalar artarken, diger yandan bu toplumsal konuya ve-
rilen siyasi 6nem tartigmalidir. Ornegin, "The Independent’ da Mayis
1994'de yayinlanan bir habere gore, yukarida s6zii gecen diinyada kurul-
mus ilk siginma evi, maddi kosullarinin yetersizligi nedeniyle Eyliil
1994'de Kkapilarini kapatma tehlikesi ile bagbasadir.

Aile i¢i siddetin bugiin endiistrilesmis bati toplumlarinda biiyiik
bir sorun oldugu bilinmektedir (Straus 1989, Kephart 1981, Moss, 1991).
American Medical Association'in doktorlarindan birisi Wisconsin'de acil
servise gelen her ti¢ kadindan birisinin aile i¢i siddet kurbani oldugunu
ve Amerika'da en kritik saglik sorunlarindan olan aile ici siddet olgusu-
nun saglik personeli tarafindan yeterince anlasilamadigini belirtmekte-
dir (Time). Ancak, su soru cevapsiz kalmaktadir: Bu olgu artis mi goster-
mis, yoksa son yillarda konunun hassasiyetle incelenip {tizerinde
durulmasi nedeniyle daha mi1 ¢ok farkina varilmistir? (Gordon, 1989).
Benzer bir bakigin Tiirkiye'deki hastanelere de yonetilmesinin gerekliligi
kacinilmazdir. Hele Tirkiye'deki saglik hizmetlerinin yetersizligi gozoni-
ne alindiginda bu konunun aciliyeti rahat¢a anlasilabilecektir.

ABD'de her 7.4 saniyede bir kadinlarin kocalan tarafindan doéviil-
mekte oldugu belirlenmistir. 1991'de yapilan bir aragtirma kadinlar ara-
sinda yaralanmalarin sik rastlanilan nedenlerinden birinin aile i¢i siddet
oldugunu gostermektedir. 16 ila 66 yaslari arasinda, her sosyo-ekonomik
kesim ve kimlikten kadinlarda siddetin sonuglarina rastlandigi, doviilen
kadinlarin %28'inin hastanede tedavi gérmiis oldugu, %13'tiniin ise cid-
di ameliyat gegirmek zorunda kaldig belirtilmektedir. istatistiklere gore,
%86'l1k bir kesim daha 6nceden de dayak yemis, %40' ise tedavi gormek
zorunda kalmustir. (Berrios, et.al., 1991) Travmatik yaralanma gecirerek
acil servislere bagvuran kadinlarin %16 ild %30'unun yaralanmalarinin
aile i¢i siddetten kaynaklandigi goriillmektedir (McLeer, 1987).

Birlikte yasayan ciftler tizerinde 1985'te yapilan bir taramada yak-
lagik her sekiz kocadan birini esine kars: bir ya da daha ¢ok sayida fizik-
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sel saldirida bulunmus oldugu gorilmistiir (Straus MA, Gelles RJ, eds.,
1990). Bu saldirilardan iic¢te birinden fazlasi yumruklama, tekmeleme,
bogazini sitkma, dayak ve bicak ya da tabanca kullanimi gibi siddet bi-
cimlerini icermekteydi. ABD'de ortalama 12 aylik bir doénemde yaklagik
iki milyon kadina esleri agir bir saldirida bulunmaktadir (Straus, et.al.,
1980, Lazzaro, et.al., 1991).

Siddet Ozellikle yakin iliskideki kisiler tarafindan uygulaniyorsa bu
saldirilar zaman i¢inde yinelenme egilimi gosterdiginden, yabancilardan
gelen saldirilardan ¢ok daha fazla etki yaratmaktadir. Yakin iliskilerden
kaynaklanan siddetin yayginligi ve sonuglar1 hakkinda sistemli verilerin
toplanmasina ancak 15 yil 6nce baslanmustir. Ik 6nceleri, Bat1 iilkelerin-
deki siginaklara basvuran kadinlarin daha ¢ok alt sosyo-ekonomik grup-
lardan oldugu gorilmiis (Martin, 1981), bu yiizden de aile i¢i siddetin
bu alt grupla sinirli oldugu sanilmugtir. Daha sonra yapilan ¢alismalarda
elde edilen bulgular ise aile i¢i siddetin avukatlik, tibbi bakim, ruh sagh-
g1, ceza hukuku ve akademik topluluktan gelenleri de kapsayan ¢ok ge-
nig bir alana yayildigin1 gostermektedir (Schechter, 1982). Yapilan bir
arastirmada ankete cevap verenlerin ¢esitli sosyo-ekonomik gruplardan
%28'inin hayatlarinin herhangi bir déneminde aile i¢i siddete maruz
kalmis oldugu, %14'iniin ise halen siddete maruz kalmaya devam ettigi
belirlenmistir. $iddetin ortaya ¢ikmasi ile baglantili bazi parametreler
saptansa da, genel olarak siddete, cinsiyet, etnik grup, yas veya sosyo-
ekonomik grup ne olursa olsun, umulanin dstiinde bir oranda her du-
rumda rastlandig: goriilmektedir. (Gin, et.al., 1991)

ABD'deki kadinlarin, esleri ya da eski eslerince yaralanma, tecaviiz
edilme ya da ¢éldiirilme olasiliklarinin, biitiin bagka kisilerden kaynakla-
nan saldir1 olasiliklarinin toplamindan daha fazla oldugu kaydedilmek-
tedir (Finkelhor, Yllo, 1985).

Yakin iligkideki kisilerden kaynaklanan 6teki siddet tiplerinde ol-
dugu gibi, ulusal taramalara dayanan rakamlar biyiik ol¢iide gercegin al-
tindadir. ABD'de yapilan bu taramalarin tipik 6zelligi cok yoksullar, In-
gilizce'yi akic1 bir sekilde Konusamayanlar1 ve tarama sirasinda
kurumlarda barinan, hastanede yatan, evsiz olan ya da cezaevinde bulu-
nan Kkisileri kapsamasidir.
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Arastirmacilar kadina yonelik ev i¢i siddetin gercek yayginliginin
tahminlerin belki de iki kat1 oldugunu kabul etmektedirler. Calismalar
biitiin kadinlarin begte bir ile Gg¢te birinin yagamlarn siresince egleri ya
da eski esleri tarafindan yoneltilen fiziksel saldiriya ugrayacagini diisiin-
dirmektedir (Frieze, Browne, 1989). Ustelik, yakin iligkideki kisilerden
gelen siddete maruz Kkalanlara alt1 ay i¢inde yeniden saldir1 yonetilmesi
olasiligi, daha uzak Kisilerin saldirisina ugrayanlarinkinden fazladir. Esle-
re ve eski eslere yonelik saldirilarin %80'inden fazlas: fiziksel travmayla
sonuglanirken bu oran yabancilardan kaynaklanan siddet eylemlerinde
% S4'tiir; en yiiksek beden ic¢i travma ve bilin¢ kaybi oranlarina evlilik i¢i
siddetin kurbanlarinda rastlanmaktadir (Lentzner, DeBerry, 1980).

Aile i¢i siddetle bagintili bir bagka bulgu da hamilelik siirecinde
siddet uygulanmasinin sik sik karsimiza ¢ikmasidir. Kaynaklarin taran-
mas1 sonunda tiim déviilen kadinlar arasinda yaklasik %50'lik bir kesim
icinde hamilelik sirasinda bir siddet olayina rastlaniyor. Hamilelikte da-
yagin sonuglar1 digiilk yapmaktan erken doguma, gelismemis bebek do-
gumundan ceninin zarar gérmesine veya 6lmesine kadar uzanabilmekte-
dir. (Bohn, 1990).

ABD'deki cinayete iliskin sayilar da, kadinlardaki risk farkliligini ve
es saldirisinin fiziksel sonuglarinin yiiksekligini gostermektedir. 1976 ile
1987 arasinda 15 yagin tizerindeki yaklagik 38.648 kisinin 6liimii, bir
esin (evli, birlikte yasayan, bosanmis ya da flort eden egler) 6tekini ol-
dirmesi seklinde olmustur. Bu Oliimlerden %61'inin kurbani kadin,
%39'ununki ise erkekti. ABD'de 6ldiiriilen kadinlarin yarisindan fazlasi,
esleri ya da daha onceki esleri tarafindan oldiiriilmektedir. 1976'dan
1984'e, eslerini oldiiren kadinlarin toplam sayisinda %25'ten fazla bir
azalma olustur. Bu disiis, ev ici siddete yonelik yasal diizenlemelerin ve
siddete maruz kalan kadinlar i¢in sunulan hizmetlerin varligina baglan-
maktadir. Ancak buna kosut olarak eslerini 6ldiiren erkeklerde benzer bir
diigiis saptanmamamustir. Biitiin bunlar, bu toplumlarda héla cinsiyetci
deger yargilarinin erkekler iizerindeki etkisini siirdiirmekte oldugunu dii-
sindirmektedir.
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Eslerinin fiziksel saldirisina ugrayan kadin kurbanlarin %33 ile
%46's1 cinsel saldir1 bildirmislerdir (Frieze IH, Browne A., 1989). Siddetli
kot davranisin sozkonusu oldugu iliskilerde, siddet igeren, zor kullani-
larak cinsel saldir1, ayda birka¢ kez kadar sik olabilmektedir (Walker LE,
1984). Kuzey Amerika dahil olmak tizere gesitli toplumlardan gelen veri-
lere gore, kadinlarin aile icinde maruz kaldiklan siddetin en énemli ka-
din intihar nedenlerden biri oldugu goriilmektedir. Bu bulgu arastirma-
miz c¢ercevesinde test edilemeyecek olmasina ragmen, Tiirkiye'de de
benzer vakalarin oldugu varsayilabilir. Antropolojik analizler baz1 top-
lumlarda kiiltiirel olarak kadin intiharinin zayiflan giicliler karsisinda
giicli kilma veya intikam araci olarak kabul edildigini vurgulamaktadir.
Kadinin intihari, yakinlarini siddet uygulayan kocadan intikam almalari-
na zorlayan bir 6zellik tasimaktadir. intihar ve aile i¢i siddet arasindaki
baglantilarin ortaya ¢ikarilmasina iliskin bu bulgular hem antropologlar
hem de intiharbilimciler i¢cin giderek Onem kazanmaktadir (Counts,
1987).

Ote yandan, ¢ocuga uygulanan siddet konusundaki arastirmalar
da sorunun karmasikliginmi ortaya koymaktadir. ABD'de New Hampshire
Universitesi'ne bagh Family Violence Research Laboratory Bagkam tara-
findan ytritiilen, 8000'den fazla aileyi kapsayan, 1975 ve 1985'de uygu-
lanan anketlere dayanan bir arastirmada Amerika'da ¢ocuklarin %
97'sinin fiziksel cezalandirmaya maruz kaldig1 ve bu durumun bir nesil
sonra ¢ocuk istismari ve koca tarafindan uygulanan siddeti artirici bir
faktor oldugu bulunmustur. Cocuga karsi siddet bebeklik doneminde
baslamakta ve ¢ocuklarin yarisinda aileyi terk edene kadar siirmektedir.
Her yedi ¢ocuktan birinde siddet, cocuk istismar: sayilabilecek boyutlar-
da olmaktadir (Straus, 1990). Cocuk istismarinin bir sekli olan cinsel is-
tismar konusu ise gelismis tilkelerde de arastirma ve 6nlenme giiclikleri
olan bir sosyal sorun olarak belirmektedir (Krivacska, 1990).

2.2. Coziim Arayislar::

Siddetin yayginlig:1 ve bu derecede ciddi bir toplumsal sorun olarak
ortaya ¢ikmasi kargisinda ozellikle aile ici siddete maruz kalan kadinlara
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yonelik pratik tedavi Kkitaplan endustrilesmis toplumlarda bir piyasa
olusturmustur (Lerner, 198S; Nicarty, 1982; Norwood, 1988; Paul, 1983).
Ayrica siddete maruz kalmis ¢ocuklarin incelenip tedavi altina alinmasi
veya risk altindaki ¢ocuklarin ortaya ¢ikarilmasi gibi sorunlara egilinmis-
tir.

Aile ici siddete yonelen literatiirde ¢6ziim Onerileri siddeti dogu-
ran ve siddet dongiisiinii siirdiiren nedenlerin dogru teshis edilebilmesi,
siddet konusundaki sosyal kurumlasmanin ve yasal diizenlemelerin gii¢-
lendirilmesi tizerinde durmaktadir. Siddetin oldugu ailelerde, tibbi, yasal
ve sosyal hizmetlere, hukuki destege ve ise ihtiya¢ bulunmaktadir. Aras-
tirmalar, siddete maruz kalanlarin ve siddeti uygulayanlarnn ihtiyaclari-
nin tam olarak tesbit edilmesi ve ihtiyaglara cevap verebilecek bir ag
olusturulmas: gerektigini ortaya koyuyor (Hamlin, 1991).

Aile i¢i siddeti ortadan kaldirmaya dontik yasal dizenlemeler
Oonem tasimakta, 6rnegin bir makalede vurgulandig gibi, eslerini oldi-
ren kadinlarda "dayak yiyen kadin sendromu"nun yasal savunma olarak
kullanilmasi geregi incelenmektedir. (Frazer, 1986).

Ote yandan sosyal kurumlasmanin siddete ¢6ziim olusturmak an-
laminda sik sik yetersiz kaldig1 gézlenmektedir. Isve¢'te siddet goren ¢o-
cuklarla ilgili gerceklestirilen bir tarama buna 6rnek gosterilebilir. 1970,
1975 ve 1980 yillarinda ¢ocuklarin devlet kurumlarina teslim edilen aile-
lerdeki sosyal yapiy: analiz etmek amaci ile yapilan bu ¢alismada, 1980
yilinda ana-babalarda akil hastaliklari, kriminal davranmglar, alkol ve
uyusturucu bagimlilig: gibi sorunlarla birlikte daha karmagik yapilar goz-
lenmigstir. 1970'ten 1980'e kadar gecen siirede aile i¢i siddet kadar, koti
muameleye maruz kalan bebeklerin sayisinda da biiyiik artis oldugu go-
riilmiistiir. 1980'e gelindiginde, sosyal yardim kurumlarinin 1970'e gore
daha biiyiik sorunlarla kars1 karsiya Kkaldiklari ve fonksiyonlarini yitirmis
ebeveynlere yardim etmek ic¢in kullanilacak metodlarin daha da yetersiz
kaldig1 sonucuna varilmustir (Larsson, 1984).

Siddete maruz kalan kadinlarin psikolojik sagliklar1 (depresyon,
basa ¢ikma yetisi ve Ozgiiven) tizerinde stresin (maruz kalinan siddetin
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yogunlugu baglaminda), kisisel kaynaklarin, sosyal destegin, kurumsal
duyarliligin etkisini aragtirmaya yonelik kavramsal bir ¢at1 olusurmak
amaci ile bir kadin siginma evine yardim icin basvurmus 60 kadin tize-
rinde bir ¢aligma gerceklestirilmistir. Bulgular, yiiksek derecede siddet
uygulamalari, minimal diizeyde Kkisisel kaynaklar, kurumsal ve sosyal
destegin yoklugu ve pasif basetme yontemlerinin 6zgiiven eksikligi ve
daha ciddi depresif semptomlarla baglantili oldugunu goéstermistir. ince-
lemeler stresin (siddetin yogunlugunun) ve Kisisel kaynaklarin bagetme-
ye yonelik tutumlar ve sosyal destegin varligi tizerindeki etkileri bagla-
minda dolayli etkenler olabilecegini 6ngérmektedir. Ozellikle,
yanlarinda esleri olmaksizin sosyal iligkilere girmeyen kadinlarin arka-
daslarindan destek gorme sanslarinin daha az oldugu belirtilmektedir
(Mitchell, 1983). Aile i¢i siddet sorununun siddeti uygulayan ve siddete
maruz kalan Kkisiler arasinda, dolayisiyla aile icinde ¢oziilmesi gereken
bir sorun olmasina ragmen, bu hipoteze gore siddete maruz kalan kadin-
larin aile disinda da iligkiye sahip olamalar1 en azindan siddet sonrasi ¢o-
ziim ve siddetin tekrarlanmamasi sansim artirabilecegi belirtilebilir. Dis
iliskilerin 6nemi Tiirkiye gibi aile baglar1 yiiksek iilkelerde daha da agik-
tir. Evlendikten sonra yeni ailenin kapali kutu haline gelmesi, kadinin
anne ve babasi ile iliskilerinin bile giremeyecegi bir kutsallik kazanmasi-
na neden olmaktadir. Bu durumda erkegin kadin1 dévmesi halinde, kadi-
nin babasi destek olmak anlaminda devreye girmeyebilmektedir. Sonug
olarak bu hipoteze bagh olarak, kadinin geleneksel dar aile gevrelerini
modern yasamin dairelerine dogru genislettikce-yeni iliski aglar1 kurduk-
¢a-siddetin azalacagi varsayilabilir.

Ancak cevre ile iliskiler ne olursa olsun, aile i¢i siddetin 6ntine ge-
cilmesini siklikla engelleyen bir faktoriin de yalanlanlama oldugu goriil-
mektedir. Siddeti uygulayan ve maruz kalanin siddet davranigini énem-
sememe egilimi, notralizasyon teorisi ile agitklanmaktadir. Bu baglamda,
notralizasyona karis miidahale yontemleri gelistirmek siddete karsi ¢o-
ziim getirmek anlaminm tagimaktadir (Tormita, 1990).

Co6ziim baglaminda iiretilen literatiiriin icinde tibbi 6rgiitlenme-
nin ve tip uzmanlarinin siddet konusundaki hassasiyetinin ¢ok 6nemli
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bir yer tuttugu goriilmektedir. Ornegin, hamilelikte dayak olgusuna ve
yarattig1 vahim sonuglara karsi, kamu sagligi sozkonusu oldugundan ebe
hemsirelerin aile i¢i siddet konusunda yiiksek diizeyde farkindalik sahibi
olmalar1 gerekmektedir (Bohn, 1990). Ote yandan, ézellikle hastanelerin
acil servislerinin siddeti teshis etmek ve siddet déngisiini kirmak i¢in
kritik noktalar oldugu sik sik vurgulanmaktadir.

Belirlemelere gore, pek seyrek olmayan bir bicimde, siddete maruz
kalan kadinlarin acil servis elemanlar tarafindan tedavi edildikten son-
ra, daha sonra meydana gelebilecek aile i¢i siddet olaylarina kars1 her-
hangi bir 6nlem alinmadan gitmelerine izin verilmektedir. Ciddiyet dii-
zeyi ABD gibi bir toplumda bile ancak kronik kurban olma durumuna
girenlerde ya da ¢ok ciddi durumlarda kayit siireci genisletilmektedir
(McLeer, 1987).

1976 ve 1977 yillarina doniik olarak yapilan bir taramada bir acil
servise travma gegcirdigi icin gelen kadin hastalar arasinda eslerinden da-
yak yemis olanlarin oraninin %5.6'degil %30 oldugu anlasilmis oldugu
belirtilmektedir. Ayni hastanenin acil servisinde 8 yil boyunca siirdiirii-
len bir bagka taramada, travia sonucu hastaneye gelen kadinlarin sade-
ce %7.7'sinin dayak sonucu zarar gordigi tesbit edilebilmistir. Bu ¢alis-
ma aile i¢i siddet kurbani kadinlari belirlemek tizere kurumsal politikalar
ve uygulamalar olmadig: takdirde bir¢ok olayin tesbit ve tedavi edilme-
den gozden kagacagini gostermektedir (McLear, et.al., 1989). Bir bagka
makalede ise, aile i¢i siddet olaylarini ortaya ¢ikarabilmek ve tanimlaya-
bilmek i¢in gelistirilen ve kadinlara y6nelik miildkat siireci aktarilmakta-
dir. Bu miildkat tiirii sayesinde acil servislerde kullanilan miildkat sonun-
da tanimlamanin net bir bigimde arttig1 anlasilmaktadir (Tilden, et.al.,
1987).

Bir bagka ¢aligmada, bir devlet hastanesinin acil servisine basvuran
492 kadin ve erkek ile bu gruptaki aile i¢i siddetin bi¢im ve derecesini
saptamak amaci ile anket yapilmis ve bu hastalarin acil servis tibbi kayit-
lar1 da goézden gecirilmistir. Bu grubun ytizde 22'sinin Kendilerini aile i¢i
siddet kurbani olarak tanimladiklar1 gériilmiistiir. Calisma sonuglarina
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gore tibbi siniflandirmalara ve siddet iliskisinin dogasina dair ortaya ¢i-
karilan yeni bulgularin ve hastada gozlenen tedavi gereksinimlerinin sid-
det goren es sendromunu anlamakta ve terapi seklini planlamakta fayda-
1 girdiler oldugu anlasilmaktadir. Sonug olarak yazarlar, aile ici siddet
kurbanlarinin acil servis departmanlarinda teshis edilerek bu Kisilere yo-
nelik yardim hizmeti sunulmasini ve kaba hatlar ile bir kriz-¢6ziim pla-
n olusturulmasini gerekli gormektedirler (Golderg, et.al., 1984).

Acil servise basvuru agamasinda arastirilmasi geregi vurgulanan bir
baska siddet bi¢iminin de yashilara yonelik siddet oldugu belirtilmekte-
dir. ABD'de yagh insanlara yonelik siddetin engellenmesi i¢in acil servis-
lerde hastanin tanimlanabilmesini saglayacak bir protokol araciligiyla fi-
ziksel inceleme ve psikolojik degerlendirme yapilarak siddetin
yogunlugunun tesbiti ve tedavinin bir an 6nce baslatilmasi amaglan-
maktadir. Yapilan bir incelemede sorunun varliginin farkina varilmasi
ve gelismis miidahele yontemleri ile sorunun daha da yayginlasmasini
onlemek gerektigi vurgulanmaktadir (Jones, et.al., 1988).

Ayn1 zamanda, acil psikiyatri alaninin giderek genislemesi ve Kar-
magiklasmasi ile, uzmanlarca ¢ocuklar, yaghlar, tecaviiz ve aile i¢i siddet
kurbanlarn gibi ayr ayr1 6zen ve ihtiya¢ gerektiren hasta gruplari tanim-
lanmas: gerekliligi 6neriler arasinda yer almaktadir (Ellison, et al., 1989)

Siddet dongisiine miidahale edilmesinde doktorlarin ve saglik uz-
manlarinin tutumlarinin ¢ok 6énemli rol oynadig: belirtilmektedir. Teda-
vi olmak i¢in gelenlerden doktorlarin stirekli olarak aile i¢i siddet hak-
kinda bilgi edinmeleri ve siddet varsa onlara duygusal destek, sosyal
hizmetler hakkinda bilgi ve psikolojik tedavi vermeleri 6nerilmektedir
(Gin, et. al,, 1991). Aile i¢i siddet yaygin ve sonuglar yikici oldugu igin
aile doktorlarinin da konuya duyarli olmalar: ve ilk tedaviyi baglatmalar1
gerekmektedir (Rath, et.al., 1989).

Aym cergeve icerisinde dnemli sorumluluk tasiyan bir baska uz-
man grubun da terapistler oldugu belirtilmektedir. Sorunun en 6nemli
kismi bir ¢ok hastanin sozli olarak tehdit etmeseler de aileleri i¢in ciddi
olarak siddet potansiyeli tasimalar1 oldugundan, terapistlerin klinik teda-
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vilerde uygulanabilecek c¢esitli miidahale yontemleri konusunda bilgili
olmalar1 gerekmektedir (Sonkin, et.al., 1986). Kaliforniya mahkemeleri-
nin potansiyel olarak siddet uygulayabilecek olanlar hakkinda da psiko-
terapistlerin bilgisine bagvurma karar1 aldiginin belirtildigi bir diger ma-
kalede, aile i¢i siddetin Oniine gecilmesi icin hastalarin siddet
egilimlerinin 6ngoriilebilmesinde meslekten insanlara oneriler ve yapila-
cak klinik miidahaleler anlatilmaktadir (Sonkin, 1986).

Yine ¢6ziim baglaminda sozi gecen diger meslek gruplarinin igin-
de polisler ve din gorevlileri yer almaktadir. Aile ici siddet sonrasinda di-
sartdan ilk miidahale eden Kkisiler olan polislerin kendi bireysel ve aile
durumlarinin aile i¢i siddet durumlarina nasil yansidigi 72 polis tizerin-
de yapilan bir aragtirma ile incelendiginde, polislerin (kendi aile yapilari-
na bagh olarak) kurban karsit1 tutumlarn arasinda anlaml bir varyans or-
taya ciktigi goriilmektedir. Polislerin gosterdigi diger iki tepki tiirii ise
aracilik roli ve tutuklama olarak belirlenmistir (Stith, 1990).

Bir bagka makalede, Maryland'da dinsel orgiitlerin esin uyguladigi
siddete karg1 tepkilerinin incelenebilmesi i¢in 143 Kkilise ve sinagog dahil
edilerek yapilan bir arastirmadan sz edilmektedir. Dinsel cemaat mer-
kezleri islevleri arasinda ese uygulanan siddetin tanimlanabilmesi ve or-
taya ¢ikarilmasinin olumlu karsilandiginin anlasildigy, ese siddet uygula-
yanlar i¢in ¢esitli programlar gelistirilmesinin 6ngoriildigi belirtilmek-
tedir (Martin, 1989).

Geleneksel yapinin dini igsellestirerek olusturdugu ve siddetin
"miibah" oldugu, "dayagin cenneten ¢ikma" oldugu yoniindeki deger
yargilarina kargi, salt dinin roliiniin gerekli oldugu agiktir. Gerek dinsel
faktori aynistirabilmek gerekse dinin etkisi olup siddeti besleyen ortam-
lara uygun siddet karsit1 politikalar gelistirebilmek i¢in Tirkiye'de de din
adamlar ile igbirligi yapmanin faydal olacagini biz bu asamada ileri sii-
rebiliriz.

Tiirkiye i¢in "simdilik" 6nemsiz sayilabilse de, uyusturucu kullani-
mu1 ve siddetin ayn fakat bir arada ¢6ziime ulastirilmas: geregi vurgula-
nan bir bagka konudur. Bu konuda ¢6ziimiin Oniine ¢ikabilecek engelle-
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rin tanimlanmasinin da 6nemli bir asama oldugu belirtilmektedir. (Gor-
ney, 1989).

Genel bir bakisla, aile i¢i siddetin yeteri kadar kayitlara gegmemis,
yeteri kadar boyutlan bilinmeyen, tibbi, toplumsal, psikolojik ve duygu-
sal maliyeteleri olan ug¢suz bucaksiz bir sorun oldugu goriilmektedir. ilk
adimda sorunun tespiti ve tedavisi i¢in es tarafindan siddete maruz kal-
mis kurbani anlayabilmek i¢in olaganiistii bir dikkat sarfetmek ve hasta-
ya dogru sorular1 sormak gerekmektedir. Hastanin olay1 reddetmesine
kars1 hazirlikli olmanin da 6nemli oldugu kabul edilmektedir. Siddetin
sonuglarinin tibbi ve cerrahi miidahale sonucunda ortadan kaldirilmasi
tedavinin ilk asamasini olusturmakta; ancak ¢ok 6zen gosterilmesi gere-
ken diger asamanin bir ekip tarafindan uygulanacak psikolojik ve duygu-
sal tedavi ya da ozenli bir psikoterapi oldugu diisiiniilmektedir. Hastaya
uygun, emniyetli yasam kosullarinin hazirlanmasi gerekmektedir.
(Hunt, 1990).

Degisik aile i¢i siddet bicimleri tizerine bulgular giderek artmakta-
dir. 1960'larda ¢ocuklar, 1970'lerde kadinlar ve yakin zaman i¢inde yagh-
lara yonelik siddetin ortaya ¢ikarilmasi tizerine ABD'de tip cevreleri,
merkezi, yerel ve federal idareler tarafindan ortak programlar hazirlan-
maktadir. Amag¢ sorunun boyutlarini tespit etmek, miidahale programla-
n gelistirmek ve tibbi veya yasal ¢oziimler getirmektir. Siddet uygulayan-
larin sug islediklerine ikna edilmeleri de ayrica tedavi i¢in 6nemli bir ilk
adim olarak ortaya ¢ikmaktadir.

Kadin kurbanlar i¢in siginma evleri, danismanlik hizmetleri etkin
goriilmektedir. Cocuklarin ise ¢ok daha fazla ihtimama ihtiya¢ duyduk-
lar1 belirtilmektedir. Korku, sugluluk gibi duygularla siddeti saklama egi-
liminde olan kurbanlara doniik siddeti ortaya ¢ikarmak tizere psikiyatris-
tin rolii burada ortaya c¢ikmaktadir. Psikiyatrik tedavinin sorunun
kaynagimin tespitinden (fakirlik, kalabalik hane, sosyo-kiiltiirel baski,
sosyalize olmus cinsel roller, alkol ve uyusturucu kullanimi, ¢ocuklukta
yasanan sidddet, siddetin bi¢cimi) baslamasi ve psikiyatrin dnculiik yapa-
bilecegi, sosyal hizmet, polis ve yasal sistemler ile, 6gretmenler ve din
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adamlar gibi meslek sahipleri ile karsilikli bilgilenme aginin kurulabile-
cegi bir tedavi ile siirmesi geregi belirtilmektedir (Dickstein, 1988).

3. Tiirkiye'de Durum:

Diinyanin farkl bolgelerinde ve tarih icinde aile i¢i siddet farkh al-
gilanmus, farkli sekillerde ortaya ¢ikmustir. Orta Dogu ve islam iilkeleri-
nin de bu konuda gerek aile yapisi, gerekse icerdigi siddet sekli acisindan
degisik kiiltiirel 6zellikleri oldugu goriilmektedir (Ahmet, 1992; Hamma-
dulh, 1977).

Bu Kkiiltiirel farkliliklar1 kabaca bilmemize ragmen, yukarida aktar-
maya c¢alistigimiz bulgularin timiinde gorildigu gibi, Bati Avrupa ve
Kuzey Amerika iilkelerinde yapilan toplumsal taramalardan, kadin da-
nisma merkezleri, siginak veya hastane bagvurularindan elde edilen bilgi
¢okluguna Karsilik, diger tilkelerde yapilan kapsamli ¢aligmalar oldukga
sinirhdir. Tirkiye gibi gelenegin onemli bir yer tuttugu tlkelerde ise veri
tabaninin olusmas: fazladan bir zorluk daha yaratmaktadir. Amerikali
antropolog White'in Tiirkiye'de aile ve aile i¢i tiretim konusunda yaptigi
aragtirma, kadinlara kocalarn tarafindan uygulanan siddetin neden Kka-
dinlar tarafindan yaygin olarak agiga vurulmadigi konusunda aydinlati-
cdir.

"Tirkiye'de aile i¢i sorunlar genellikle aile disinda birkag yakin, gii-
venilir arkadas disinda Kimseyle konusulmaz. Bir kadinin kocasi ile iyi
anlasmadiginin, kocasinin onu dovdiigiinin alenen bilinmesi utandiri-
cidir, ¢inkd kadinin kendi degersizligini yansitir. Cevrenin bunu kadi-
nin suglu oldugu, es ve anne olarak gorevlerini yerine getirmedigi seklin-
de yorumlayacag diisiiniiliir. I gorme, hizmet ve itaat bir kadinin esg
olarak kimliginin parcasi olduguna gore, kadinin kocasinin gomlegin-
den kopan bir diigmeyi dikmemis olmasi sonucu déviilmesi, yeterince
"iyi" bir kadin olmadig: icin cezalandirilmasi anlaminda yorumlanabilir.
Turkiye'de bir kadinin kocasinin kotii davraniglan tizerine sagda solda
konusmasinin kadina higbir yararn yoktur, kadinin kendisine utang geti-
rir" (White, 1994).
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Tiirkiye'de yapilmis kapsamli tarama yoktur. Verilebilecek drnekler
sinirhidir. Taramanin 6tesinde "Aile I¢i Siddet"i yaygin bir sekilde incele-
yen arastirmalara da pek rastlanmamaktadir. Kadin konusunda Istan-
bul'da yapilan bir ¢alismada kadin ve siddet konusunda bir alt bélim
bulunmaktadir (Esmer, 1992). Hastane veya siginak gibi belirli basvuru
alanlarindaki caligmalar da son 8-10 yila ait olup elde edilen veriler, Tiir-
kiye i¢cin genellestirilemeyecek kadar kittir (Arikan 1988, Sarimurat 1993,
Yiiksel 1986, 1990, 1993).

Ya da Hacettepe Niifus Etiidleri Enstitiisii'niin 1988 yilinda yaptigi
arastirma bir bagka veri kaynag: olarak degerlendirilebilir. Bu arastirma
sonuglarina gore, Tirkiye'de erkeklerin %44.9'u, kadin kocasina itaat et-
medigi zaman kocanin onu dévmeye hakki oldugunu diisiinmektedir.
Yine ayni arastirmaya gore, erkeklerin %66.2'si evde erkegin mutlak oto-
ritesi olduguna ve kadinin ona itaat etmesi gerektigine inanmaktadir.
Ctinki erkeklerin %53.7'si kadinlardan daha akill1 ve tstiin olduklarin,
%64't kadin kocastyla bir anlasmazliga diistiigiinde onunla tartismak ye-
rine, kadimin durumu sessizce kabullenmesini onaylamaktadir (ilhan,
1992).

Muhtemelen farkli teknikler kullanildig: icin baska arastirmalarda
farklilasan bulgular elde edilmistir.

Ornegin Prof. Emre Kongar yonetiminde KAMAR tarafindan, 23 il-
de 2.007 Kkisi ile yapilan aragtirma sonuglarina gore, goriisilen Kkisilerin
%64't erkeklerin eslerini dévmesini onaylamamakta; %27'si ise onayla-
maktadir. Erkeklerle kadinlar, kadinlarin doviiliip déviilemeyecegi konu-
sunda farkli disinmektedirler. Kadinlarin doviilebilecegini diisiinen er-
keklerin orami kadinlardan daha fazladir. Aragtirmanin bir diger ilging
sonucu ise kadinlarin %35.1'inin zaman zaman evde dayak yemeyi hak
eden davranislarda bulunduklarini diisiinmeleridir. Benzer bir sonug Zet-
Medya'nin Tempo dergisi i¢in Istanbul'da yaptig1 bir arastirmadan da el-
de edilmistir (Tempo, 1991).

PIAR tarafindan 11 biyiik ilde, 1973 Kkisi ile gerceklestirilen
"1990'hh Yillarda Tiirk Kadinmi" arastirmasinda, evli kadinlarin %61'inin
arasira, %11'inin ise sik sik esiyle tartistigi tesbit edilmistir. Esi ile tarti-
san kadinlarin %18'i ise esleri tarafindan doviildiiklerini belirtmislerdir.
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Gergeklesme anlaminda siddete ulasan bir bi¢im ve nedenlerini
arastiran bir baska veri tabani Mor Cat1 Kadin Siginagi Vakfi Danigma ve
Dayanisma Merkezi'nden elde edilmektedir. Son ¢ yilda, Mor Cati'ya,
telefonla ya da gelerek binden fazla kadin siddete ugradig1 gerekgesiyle
bagvurmugstur. Yiizytlize yapilan goriismeleri ve kayitlan tutulabilen tele-
fon goriismelerini iceren 550 kadin bagvurusu izerinde yapilan incele-
mede ilk elde su sonuglara ulagilmagtir:

* Kayitlar tutulabilen 550 kadinin %83.6's1 halen ya da daha 6n-
ceden siddete maruz kalan kadinlardir. Kadinlarin %4' igsizlik, parasiz-
lik gibi genel sorunlar nedeniyle, %12.2'si kadin olmaktan kaynaklanan
sorunlar nedeniyle, %0.2'si ise bilgi almak i¢in Vakif'a bagvurmuslardir.

* Yapilan bagvurularin %85.1'i (467 bagvuru) istanbul kaynakli
basvurulardir. Bu durum Mor Cati'min istanbul'da olmasinin dogal bir
sonucudur. Ancak Istanbul disindan, ¢ok uzak yerlesim birimlerinden de
aramalar mevcuttur. Arama yapilan diger sehirler soyle siralanabilir:
Amasya, Ankara, Antalya, Artvin, Aydin, Balikesir, Bilecik, Bolu, Bursa,
Canakkale, Cankiri, Diyarbakir, Edirne, Erzincan, Erzurum, Eskisehir,
Gaziantep, Igel, Izmir, Kars, Kocaelli, Konya, Kiitahya, Kahramanmaras,
Mugla, Mus, Ordu, Sakarya, Sivas, Tokat, Tunceli, Zonguldak. Gorildigii
gibi uzaklik farki gozetmeksizin, merkezi istanbul'da olan bir kadin sigin-
maevine toplam 24 farkli sehirden arama yapilmistir. Ayrica yurtdisin-
dan yapilan 4 bagvuru mevcuttur.

* Arama ya da basvurularin %90"1 il merkezlerinden, % 9.8 ilce
merkezlerinden, %0.2'si ise bucak ve kdylerden yapilmustir.

* Bagvurularin ortalama yas1 30.6'dir.

* Bagvurularin medeni durumlarina bakildiginda, resmi nikahli ol-
duklarini beyan eden kadinlarin oraninin % 76.4 oldugu goriilmektedir.

* Diigiik egitimlilerin agirlikta oldugu bir kitle s6zkonusudur. Mor
Cati'ya bagvuran Kkadinlarin %6.6'st okuma yazma bilmemektedir,
%6.9'u okuma yazma biliyor ama, herhangi bir egitim kurumundan me-
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zun degildir. Ilkokul mezunlan %32.4 ile en agirlikli kitleyi olusturmak-
tadir. Daha sonra % 18.6 ile ortaokul mezunlari, % 19.3 ile lise mezunla-
11, % 9 ile meslek lisesi mezunlari, % 7.2 ile de tiniversite veya yiikseko-
kul mezunlarn gelmektedir.

* Bagvurularin %67.3 gibi biiyiik bir oran1 ev kadinidir. Ev kadinla-
rinin i¢inde %20.4'i halihazirda is aramaktayken, % 13'i meslegi olan
ama halen ¢alismayan kadinlardir.

* Mor Cati'ya son ig¢ yil icinde bagvuran ve kaydi tutulabilmis olan
550 kadindan 403 tanesi bir siddet bi¢imine maruz kaldiklarini bildir-
miglerdir. 258 kadin iki siddet bicimine birden, 109 kadin ¢ siddet bigi-
mine birden, 30 kadin 4 siddet bicimine birden, § kadin ise biitiin siddet
bi¢imlerine maruz kaldiklarimi belirtmislérdir. Siddet big¢imleri i¢erisinde
fiziksel siddet (dayak,. tekme, yumruk, tartaklama, bir aletle saldir, is-
kence ve 6ldiimeye tesebbiis) % 87.6 ile en ¢ok maruz kalinan siddet bi-
¢imidir.

Duygusal siddet (cezalandirma, isim takma, her tiirli tehdit, fuhu-
sa zorlama, ruhsal baski, eve hapsetmek ve biitiin davranislarint kontrol
altinda tutmak, evden kovma gibi) ise % 60.5 ile en yiuksek maruz kali-
nan siddet bigifnleri icinde ikinci sirada yer almaktadir. Daha sonra sozel
siddet (hakaret, kiifiir, asagilama vb.) % 30.8 ile ucginci sirada gelmekte-
dir.

Zorla cinsel iligki, zorla ters iligki, evlilik i¢i tecaviiz, acitarak/
hoyrat cinsel iligki, herhangi bir maddeyle kadinin cinsel organina saldi-
1, ensest, ev disinda taciz/tecaviiz bicimlerinde kendini gosteren cinsel
siddet ise % 16.6 ile dordiinci sirada gelmektedir.

Hem bebek hem de anne icin hayati tehlike tegkil edecek hamiley-
ken dayak durumu ise 9 kadinda gorilmektedir.

Evin ge¢imi i¢in parasi ve ekonomik giicii oldugu halde eve para
vermemek ya da ¢ok kisith bir para ile gecinmeye zorlamak, ekonomik
giciini kadin tizerinde bir baski ve denetim araci olarak kullanmak ise
ekonomik siddeti olusturan unsurlardir. Mor Cati'ya bagvuran kadinlarin
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icinde ekonomik siddete maruz kaldigini belirten %1.2'lik bir kitle mev-
cuttur.

Aile ici siddetin ev icinde kalmasi dolayisiyla bilgi eksikliginin bo-
yutlarini sergileyen bir tarama bosanma verilerine dayanarak yapilmagtir.
Bosanma icin 6nemli nedenler soruldugunda "dayak" ve "cana kast" ne-
denlerinin "zinaya" kiyasla daha az sayida Kisi tarafindan belirtilmesi sid-
detin aile icinde kabul edilebilir, dolayisiyla saklanmasi gereken bir dav-
ranig, hatta aligkanlik olarak kabul edildigini gostermektedir. (Atalay
vd.1992).

Tiirkiye'de siddetin bir "terbiye" bic¢imi olarak algilanmasi, bunun
hem aile icinde hem de kamusal yasamda mesru olarak goriilmesi sidde-
tin hem yeniden iretilmesine, hem de gizlenmesine yol a¢maktadir
(Ates, 1991).

Ote yandan Tiirkiye'de ¢ocuklara kars1 yoneltilen siddetin goriilen-
den ¢ok daha yaygin oldugu tahmin edilmektedir. Cezalandirma yo6n-
temleri arasinda dayak atma, kiler, bodrum gibi karanlik bir yere kapat-
ma, agiza biber siirme ve a¢ birakmanin yaygin oldugu goriilmektedir
(Ornek, 1979: 297-98; Demirsar, 1985: 257). Hem daha laik bir sdylem
icinde olan egitici psikoloji kitaplari, (Tanaltay, 1988: 153; Yavuzer,
1987; Yoriikoglu, 1980, 1986) hem de daha islami temelli ¢ocuk bakimi
kitaplar1 (Besogul, 1980: 52) yetiskinleri dayaga kars1 uyarma gereksini-
mini duymuslardir. Tezcan, Tiirk Kisiliginde agresiflik-saldirganlik egi-
limlerini incelediginde, agresyon kosullar1 arasinda toplumumuzda biri-
ken agresyonlarin, sportif ve sanat faaliyetleri gibi alanlara kanalize
edilmemesini, anne/baba ile ¢cocuklar arasinda hak ve ddevlerin karsilikli
tanimlanmasindaki aksakliklari, davraniglarimizi etkileyen, toplumsal
aktif ve edilgen agresif davranis bozukluklarina yol acan nedenler olarak
belirtmektedir (Tezcan, 1987: 150-151).

Sosyal Hizmetler i1 Miidiirliigii'ne bagh Istanbul Cocuk Misafirha-
ne'sine gelen ¢ocuklar tizerinde 1992 yilinda yapilan bir ¢alismaya gore
¢ocuklarin % 38'i dayak yiiziinden evden kactiklarimi belirtmislerdir. En-
sest yliziinden evden Kag¢tiklarini belirten ¢ocuklarin orani :%1'dir.
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Dogrudan aile i¢i siddete iligkin olmasa da, Tiirkiye'de ¢ocuklarin
maruz kaldig: siddeti aqiga ¢ikarmasi bakimindan 6nemli bir arastirma
Ankara Universitesimden Dog.Dr. Esin Konang ile Ege Universitesi'nden
Dr. Sezen Zeytinoglu ve Sevda Kozcu tarafindan yapilmustir. 1987 yilin-
da yapilan 1985-1986 yillarina ait 48 bin 165 mahkeme kararinin taran-
masina yonelik bu aragtirmada ¢ocuklara karg: islenen suglarin baginda
% 68.3 ile cinsel suglarin geldigi saptanmustir. Arastirmada 1rza gegme ve
1rza gecmeye tesebbiis sucuna kiz ¢cocuklarinin %54, erkek ¢ocuklarin ise
% 45.9 oraninda hedef olduklar belirlenmistir. Yine ayn1 arastirmada bu
tiir eylemlerin 7 yasina kadar daha ¢ok erkek ¢ocuklara, 7 yasindan son-
ra ise daha ¢ok kiz ¢ocuklarina yoneltilmis oldugu gozlenmistir. Irza geg-
me ve buna tegebbiis sucuna hedef olmus magdurlarin yaridan fazlasi
(%55) 12 yasin altindadir. Bu arastirma trettigi cocuklara iliskin bilginin
yanisira, burada incelenen genel olarak aile i¢i siddet konusunda, siddet
uygulayan erkekler iizerinde bir bagka bilgiye 151k tutmaktadir: sorunlu
toplumsal ve psikolojik ¢evrede bulunan erkegin gevresi ile iligkilerinde
kendini kabul ettirmek tizere ilk basvurdugu yontemlerden biri siddettir.
Cinsel siddet ise emin olmadig: iktidarini gerceklestirmek tizere bagvur-
dugu bir alt yontemdir.
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BOLUM II:
YAYGIN ALAN CALISMASI
1. ARASTIRMANIN KONUSU VE AMACI
1.1. Konu:

Arastirmanin konusu, Tiirkiye'de kent ve kir ayriminda aile ici sid-
detin; sebep ve sonuglarinin yayginhigini, diizeyinin, goriilme bi¢im ve
sikligini, siddete ugrayanlarla siddet uygulayanlarin siddet kavramindan
ne anladiklarinin ortaya ¢ikartilmasi olmusgtur.

1.2. Amag ve Hedefler:

Tiirkiye gibi gelismekte olan ve geleneksel pek ¢ok niteligi barindi-
ran toplumlarda aile i¢i siddet olgusunun ne tiir sekillerde ortaya ¢ciktig
ve ne tiir boyutlarda oldugunun saptanmasi biiyiik 6nem tagimaktadir.
Bu nedenle Aile I¢i Siddetin Sebep ve Sonuglan Arastirmasi sonuglarinin
151k tutacagina inanilan kuramsal ve niifus politikasina yonelik amaglari-
ni1 siralamakta fayda goriilmektedir.

Toplumumuzda ne tiir aile i¢i siddete daha sik rastlanmaktadir?
Koy-kent, egitimli-egitimsiz, farkli yas gruplari, farkli cinsiyetler gibi ay-
rimlar1 gbzoéniine alirsak, sosyo-ekonomik, etnik ve demografik 6zellikler
tastyan hangi gruplar ve bireyler aile i¢i siddet agisindan daha risklidir?
Toplumumuzda aile i¢i siddete kars1 ne tiir geleneksel anlayis ve koruyu-
cu unsurlar vardir?

Bu arastirmanin amaci yukaridaki soru ve sorunlara aydinlatici bil-
giler verebilmektir. Tiirkiye ¢apinda elde edilen bu bilgiler bu ¢ok 6nem-
li toplumsal sorunun iistiine gidilebilmesine ve onarilabilmesine yonelik
onlemler alinmasinda biiyiik bir katk: saglayacaktir.

1.2.1. Amag (Nihai Hedef):

Aragtirmanin nihai hedefi, Tirkiye'de aile i¢i siddeti 6nlemeye y6-
nelik gerek diinyadaki uygulamalardan yararlanilarak gerekse kendi kiil-
tiirel yapimizin 6zelliklerine cevap verecek somut ve gercekgi Oneriler ge-
tirebilmektir.
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1.2.2. Yakin Hedefler:

a) Aile ici siddetin yerel 6zellikler itibariyle tanimini1 yapmak, gere-
kirse yeni bir kavramsal model gelistirmek.

b) Ulkemizdeki farkli sosyal gruplara egilerek aile ici siddete kim-
ler arasinda rastlandigini, bi¢imini, sikligini ve risk gruplarinin 6zellikle-
rini ortaya koyabilmek.

¢) Bugiin Tiirkiye'de hem kamuoyu olusturmada hem de popiiler
egilimleri yansitmada ¢ok 6nemli bir gii¢ olan medyanin aile i¢i siddeti
nasil algiladiginin ve yansittiginin arastirilmasi ve miimkiinse aile i¢i
siddeti azaltabilecek Onerilerin gelistirilmesi.

d) Aile ici siddeti 6nleyici konumda olan saglik kuruluslari, okul-
lar, igyerleri kuruluslar uyarici ve egitici politikalarin olusturulmasina
yardimci olmak.

1.2.3. Hedef Kitle:

Toplumun en kiiciik birimi olan ailenin i¢inde basgdsteren siddet
unsurlarinin ortaya ¢ikartilmasi, toplumun daha saglikli bir altyapiya
ulagmasinin en 6nemli unsurudur. Bu nedenle, arastirmanin hedef kitle-
si biittin Tiirkiye toplumu olarak belirlenmistir.

2. ARASTIRMADA KULLANILAN TANIMLAR VE TEMEL
HIPOTEZLER

2.1. Tanimlar:

Aragtirmada aile i¢i siddet olgusu kiiltiirel bir butinlik ¢ercevesin-
de ele alinmugstir. Aile i¢i siddet olgusu ile aile yapisi, Kiltiirel gelenek ve
gorenekler, toplumsallagma (sosyalizasyon Ozellikleri), toplumun ve aile-
nin demografik 6zellikleri, sosyo-ekonomik &zellikler, bireylerin icinde
yasadig1 kasaba-sehir gibi yerlesim birimleri, kiltiirler aras1 maddi ve ma-
nevi ve gogler yoluyla etkilesim gibi unsurlarin biitiinligii cercevesinde
ele alinmusgtir.
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Arastirmada kullanilan temel kavramlarin operasyonel tanimlar
sOyledir:

Aile: Bu aragtirmada aile, aralarinda kan, kanun ya da evlilik sebe-
biyle akrabalik bulunan ve ayni hanede oturan kisilerden olusmus toplu-
luk olarak ele alinmistir. Ayrica kan bagi icermeyen ama siirekli olarak
evde yasayanlar da aile bireyi olarak kabul edilmistir. Aile i¢i siddet olgu-
su da, arastirma sirasinda birarada bir hanede oturan aile bireyleri acisin-
dan incelenmistir.

Ayrica bizim kiltiirimiiz ve aile ici siddet s6zkonusu oldugunda
siirekli olarak birarada oturmasalar da aralarinda kan ya da evlilik sonu-
cu bir yakinlik bulunan ve zaman zaman uzun ya da Kisa vadeli olarak
biraraya gelen yakinlar genis aile ¢gemberi i¢inde degerlendirilmistir.

Siddet: Arastirmada siddet kavrami, genis bir tanimlamayla fiziki,
sozel, duygusal davranislar1 kapsayici sekilde; bireylerin yaralanmasina,
sindirilmesine, 6fkelenmesine ve duygusal baski altina alinmasina yol
acan fiziki veya herhangi bir sekildeki hareket, davranig ve muamele ola-
rak ele alinmigtir.

Arastirmada oncelikle, bedensel zedelenmeye yol acan dayak, tek-
meleme, yumruklama, itme, kakma, zorla veya uygun olmayan bir Kkisi
tarafindan gelen cinsel eylemler siddet davranislarini belirleyici olmus-
tur.

Ayrica hakaret, azarlama, ekonomik baski gibi zorlayici eylemler
de siddet kavramu icinde degerlendirilmistir.

Aile ici siddet: Aile icinde bir bireyin diger bir aile bireyine yonelik
fiziki, sozel, duygusal kotii davranig: olarak ele alinmuastir.

Sema aragtirmada kurulan kavramsal cercevenin ac¢iklanmasini
amaciyla eklenmistir.
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2.2. Temel Hipotezler:

Aile i¢i Siddetin Sebep ve Sonuglar1 Arastirmasi, temel baz1 hipo-
tezlerin sinanmasini amaclamigtir; yukarida agiklanan kuramsal amaclar
da bu yondedir.

Hipotez 1. Ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile aile i¢i siddet arasin-
daki korelasyon kuvvetlidir.

Hipotez 2. Aile bireylerinden birinin alkol bagimlis1 olmasi halin-
de siddet eylemleri artmaktadir.

Hipotez 3. Toplumsal ve aile temelinde goriilen gegcis ve degisim
donemlerinde aile ici siddet davranis1 artmaktadir.

Hipotez 4. Aile i¢i siddete maruz kalanin ekonomik giicii arttik¢a
siddet azalmaktadir.

Hipotez 5. Kiiltiirimiizde aile i¢i siddeti 6nleyici unsurlar 6n plana
cikmamaktadir.

Hipotez 6. Aile icinde siddet uygulayanlarin ¢ocukluk doneminde
siddete maruz kalma oranlar siddet uygulamayanlara gore daha yiiksek-

tir.

Hipotez 7. Ailenin aylik net geliri ile aile ici siddet arasindaki iliski
kuvvetlidir.

Hipotez 8. Hanedeki birey sayisi arttik¢a aile i¢i siddet artmakta-
dir.

Hipotez 9. Hanedeki egitim diizeyi ile aile i¢i siddet iliskilidir.

3. ARASTIRMANIN KAPSAMI

Metod bolimiinde daha ayrintilh agiklandigi gibi, aragtirmada,
Tirkiye genelini, kirsal kesim ve Kent kesimini temsil edebilecek genis-
likte bir 6rnek alani esas alinmagstir. Tiirkiye genelinde 4.287 hanede soru
formu uygulanmugstir. Niifusu 20.000'den ¢ok yerlesim birimleri "Kent",
20.000'den az yerlesim birimleri "Kir" olarak tanimlanmuigtur.
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Konu kapsamu geregi soru formu genis tutulmus, miimkiin oldu-
gunca aileye iligkin temel konulara, bireylerin sosyalizasyon davranislari-
na ve deger yargilarina yer verilmistir. Sorular, ihtiya¢ duyulan temel ve-
rilere gore sekillendirilmigtir. Soru formunda belirli bir sistematik
yaklasim benimsenmis ve dncelikle hanenin demografik yapisindan bas-
layarak, sosyal tutum ve davraniglarla devam edilmis, son olarak da evli-
lige iliskin sorular sorulmustur.

Evliliklerinin durumunun saptanmasina yonelik ipuglari iceren so-
rulara verilen cevaplara gore, eger sartlar uygun ve gorisiilen kadin da
konugsmak isterse derinlemesine goriisme sorularina gecilmistir.

Aragtirmanin esas veri tabaninin her ne Kadar yaygin alan ¢aligma-
s1 ile elde edilmesi ama¢lanmigsa da; siddet barindiran hanelerde, sidde-
te maruz kalanin i¢inde bulundugu durumu, siddete maruz kalanin ve
uygulayanin siddeti algilayisini, siddet uygulayanin nedenlerini ve sid-
detin siirecini, nasil bir seyir izledigini tesbit edebilmek amaciyla derin-
lemesine goriisme yapilmasina gerek duyulmustur.

Arastirmada ayrica, anketoriin, yapmis oldugu goriismeyi deger-
lendirmesini saglamak amaciyla bir "Anketér Degerlendirmesi” bolimii
de yeralmistir. Boylece genel olarak kadinlarin goriisme sirasindaki dav-
raniglar da tesbit edilmeye calisiimistir.

4. ARASTIRMANIN METOD VE TEKNIKLERI
4.1. Kullanilan Metod ve Teknikler

Arastirma bir durum tesbiti arastirmasi olmakla birlikte, kalitatif ve
kantitatif teknikler birlikte kullanilmigtir. Burada alan ¢aligsmasi tizerinde
durulmaktadir. Alan ¢alismasi su iki agsamadan olusmusgtur:

i) Yaygin alan caligmasr: Aile ici siddetin yayginlik ve sikligim tl-
ke capinda belirlemek amaciyla gerceklestirilmigtir.

ii) Aile ici siddetin varliginin saptandig:i aileleri kapsayan
vak'a analizi caligmasy: Aile ici siddetin nedenleri, bireysel sonuglari,

uygulanma ve algilanma bicimleri gibi 6zelliklerini tesbit etmek amaciy-
la gerceklestirilmigtir.
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Aragtirmada kullanilan kalitatif teknikler, izleyen boéliimlerde ayri
bir baslik altinda yer aldigindan burada, yaygin alan ¢alisgmasinin hazir-
lik ve gerceklesme agamalarindan bahsedilmektedir.

4.2. Yaygin Alan Calismasi (tarama):

Aile Aragtirma Kurumu'nca yapilan "konu" taniminda "aile i¢i sid-
detin yayginliginin ve goriilme sikhiginin tesbiti”, yaygin alan ¢alismasi-
nin temel amacim belirlemistir. Alan ¢alismasi kentsel ve kirsal Tiirkiye
niifusunu temsil edici bir nitelikte gerceklestirilmistir. Taramadan elde
edilen bulgular demografik ve sosyal tabakalar bazinda tilke biitiiniine
genellestirilmistir. Sonuglar;

a) Cografi bolgeler,

b) Kent-kir ayrimi,

¢) Hanelerin sosyo-ekonomik statlii gruplarina gore genellestiril-
migtir.

Calismanin gozlem birimi hane (aile) olarak tesbit edilmistir. Soru
formlari, oncelikle hanedeki 15 yasin tizerindeki evli kadinlara uygulan-
mis, gozlemin gerceklestirilmesi icin bu yeterli sayilmagtir.

Yaygin alan ¢aligmasi su amaglara hizmet etmistir:

1) Aile ici siddetin yayginlik ve sikligini iilke ¢apinda belirle-
mek (kantitatif amac).

2) Siddetin nedenleri, bireysel sonuglari, uygulanma ve algi-
lanma bicimleri gibi o©zelliklerini tesbit etmek (kalitatif
amacg).

Arastirma sonuglarimin dogru degerlendirilebilmesi icin, hazirlik
safhasindan baslayarak, soru formunun olusturulmasi, anketor egitimi,
soru formu uygulamasi, 6rnek alan 6zellikleri, soru formlarinin dékiim
ve tablolarin olusturulmasina kadar her safhasina deginmekte yarar go-
ralmistiir.
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4.2.1. Hazirlik Asamasi:

Arastirmanin hazirhik ¢ahsmalar iki boyutlu yiriitilmistir. 1k
kismi soru formmunun hazirlanmasi, ikinci kisini ise 6rnek alaninin tesbi-
ti seklindedir.

a) Soru Formunun Hazirlanmasi:

Soru formunun hazirlanmasi asamasina Mor Cati1 Kadin Siginma
Vakfi danigmanlarindan Prof. Sahika Yiiksel, Yaprak Zihnioglu, Feride
Yildinm Giineri, Dr. Oget Oktem; Marmara Universitesi Iktisadi ve Idari
Bilimler Fakiiltesi Ogretim Uyesi Dog. Dr. Akile Giirsoy, Marmara Uni-
versitesi Fransizca Kam_u Yonetimi Boliimii Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr.
Ferhat Kentel'in yanisira Zet-Niclsen Yonetim Kurulu Baskani ve Istatis-
tik Danisman1 Dog. Dr. Giintag Ozler, Proje Yoneticisi Haluk Agabeyog-
lu, Proje Koordinatérii Aysegiil Farsakoglu ve Istanbul ili siipervisorii Ka-
dir Kalkan katilmislardir.

Soru formu hazitlik asamasinda, daha Once yapilan aragtirmalar
gozden gecirilmis, probiemler tesbit edilmistir. Hipotezler 1s1§inda olus-
turulan soru formu tartismaya agilmgtir.

Bu tartismalar sirasinda, Ozellikle, aile ici siddetin tesbitinin, acgik
uclu sorularla zor olacagy; bu nedenle miimkiin oldugunca kapali uglu
sorularla ¢alisilmasina; sadece deriniemesine goriismelerde agik uglu so-
rular sorulmasina karar verildi. Miimkiin oldugunca sorulardaki g1k sayi-
lar artirildi ve yine miimkiin oldugunca "diger" ya da "baska" gibi sikla-
rin olmamasina dikkat edildi. Bu kaygi ise, arastirmanin Kapsami ve test
edilen hipotezler icinde kalinak iste§inden kaynaklandi.

Konunun gizliligi ve goriisiilen Kisilerde yo) agabilecegi psikolojik
durum nedeniyle, deriniemesine goriisme icin ikinci bir ziyaretin yapil-
masinin ne derece dogru olup olmavacagi da bu asamada tartisilmistir.
Cinki, daha 6nce yapilan kiinik arastirmalar, siddeti yasayan Kisinin
bundan s6zetmesinin gii¢ oldugu ve bir ikinci sefer konusulmaya ¢alisil-
diginda, gorisiilen kisinin pismanlik vs. gibi duygularla ilk seferde soyle-
diklerini inkar etmesi sonucunu dogurmustur. Bu nedenle, her ne kadar
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teklifte yaygin alan ¢alisgmasindan elde edilen veriler dogrultusunda tes-
bit edilen 500 hanede daha sonra derinlemesine goriisme yapilacag: be-
lirtildiyse de, bundan vazgecildi ve derinlemesine goriisme sorularinin

da yaygin alan ¢alismasi soru formuna eklenmesine karar verildi.

Teklifte de belirtildigi gibi, hanede sadece kadinlarla goriismek
gozlemin gergeklestirilmesi i¢in yeterli sayilmaktaydi. Ancak, o anda ha-
nede bulunan diger sahislarla goriisme olanagini kagirmamak igin, tek
bir soru formu hazirlanmasina karar verildi. Boylece de, kadin erkek ve
derinlemesine goriismeleri kapsayan tek ve olduk¢a uzun bir soru formu
elde edildi.

Soru formunda, hanehalk: ve demografik bilgilerin yanisira, yasam
bicimi farklilagsmalarini kaltirel diizeyde tesbit etmeye yodnelik sorular
yerald1. Soru formu boyunca, agiktan agiga siddet uygulanip uygulanma-
digin1 sorgulayan sorulardan 6zellikle kaginilds; sorularin birbirlerini ta-
mamlayacag: diisiiniildii ve sadece sonda miimkiin oldugunca yumusak
ve gorisiilen Kisiyi rahatsiz etmeyecek bir bicimde iki soru yer almasina
karar verildi.

Soru formu hazirlanirken dikkat edilen bir diger husus da, sorula-
rin sorulus tarzinin miimkiin oldugunca yumusak olmasiydi. Bu neden-
le, bir¢ok soruya gecis imkani taniyacak, gecis ctimleleri eklendi. Baz1 yu-
musak ifadeli, "konunun ¢evresinde dolanan", gdzlemin kendisini rahat
hissetmesini saglayacak sorularin soru formunda bilhassa yeralmasina
biiyiik 6nem verildi. Ayrica, daha sonra anketor egitimi boliimiinde de
anlatilacag: gibi, sorularin "motomot" degil, konusma dilinde sorulmasi
icin anketorler uyarildi.

Soru formunun alanda rahat iglemesini saglamak iizere, baz1 soru-
larda "kart" gosterilmesi uygun bulundu. Okur-yazar olmayanlar i¢in ise
anketorlerin "kart"larda yer alan siklar1 okumalari gerektigi konusuda
uyarida bulunuldu.
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Ozet olarak, soru formu, su béliimlerden olusturuldu:
1) Hane Halki Demografik ve Sosyo-Ekonomik Bilgiler (Soru 1-30) (A)

Hanenin demografik, sosyo-ekonomik ozelliklerini belirleyen bo-
lim. Elde edilen bulgularin kime, neye ait oldugunu tesbit edebilmek
amaciyla sorulmusgtur.

2) Kimlik Bilgileri: (B) Saha c¢alismasi kalite kontroli i¢in alinan
bilgiler. Verilmek istenmeyen bilgi konusunda israr edilmemesine dikkat
edilmistir. Adres ise, goriisiilen kisiye sorulmadan tam olarak belirlene-
rek yazilmig ve kontroller bu adres lizerinden yapilmigstir.

Evli Kadin Soru Formu:

3) Kimlik Bilgileri: (Soru 1-15) (C) G6zlemin demografik ve sos-
yal konumunu veren kimlik sorularidir.

4) Giindelik Hayat ve Ahigkanlik Bilgileri: (16-17-18) (D) Gozle-
min giindelik hayata iliskin tercihleri, aligkanliklar1 onun Kisiliginin gos-
tergesidir. Temel Kkisilik Ozelliklerinin ¢6ziimlemesine aragtirilan konu
geregi ihtiya¢ duyulmustur. Ayrica bu sorularin yumusak sorular olmasi
nedeniyle, anket geneline katk: saglayacag: diisiinilmiigtiir.

5) Kisilik Ozellikleri ve Davramslan Bilgileri: (Soru 19-20) (E) Ki-
silik oOzellikleri ve davraniglar iizerinde etkili olabilecegi i¢in sorgulan-
mustir.

6) Aile Ici Iligkiler: (Soru 21-37) (F) Gozlemin aile bireyleri arasin-
daki iligkilerde, sorgulanan konu ekseninde, tavir, tutum ve diistinceleri-

nin alinabilecegi sorular oldugu icin 6nemli bir bolimdiir.

7) Cocuk Egitim Bilgileri: (Soru 38-41) (G) Gézlemin ¢ocuk egiti-
mi ve kendi ¢ocuklugundaki terbiye tarzini tesbit etmek amaciyla sorul-
mustur.

8) Calisma Durumu: (Soru 42-43) (H) Calisma durumuna bakais,
gozlemin egle iligkisi ve konumu ag¢isindan sorgulanmugtir.
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9) Kan-koca Arasindaki Iligkiler: (Soru 44-51) (I) Esle duygusal
bagin bi¢imi, kari-koca arasindaki rol ve statii dagiliminin tesbit edilebil-
mesi amaciyla sorulmustur.

10) Diger Akrabalarla Iligkiler: (Soru 52-57) (J) Gozlemin diger
aile bireyleriyle iliskisinin 6l¢eklendirilmesi amaciyla sorulmustur.

11) Kan-Koca Arasindaki Iligkinin Diizeyi: (Soru 58-62) (K) Dog-
rudan siddetin varolup olmadigini sorgulamak ve nedenlerini analiz ede-

bilmek amaciyla sorulmustur. Ayni zamanda derinlemesine goriismelere
gecis sorulandir.

Hipotezlerin hangi sorularla test edildigi yukaridaki soru gruplari-
na gore soyledir:
Hipotez: Soru grubu

A K

EK

K, Derinlemesine goriismeler
A, K Derinlemesine goriismeler
A C HK,

G

A K

A, K

C K

O 00 N O O Wb W N -

Yapilan anketor egitimi sonucunda bu soru formunun alanda na-
sil igledigini, aksak yonlerinin olup olmadigini tesbit etmek amaciyla sa-
dece Istanbul'da, ¢esitli sosyo-ekonomik statii gruplarinin bulundugu
bolgelerde bir pilot ¢caliyma yapilmagtir.

Pilot ¢aligmadan bekledigimiz kritik sonuglar vardr:: Soru formu
nasil karsilaniyor? Siddet tesbit edilebiliyor mu? Derinlemesine goriisme-
lere gegebiliyor muyuz? Bu sorularimizin hepsine tatminkar cevaplar
alinmustir.
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Yapilan goriisme taleplerinin % 1S'inde reddetme ile karsilasiimis-
tir. Yapilan 60 pilot goriismede %21 oraninda agik¢a beyan edilen siddet
tesbit edilmigstir. 39 kadin goriismesinin 3 tanesinde derinlemesine go-
riisme yapilmuastur.

b) Ornek Alaninin Se¢imi:

Arastirmanin Tturkiye genelini temsil edebilmesi amaciyla, kent-kir
ve bolgeler olarak uygun Orneklemin alinmasi kararlastirilmistur.

Cografi bolge tanimlamasinda DiE'nin yaygn alan ¢alismalarinda
kullandig1 tanimdan yararlanilmistir. Niifusu 20.000'den ¢ok yerlesim
birimleri 'Kent', 20.000'den az yerlesim birimleri 'Kir' olarak tanimlan-
mugtir.

Ornek alaninin se¢iminde asagida belirtilen tabakalandirilmis tesa-
diifi 6rnek se¢imi kurallar1 uygulanmustir.

Ornek planinin olusturulmasinda esas olan metodik tercih ve var-
sayimlar sunlardir:

Asagidaki tabloda S cografi bolgede kent ve kirsal idari birimlerin
hane sayilar1 verilmigtir.

Bolge Kent Kir

Marmara-Ege 3.254.000 1.407.000
Orta Anadolu 1.623.000 1.194.000
Akdeniz 929.000 708.000
Karadeniz 390.000 728.000
Dogu Anadolu 750.000 1.044.000
TOPLAM 6.946.000 5.081.000

Yaygin alan ¢alismasindan elde edilen biitiin oransal bulgular yu-
karidaki hane sayilarina genellestirilmistir.

Ornek alaninin se¢iminde asagida belirtilen tabakalandiriimis tesa-
diifi 6rnek se¢cimi kurallar1 uygulanmugstir.
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1) Ulke geneline yapilacak projeksiyonlar i¢in birinci tabaka S cog-
rafi bolgedir. Onceki tabloda verilen cografi bolge kent ve kir ayriminda-
ki il hane sayilar1 projeksiyon katsdyilar: olarak kullanilmistir. Buna gore
ikinci tabakalandirma kent-kir ayrimudir.

2) 5 cografi bolgeyi temsilen 12 il se¢ilmistir. illerin se¢imi cografi
ve demografik temsil edicilik esasina gore yapilmustir. Segilen iller kent-
sel hanelerin % 56'sini, kirsal kesim hanelerinin % 27'sini kapsamakta-
dir.

3) Kentsel 6rnek secimi il merkezlerinden yapilmistir ve 12 il mer-
kezi kapsanmugtir. Bu iller bolgeler bazinda sunlardir:

Marmara-Ege Bolgesi Istanbul
[zmir
Denizli

Orta Anadolu Bolgesi Ankara

Corum
Afyon

Dogu Anadolu Bolgesi Erzurum
Malatya

Karadeniz Bolgesi Samsun
Trabzon

Akdeniz Bolgesi Adana
Antalya

I1 merkezlerinden 6rnek se¢imi, birimi mahalleler olan kiimeler-
den yapilmustir. 11 merkezi kiimelerini olusturan mahalleler idari sinirla-
r1, demografik yapisi bilinen en kii¢iik projeksiyon birimlerini olustur-
maktadirlar.

Kiime sayilar1 kentsel niifus paylari ile orantili olarak tesbit edilmis
ve toplam kentsel kiime sayis1 46 olarak belirlenmistir.

4) Kentsel ornek icin secilen cografi sinir1 ve demografik yapisi be-
lirli olan kiimelerden tesadiifi olarak %1 oraninda 6rnek hane secilmis-
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tir. Istanbul'dan secilen kiimelerin niifus ortalamasi 40.000, Ankara ve
[zmir i¢in 30.000, diger kentler i¢in 20.000 olarak belirlenmistir.

S) Kirsal 6rnek se¢imi yapilacak yerlesim birimi sayisi 39 olarak be-
lirlenmistir. Yerlesim birimlerinin ortalama niifusu 15.000, ortalama ha-
ne niifuslart 5'dir. Ornek yerlesim birimlerinden tesadiifi olarak %1 ora-
ninda Ornek se¢imi yapilmagtir.

¢) AnKketor Secimi ve Egitimi:

Aragtirma projesinde gorevlendirilecek anketdrlerin temini igin,
oncelikle konuyla ilgili tiniversitelerin ilgili béliim 6grencileriyle temas
kurabilmek amaciyla tniversitelere matbu duyurular asilmistir. Ayrica
yine tiniversitelerin ilgili bolimlerinde gorevli 6gretim tiyeleriyle temasa
gecilerek 6grencileri arasindan 6nerebilecekleri anketorler istenmistir.

Bu c¢alismalar sonucunda, hem uzmanlik alanlar1 olmasi1 hem de
kisisel ilgi alanlarina girmesi nedeniyle yapilan basvurular, Proje Koordi-
natori ve iller bazinda gorevli saha stipervizorlerinin yaptiklar: 6ngoriig-
meler ile degerlendirilmistir. Projede ¢aligmak tizere bagvuran anketorle-
re konunun igerigi ve 6nemi hakkinda bilgi verilmistir.

Yapilan 6ngoriismeler sonucunda saptanan anketorler ve il stiper-
vizorleri 22-23 Ocak 1993 tarihlerinde Zet-Nielsen merkezinde gercekles-
tirilen "Anketor ve Siipervizor Egitimi" toplantisina alinmustur.

Egitim, Proje Yiiriticisi, Proje Koordinatorii ve proje danisman-
lar1 kadrosunda yer alan Mor Cat1 Kadin Siginma Vakfi iiyelerince veril-
mistir. Danismanlardan egitime fiilen katkida bulunanlar: Dr. Oget Ok-
tem, Prof. Dr. Sahika Yiiksel, Yaprak Zihnioglu-Ertiir ve Feride Yildirim-
Gineri olmustur.

Egitim ¢aligmasi su programi izlemistir:

— Anketorlerin aile i¢i siddet hakkindaki bilgi, tutumlarinin
ve Onyargilarinin belirlenmesi amaciyla 6n tartisma.

— Aile i¢i siddetin tanimi, kapsamai, ¢esitleri ve olusumu konu-
sunda kapsamli seminer.
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- Siddete maruz kalan bireylerin i¢inde bulunabilecekleri psi-
kolojik durumlarin tartisgilmasi ve bilgilendirme.

— Anketorlerin, siddete maruz kalan bireylerin i¢inde buluna-
bilecekleri duygular1 gozoniine almalarini, anlamalarini
saglamak amaciyla gesitli beceri ve tekniklerin aktarilmasi.

— Aktarilan beceri ve tekniklerin karsilikli alistirmalarla pekis-
tirilmesini saglamak amaciyla role-playing ¢alismasi.

- Pilot saha ¢alismasi soru formunun izahi.

AnKketor ve Siipervizor Egitimi'ne ilk asamada 20 anketor, 12 siiper-
vizor olmak tizere 32 kisi katilmistur.

Merkezde yapilan egitim ¢alismast il siipervizorleri tarafindan iller-
de anketorlere verilmis, boylece toplam 12 egitim ¢aligmasi yapilmuistir.

4.2.2. Soru Formunun Uygulanmasi:

Soru formunun uygulanmas: tamamiyla Zet-Nielsen denetiminde
gerceklestirilmistir. Alan caligmasi 6's1 Zet-Nielsen kadrolu siipervizorii
olmak tizere toplam 12 siipervizoriin denetiminde toplam 125 anketor
ile calisma tamamlanmugtir.

Erkek anketorler sadece erkeklerle, kadin anketorler ise dncelik ka-
dinlarda olmak tizere erkeklerle de goériisme yapmuglardir.

Istanbul'da 2, diger illerde 1'er olmak iizere toplam 13 Kontrolor is-
tihdam edilmistir. Kontrolorler siipervizorler denetiminde alan ¢aligma-
sinin %20'sini denetlemislerdir.

23 Subat 1994 tarihinde baslatilan soru formu uygulamasi 29 Ni-
san 1994 tarihinde sonu¢lanmistur.

Genel olarak il merkezleri ve ilgcelerde goriisme yapilacak mahalle-
ler i1 Rehberleri ya da 1987 Milletvekili Genel Se¢im Sonuglari'ndan tesa-
difi yontemle secilmistir.
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Her mahalleden niifus yogunluguna ve yapilacak goriisme sayisina
gore referans noktalar tesbit edilerek gerceklestirilen alan ¢aligmasinda
yuriiytis kurallarina gore bu sekilde davranilmastir:

Secilen sokagin en kiigiik tek veya ¢ift kap1 noktasindan baglana-
rak ve iki numara atlayarak goériisme yapilacak binalar segilmistir. Orne-
gin, 2-8-14-20- veya 1-7-13-19 gibi.

Her binada tek hane ile goriisme yapilmis ve bu hane apartmanlar-
da orta kap1 numarasi olmustur. Ornegin 10 daireli bir apartmanda gorii-
silen hane numarasi S olmustur.

Yol bitimlerinde siirekli saga doniilerek ada bitirilmis ve ada biti-
minde karsi ¢capraz adaya gecilerek devam edilmistir.

Goriigsme siiresi 40 ile 90 dakika arasinda degismistir.

Goriigmelerde bireylerin mutlaka yalniz olmalarina dikkat edilmisg;
bunun saglanamadigi durumlarda, goriigiilecek kisiye durum anlatilarak
ayr bir odada goriigme yapilmistir. Yalmiz goriisme olanaginin olmadigi
hanelerde gériisme yapilmamistir.

Yapilan her goriisme, anketor tarafindan soru formuna islendikten
sonra, ZetNielsen Merkezine teslimi sirasinda ilgili stipervisor tarafindan
kontrol edilerek teslim alinmuis, telefonla ve bizzat sahaya giderek yapi-
lan kontrollerin tamamlanmasindan sonra ise merkezde olusturulan bir
editdr grubunca yeniden gozden gegirilmistir.

4.2.3. Kodlama ve Tablolastirma:

Tamamlanan soru formlar1 Zet-Nielsen'de toplanmistir. Hazirla-

nan kod anahtari cercevesinde veriler sisteme girilmigtir.

Proje Koordinatérii ve Istanbul i1 Siipervizorii kontroliinde yapilan
kodlama ve bilgi girisi calismalar1 eszamanli olarak yiriitiilmiis ve 3 haf-
tada tamamlanmugtir.
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Daha sonra biitiin degiskenklerin frekans tablolar1 alinarak ince-
lenmis ve hangi esleme tablolarinin alinacagina Kkarar verilmistir.

Biitiin bu tablolar 6nce arastirmanin uygulandigi 6rnek alana gore
alinmustir. Yani soru formunun uygulandigi 4.287 hane esas alinmustur.
Bu tablolarin hepsi kir-kent ayrimi i¢inde hazirlamustir. Orneklem tesbi-
tinde kent kesiminde orneklem daha yiiksek tutuldugu i¢in, sonuglar
kent agirlikli ¢itkmugtir. Bu sebeple, Tiirkiye genelini yansitacak toplam
ve ortalama alinabilmesi i¢in kir-kent érneklemlerinin agirliklandirilma-
s1 gerekmistir. Boylece tablolar, Tirkiye toplam hane ve kadin-erkek nii-
fusuna agirliklandirilmis olarak ¢ikartilmustur.

4.3. Gergeklesen Ornek Alani:

Bu boélimde orneklemin cesitli kriterler itibariyle gerceklesme
oranlar1 planlanan 6rnek dagilimiyla karsilagtirmali olarak verilmektedir.

4.3.1. Ornegin Cinsiyete Gére Dagilimu:

Yapilan gedriigmelerin ayrintili tasnifi su sekilde gerceklesmistir:

TABLO 1 : Kadin-Erkek Goriismeleri Ayrintili Tasnifi

Say1 %

Sadece kadin goriismesi 2479 57.8
Kadin+Derinlemesine goriisme 462 10.8
Kadin + Erkek goriigmesi 136x2 3.2
Kadin + Erkek + Derinlemesine 35x2 0.8
goriisme

Sadece erkek goriismesi 1147 26.8
Ayrilmis yalniz e 28 0.7
TOPLAM 4287 100.0

Yapilan goriismelerin %57.8'inde hanelerde sadece Kadinlarla,
%26.8'inde sadece erkeklerle goriisiilmiistiir.
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'Aym1 hanede hem kadin hem de erkeklerle goriisme orani % 4'tiir
(171 hane).

Gergeklestirilen derinlemesine goriisme oran1 % 12.3'tiir.
Goriigsmelerin kadin-erkek ayrimi dogrultusunda dagilimi ise su se-

kildedir:

TABLO 2 : Planlanan ve Gergeklesen Kadin-Erkek Goriismeleri Dagilimi

Say1 Gergeklesen Say1 Planlanan
(%)
Kadin goriismesi 3140  70.5 2937  70.0
Erkek goriigmesi 1318 29.5 1258 30.0
Derinlemesine 52§ 12.3 500 11.9

gortisme

Alan c¢alismasinda uygulanan tesadiifi 6érnek se¢iminin sapmasiz
olarak gerceklestigi goriilmektedir.

Toplam kadin goriismesi 3140, toplam erkek goriigsmesi ise
1318'dir. Ancak kadin goériismelerinin 28 tanesi "Ayrilmis yalniz es" ol-
dugundan, bu kisilerden hanehalki bilgileri alindiktan sonra, derinleme-
sine goriismeye gecilmigtir.
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4.3.2. Ornegin illere Gére Dagilimz:

Gergeklesen goriismelerin iller ve kent-kir ayriminda dagilimi su
sekildedir:

TABLO 3 : Planlanan ve Gergeklesen Goriismelerin Iller ve Kent-Kir
Ayriminda Dagilimi

GERGEKLESEN PLANLANAN UZAY
Kent Kir Kent Kir Kent Kir
Sayt Sayl Sayi Sayl Sayl Sayl
MARMARA-EGE BOLGESI
Istanbul 1220 - 1200 - 1.782.983 184.463
[zmir 391 155 375 150 545518 186.078
Denizli 152 93 150 90 55.577 120.433
Bilge toplam 1763 248 1725 240 3.288.628  1.469.687
ORTA ANADOLU BOLGES|
Ankara 450 181 450 180 678.528 90.085
Corum 99 55 100 60 35.172 70.407
Afyon 95 58 100 60 43.123 96.326
Bolge toplam 644 294 650 300 1.489.826 1.142.715
DOGU ANADOLU BOLGES
Erzurum 102 60 100 . 60 45484 82.298
Malatya 155 95 150 90 57.405 58.328
Bilge toplam 257 155 250 150 724.519  1.003.556
KARADENIZ BOLGESI
Samsun 154 57 150 60 96.032 110.027
Trabzon 106 91 100 90 37.723 88.902
Balge toplam 260 148 250 150 326.705 672893
AKDENIZ BOLGESI
Adana 165 101 150 90 273738 107.845
Antalya 157 95 150 90 139.436 134.696
Bilge toplami 322 196 300 180 940.737 725.113
Toplam 3246 1041 3175 1020 6.770.415 5.013.964
GENEL TOPLAM 4287 4195 11.784.379
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4.3.3. Ornegin Kir Bazinda Dagilima:

Genel olarak il merkezleri ve ilgelerde soru formu uygulanacak ma-
halleler il rehberleri ya da 1987 Milletvekili Genel Se¢im Sonuglari'ndan
tesadiifi yontemle secilmistir.

Niifusu 20.000'den az yerlerin kir olarak tanimlandig: arastirmada,
kirsal 6rnek secimi yapilacak yerlesim birimi sayis1 39 olarak belirlenmis-
tir. Yerlesim birimlerinin ortalama niifusu 15.000, ortalama hane niifus-
lar1 5'dir. Ornek yerlesim birimlerinden tesadiifi olarak %1 oraninda 6r-
nek secimi yapilmistir.

Daha sonra ise belirlenen her il¢ede uygulanacak soru formu sayi-
sina gore tesadiifi olarak mahalleler tesbit edilmistir. Her mahallede bir
referans noktasi secilerek o referans noktasinda Orneklemi yansitacak
oranda goriisme yapilmistir.

Tesbit edilen kirsal alanlarda uygulanan soru formu sayilar1 bolge-
sel bazda su sekilde gerceklesmistir.

TABLO 4 : Marmara-Ege Bolgesinde Gergeklesen Kirsal Dagilim

MARMARA-EGE BOLGESI GERCEKLESEN
SAYI %

[zmir
Dikili 28 18.1
Foca 34 21.9
Kiraz 32 20.6
Menderes 31 20.0
Seferihisar 30 19.4
TOPLAM 155 100.0

DENIZLI

Acipayam 30 32.3
Civril 33 35.5
Kale 30 32.3

TOPLAM 93 100.3

BOLGE TOPLAMI 248
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TABLO 5 : Orta Anadolu Bolgesinde Gergeklesen Kirsal Dagilim

ORTA ANADOLU BOLGESI GERCEKLESEN
SAYI %
ANKARA
Bala 37 20.4
Camlidere 35 19.3
Gudil 37 20.4
Kazan 37 20.4
Nallihan 35 19.3
TOPLAM 181 100.0
CORUM
Mecitozi 21 38.2
Oguzlar 16 29.1
Ugurludag 18 32.7
TOPLAM S§ 100.0
AFYON
Cay 20 34.5
Cobanlar 19 32.8
Incehisar 19 32.8
TOPLAM 58 100.0

BOLGE TOPLAM 294




TABLO 6 : Dogu Anadolu Bolgesinde Gergeklesen Kirsal Dagilim

DOGU ANADOLU BOLGESIi GERCEKLESEN
SAYI %
ERZURUM
Askale 19 31.7
Horasan 23 38.3
Ilica 18 30.0
TOPLAM 60 100.0
MALATYA
Battalgazi 31 32.6
Yesilyurt 33 34.7
Akgadag 31 32.6
TOPLAM 95 100.0
BOLGE TOPLAMI 155

TABLO 7 : Karadeniz Bolgesinde Gergeklesen Kirsal Dagilim

KARADENIiZ BOLGESi GERCEKLESEN
SAYI %
SAMSUN
19 Mayis 17 29.8
Havza . 20 35.1
Tekkekoy 20 35.1
TOPLAM S7 100.0
TRABZON
Arakl 32 35.2
Macgka
Siirmene 30 33.0
TOPLAM 91 100.0
BOLGE TOPLAMI 148
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TABLO 8 : Akdeniz Boigesinde Gergeklesen Kirsal Dagilim

AKDENIZ BOLGESI GERCEKLESEN
SAYI
ADANA
Bahge 35 34.7
Karatag 32 31.7
Karaisali 34 33.7
TOPLAM 101 100.0
ANTALYA
Finike 31 32.6
Kemer 31 32.6
Kumluca 33 34.7
TOPLAM 95 100.0
BOLGE TOPLAMI 196

4.3.4. Ornegin Sosyo-Ekonomik Statii (SES) Gruplarina Gére
Dagilimnz:

Arastirmamizda Sosyo-Ekonomik Statii gruplarinin saptanmasin-
da; Avrupa Arastirmacilar Birligi'nce (ESOMAR) belirlenen hanede asil
geliri kazanan kisinin meslegi ve bu kisinin egitimi temel alinmistir. Bu
iki degiskenin kombinasyonuna gore tanimlanan sosyo-ekonomik statii
gruplarinin belirlenmesinde asagidaki matriks kullanilmistir.

Meslek, egitim ve gelir sosyal statiiyii belirleyen ii¢ degiskendir. Bu
ti¢ degisken, statii gruplarin belirlenmesi i¢in sistemli ve siirekli ¢alisma-
lar ytriiten ESOMAR tarafindan kabul edilmistir. Konuyla ilgili ESOMAR
calismalari, ii¢ degiskeni anlamli bulgular olarak ortaya koymustur. Alan
calismalarinin uygulanmasinda asagidaki formatta bir meslek-egitim
matriksinin kullanilmasi da uluslararasi bir arastirma standartidir.

Zet-Nielsen'in, Tiirkiye'de sosyo-ekonomik statii gruplarinin belir-
lenmesi amaciyla yaptig1 temel aragtirma neticesinde agagidaki matriks
tablo gelistirilmistir.
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Ozetle, uluslararasi planda kabul gormiis degiskenlerle ulusal ¢6-
ziim'e gidilmistir. Sosyal statii grubu belirlemek amaciyla yapilan temel
arastirmada gelir-egitim ve meslek degiskenlerinin kullanildig: bir kiime
analizi yeralmistir. Bu anlamda asagidaki tablo her ii¢ degiskenin de kul-
lanildig: bir analizin sonucudur. Alan ¢aligmasi pratigine uygulamasi, iki
eksenli (iki boyutlu) bir tablo ile miimkiindiir ve uluslararas: planda da
ayn1 yontem kullanilir.

A ASIL GELIRI KAZANAN KISININ E&ITIM SURESI
KAZANAN
KISININ 1 |24 |5 | 67|88 |90 11 [ 1214 15]17
MESLEG yil | oy yi | oyl |yl | oyl yi | oy il |y
%HSMI- Ev Kadini E D D C2 | C2 C1 C1 B B A
Emekli E [ D D [ c2|c2]ci ¢t | B B | A
Gegici igsiz E E E D D C2 C2 C1 c1| -
Nitelikli serbest | — - - - - - - - A A
KENDI meslek sahibi
HESABINA =5 clgan | E | E | D | O |2 |2 | ¢ | ¢ |8 ]38
CALISAN | tiiccar
6-20 galiganli Cc2 | C2 C2 c2 | C1 C1 C1 B B A
tiiccar
20+ gahgant c1] C1 C1 |8B B B B A A
tiiccar
1-9 alisanli c2| c2 [ cafc2fct|ct c1 | B B | A
sirket/imalathane
sahibi
10-25 galganl C1 C1 C1 C1 B B B B A A
sirket/imalathane
sahibi
25+ galiganl B B B B B B A A A A
sirket/imalathane
sahibi
; Ust duizey ctlct [ct|B |B |B B | A Al A
UCRETLI yonetici
CALIGAN 1™ 0 dan a2 2| c2 |c2|c2lcalct |[ct|ct |8 s
calganli orta
diizey yoneticisi
10'dan fazla C2 | C2 | C2 C2 C1 C1 C1 B B A
calisanli orta
diizey yoneticisi
Nitelikli uzman, D D D C2 C2 C2 C1 C1 B -
mihendis, teknik
eleman
Memur/ofis D D D C2 C2 C2 C1 C1 B B
caligani
Isci/hizmeti E | D D D |C2 | c2 c2 | ¢ -] -
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Gergeklesen alan c¢aligmasinda goriisiilen hanelerin sosyo-eko-

nomik statii bakimindan dagilimi asagidaki gibidir:

TABLO 9 : Gergeklesen Sosyo-Ekonomik Statii Gruplar1 Dagilimi

Sosyo-Ekonomik Statii
Gruplar: (SES)

A SES Grubu

B SES grubu

C1 SES grubu

C2 SES grubu

D SES grubu

E SES

TOPLAM

4.4. Temel Bulgular:

Say1

149
538
756
812

1805

227

4287

%

3.5
12.5
17.6
18.9
42.1

5.3

100.0

Aragstirma, bes bolgede 4.287 hanede uygulanmustir. Ornek alanin-
dan elde edilen oransal bulgular 1994'te 12.0278.187 olan toplam Tiirki-

ye hane sayisina genellestirilmistir.

Rapor iginde yer alan tablolarda, 6rneklem sayisi farklilagtig1 yer-
lerde (n) belirtilmistir. Bu nedenle, (n)nin belirtilmedigi biitiin tablolar-
da, genel 6rneklem sayis1 4287, kadin goriismeleri 3112, erkek goriisme-

leri ise 1318 olarak anlasilmalidir.

4.4.1. Hane Sayisinin Kent-Kira Gore Dagilimz:

Bu agirhiklandirma sonucunda kent-kir hane sayilari su sekilde or-

taya cikmugtir.

TABLO 10: Kent-Kir Toplam Hane Sayilari

Say1 %
Kent 6.946.011 §7.75
Kir 5.081.031 42.25
TOPLAM 100.0

SS



4.4.2 Hane Sayisimin Bolgelere Gore Dagilimz:

Agirliklandirma sonucunda ortaya ¢ikan bolgesel hane sayilari da-
gilimi su sekildedir.

TABLO 11: Bolgesel Bazda Toplam Hane Sayisi

BOLGELER Say1 %

Marmara-Ege 4.661.034 38.75
Orta Anadolu 2.817.061 23.42
Dogu Anadolu 1.794.007 14.92
Akdeniz 1.637.012 13.61
Karadeniz 1.118.016 9.30
TOPLAM 12.027.130 100.0

4.4.3. Hane Sayisimin  SES Gruplarina Gére Dagilimz:

Agirliklandirma sonucunda SES gruplarina gore hane sayilari su se-
kilde ortaya ¢ikmugtir.

TABLO 12: SES Gruplarina Gore Hane Sayilari

SES GRUPLARI Say1 %

A SES Grubu 495.600 4.12
B SES Grubu 1.546.236 12.86
C1 SES Grubu 2.076.234 17.26
C2 SES Grubu 2.220.659 18.46
D SES Grubu 5.088.900 42.31
E SES Grubu 599.522 4.98
TOPLAM 12.027.151 100.0

5. HANEHALKININ OZELLIKLERi

Burada sonuglarim1 sundugumuz arastirma igin uygulanan soru,
formlarinin % 67.12'si hane reisinin esi, %29.15'i hane reisinin kendisi
tarafindan yanitlanmaistir.
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5.1. Demografik Ozellikler
5.1.1. Hanehalk Biiyiikliigii ve Kompozisyonu:
5.1.1.1. Hanehalk BiiyiiKkliigii:

Ortalama hane halk: biiyiikligii 4.35'dir. Kirda ortalama hane hal-
ki buyukligi 4.50, kentte ise 4.23'tir.

Bolge bazinda en diisiik ortalama hane halk: biiyiikligii 4.05 ile
\
Marmara-Ege B‘élgesi'nde en yiiksek ortalama hanehalk: biiyiikligi ise
4.70 ile Dogu Anadolu Bolgesi'ndedir.

TABLO 13: Bolge ve Kent-Kir Ayriminda Ortalama Hanehalki
Buiytikliikleri

BOLGELER TOPLAM KENT KIR
Dogu Anadolu 4.70 4.69 4.70
Karadeniz 4.66 4.60 4.69
Orta Anadolu 4.50 4.26 4.83
Akdeniz 4.34 4.27 4.43
Marmara-Ege 4.05 4.06 4.02
GENEL ORTALAMA 4.35 4.23 4.50

Dogu Anadolu, Karadeniz ve Orta Anadolu Bolgeleri genel ortala-
ma hane halki biytikligiiniin tizerinde yer alirken, Akdeniz ve Marma-

ra-Ege Bolgesi altinda kalmaktadir.

Tablo 14'te ise bolgeler itibariyle hanede yasayan Kkisi sayilar yeral-

maktadir.
5.1.1.2. Hanehalk: Yas ve Cinsiyet Yapist:
a) 0-16 Yas Arasindaki Hanehalk: Niifusu:

Ortalama "0-16" yas aras1 hanehalk: niifusu 1.80'dir. Kent kesimin-
de 1.74, kirsal kesimde 1.87'dir.
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TABLO 14: Bolgeler Itibariyle Hanede Yasayan Kisi Sayist

Kisi Sayisi TOPLAM MARMARA- ORTA AKDENIZ KARADENIZ DOGU
% EGE ANADOLU ANADOLU
1 0.14 0.23 - 0.35 - -
2 11.06 12.84 11.22 9.93 9.31 8.30
3 19.50 22.25 16.02 21.05 16.86 18.06
4 3201 3379 3293 31.40 24.08 3145
5 1863 18.43 17.81 18.63 2262 17.99
6 8.96 6.28 11.12 9.41 13.45 9.36
7 498 4.02 463 432 8.96 6.11
8 2.05 122 2.16 2.74 2.84 292
9 1.12 0.48 1.88 0.71 0.31 2.51
10+ 1.55 0.48 224 1.46 1.56 3.30
TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Bolge bazinda, bu yas grubundaki en diisiik ortalama niifus 1.61

ile Marmara-Ege Bolgesi'nde; en yiiksek ortalama niifus ise 1.96 ile Dogu

Anadolu Bolgesi'ndedir.

TABLO 15: Bolge ve Kent-Kir Ayriminda Ortalama 0-16 Yas Grubu

Hanehalki Nifusu

BOLGELER TOPLAM KENT KIR
Dogu Anadolu 1.96 1.86 2.02
Orta Anadolu 1.92 1.77 2.06
Akdeniz 1.84 1.88 1.79
Karadeniz 1.81 1.81 1.81
Marmara-Ege 1.61 1.64 1.56
GENEL TOPLAMA 1.80 1.74 1.87

Marmara- Ege disindaki biitiin bolgeler, genel ortalama 0-16 yas"
grubu hanehalk: niifusunun tizerinde bulunmaktadir.
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Hanelerin %23.79'unda 0-16 yas arasinda kimse bulunmamakta-
dir.

0-16 Ya§1 Grubu Dagilimz:

Hanede bulunan "0-16" yas arasindaki niifusun kentsel ve kirsal

alandaki dagilimi su sekildedir:

TABLO 16: Kent-Kir Ayiriminda 0-16 Yas Gruplarinin Dagilimi

Yas Gruplari TOPLAM KENT KIR

1 yasindan Kugik 4.02 4.03 4.01
1-3 yas 15.96 15.59 16.96
4-6 yas 17.77 17.9 17.47
7-9 yas 18.86 18.98 18.54
10-12 yas 18.98 19.07 18.72
13-16 yas 24.41 24.44 24.31
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

0-16 Yag Grubu Cinsiyet Dagilimu:

Hanede bulunan "0-16" yas grubundaki kisilerin %49.13'i kadin,
\
%350.87'si erkektir.

Kentsel alanda "0-16" yas grubu arasindaki kadin niifusun orani
%49.30, kirsal alanda ise % 48.67'dir.

b) 16 Yas Uzeri Hanehalki Niifusu:

Ortalam? 16 yas tizeri hanehalk: nifusu 3.80'dir. Kent kesiminde
3.787, kirsal kesimde 2.81'dir.

Hanede bulunan 16 yas iizeri niifusun kentsel ve kirsal alandaki

dagilimi su sekildedir:
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TABLO 17: Kent-Kir Ayriminda 16 Uzeri Yas Gruplarinin Dagilimi

Yas Gruplari TOPLAM KENT KIR

17-24 yas 22.64 22.65 22.59
25-32 yas 23.12 22.97 23.57
33-40 yas 22.04 21.94 22.35
41-48 yas 13.19 13.38 12.62
49-55 yas 8.33 8.35 8.27
SS yas Uizeri 10.67 10.7 10.62
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Hanede bulunan 16 yas tizeri kisilerin % 49.75'i kadin, % 59.2§'i
erkektir.

Kentsel alanda 16 yas tizeri kadin niifusun orani % 49.88, kirsal
alanda ise % 49.35'tir.

5.1.1.3. Aile Tipi:

Arastirmada hanehalkinin kompozisyonunu belirleyici sorularin
yanisira, anketoriin kendisini kontrol etmesini saglamak amaciyla "aile
tipi" ni tamimlayici siklar yer almuistir.

Buna gore;
"Cekirdek aile" (kari-koca, varsa evlenmemis ¢ocuklar);
"Geng genis aile" (kari-koca, evli cocuklar varsa torunlar);

"Olgun genis aile" (kari-koca, varsa evlenmemis c¢ocuklar, bii-

ytikler);

"Genis aile" (karn-koca, evli ¢cocuklar varsa torunlar ve bii-
ytikler);

"Ayrilmis yalniz es" (Tek ebeveynli parcalanmis aile);

"Diger" (nikdhsiz beraberlik-akrabalik bagi olmayan
bireyler)

olarak tanimlanmustir.
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12.027.185 hanenin % 82.80'i "¢ekirdek aile" dir. Kentsel alandaki
cekirdek ailelerin orani % 83.56 iken kirsal alanda % 81.76'dur.

TABLO 18 : Kent-Kir Ayriminda Aile Tipi
AILE TIPi GENEL % KENT % KIR %
Cekirdek Aijle 82.80 83.56 81.76
Olgun Genis Aile 9.12 8.53 9.93
Geng Genis Aile 6.10 6.32 5.81
Genis Aile | 1.832 1.33 2.50
Diger 0.15 0.26 -
TOPLAM 100.0 100.0 100.0
Bolgesel bazda bakildigi zaman, istatistiki anlamlilik agisindan

"Cekirdek Aile'

tipinin Marmara-Ege, "Genis Aile" tipinin ise Orta Ana-

dolu Bﬁlgesi‘m%e yogunlastig1 goriilmektedir.

5.1.2. Airenin Yasi, Yerlesim Yerinde Bulunma Siiresi ve Go¢

Durumu

5.1.2.1. Ailenin Yasu:

Arastirma sonuglarina gore, ailelerin ortalama yas1 16.92 yildir.

Kentsel alanlarda 17.2S§, kirsal alanlarda 16.47 yildir. Ortalama olarak ai-

le yasinin en vy
oldugu bolge is

iiksek oldugu bolge 18.87 yil ile Orta Anadolu; en disiik
e 15.44 ile Dogu Anadolu'dur.

TABLO 19: ﬁélgeler Ayiriminda Ortalama Aile Yasi

BOLGELER ORTALAMA
Orta Anadolu 18.87
Karadeniz 17.45
Akdeniz 17.27
Marmara-Ege 16.06
Dogu Anadolu 15.44
'GENEL 16.92
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Orta Anadolu, Karadeniz ve Akdeniz'deki ailelerin ortalama kurul-
ma yast genel ortalamanin iizerinde; Marmara-Ege ve Dogu Anado-
lu'daki ailelerin ortalama yasi ise genel ortalamanin altindadir.

TABLO 20 : Kent-Kir Ayriminda Aile Yasi

AILENIN YASI GENEL % KENT % KIR %
1 yildan az 1.68 2.14 1.05
1-2 yil 4.95 4.51 5.55
3-4y1 6.93 6.62 7.36
3-4y1l 6.93 6.62 7.36
5-9 yil 17.99 16.61 19.88
10-14 yl 17.26 17.27 17.24
15-19 y1l 14.16 14.50 13.68
20-24 y1l 13.29 13.36 13.18
25-29 yil 8.10 8.31 7.82
30 yildan fazla 15.65 16.68 14.24
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

5.1.2.2. Yatay Hareketlilik:

Yaklasik 12 milyon hanenin % 57.75'i kentsel alanlarda, % 42.25'i
kirsal alanlarda ikamet etmektedir.

12.027.185 hanenin yerlesim yerleri arasindaki yatay hareketlilik-
leri incelendiginde, ailelerin %78.57'sinin kurulduklarindan beri hep ay-
n1 yerlesim yerinde oturdugu goriilmektedir. Kuruldugundan beri ayni
yerde oturan ailelerin payr kirsal alanda % 81.84 iken, kentsel alanda
%76.18'dir.
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TABLO 21: Kent-Kir Ayriminda Yerlesim Yerinde Oturma Siireleri

OTURMA SURESI GENEL % KENT % KIR %
1 yildan a 2.72 3.14 2.15
1-2 y1l 7.61 6.69 8.89
3-4 yil 9.19 9.06 9.40
5-9 yil 20.92 20.79 21.19
10-14 y1l 17.85 18.20 17.45
15-19 y1l 13.44 14.03 12.69
20-24 yil 11.13 11.39 11.28
25-29 yil 6.33 6.35 6.34
30+y1l 10.40 10.31 10.56
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

GO¢ etmis olan 2.577.191 hanenin % 64.19'u su anda kentsel alan-
larda, % 35.81"i ise kirsal alanlarda oturmaktadirlar.

TABLO 22 : Daha Once Oturulan Yerin idari Bicimi

SU ANDA GENEL % Daha Once Oturulan Yerin Idari Bigimi
OTURULAN YER (n=944)
It merkezi lige, kasaba Bucak Kdy
(n=732) (n=174) (n=4) (n=34)
Kent 64.19 66.04 58.38 100.0 53.60
Kir 35.81 33.96 41.62 46.40
TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Daha once il merkezinde oturanlarin % 66.04'ti su anda bagka bir
il merkezinde jikamet ederken, % 33.96's1 kirsal alanda ikamet etmekte-
dir. Daha Onre ilce-kasaba gibi bir yerlesim yerinde oturanlarin %
58.38'i, bucakta oturanlarin tamami, kdyde oturanlarin ise % 53.60'1,
kentsel alanlara go¢ etmislerdir. Genelde bakildiginda, agirlikli olarak

biitiin idari birimlerden Kkentsel alanlara bir gogiin oldugu goriilmekte-
dir .
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5.1.2.3. Gocten Memnuniyet:
GO¢ etmis hanelerdeki (n = 944) Kkisilere, daha 6nce yasadiklari

yerden ayrilip su anda bulunduklari yere yerlesmis olmaktan otiiri
memnun olup olmadiklar1 sorulmustur.

Memnuniyet derecelerini;

1. Hi¢ memnun degilim

2. Degilim

3. Eskisi ile fark yok

4. Memnunum

5. Cok memnunum
seklindeki siklardan biri ile belirtmeleri istenmigtir.

GO¢ eden hanelerin (n = 944) % 60.454'i, daha 6nce yasadiklari
yerden ayrilip su anda bulunduklar yere yerlesmekten 6tiirii memnun-
dur.

Go¢ eden hanelerin go¢ etmis olmaktan 6tiirii duyduklarn ortala-
ma memnuniyet diizeyi S tizerinden 3.48'dir. Bu da, "eskisi ile fark yok"
noktasinin biraz tistiinde bir noktayi ifade etmektedir.

Kente go¢ edenlerin ortalama memnuniyet derecesi 3.44 iken, kir-
sal alanlarda 3.55'tir. Kirsal alanlara go¢ edenler genel ortalamanin tize-
rinde bir memnuniyete sahiptirler.

TABLO 23: Bolgeler Bazinda Go¢ten Duyulan Ortalama Memnu-
niyet Diizeyi

GOC EDILEN ORTALAMA MEMNUNIYET DUZEYI
BOLGELER

Karadeniz 3.62

Akdeniz 3.55

Dogu Anadolu 3.50

Marmara-Ege 3.45

Orta Anadolu 3.44

GENEL TOPLAM 3.48
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Gogten duyulan memnuniyet diizeyleri i¢cinde en ytiksek olan 3.62
ile su anda Karadeniz bolgesinde yasayanlara aittir.

5.1.2.4. Go¢ Etme Diigiincesi Var m1?

Hanelerin % 94.43'4, onumizdeki iki yil icinde ikamet yerlerini
degistirmeyi disiinmemektedir.

C)m‘imﬁ‘z\Eeki iki yi1l icinde ikamet yerlerini degist rmeyi diisiinen
670.464 hanenin % 62.20'si su anda kentsel alanlarda, % 37.80'i ise kir-

sal alanlarda yasamaktadir. Su anda kentte yasayanlarin % 6's1, kirsal
alanlarda yasayanlarin ise % 4.99'u go¢ etmeyi disiinmektedirler.

TABLO 24: Klt-Kent ve Bolgeler Ayinminda Go6¢ Etme Diiglincesinin
Olup Olmadig1

GOG ETME KENT-KIR BOLGELER
DUSUNCESI
Kent Kir Marmara- Orta Akdeniz Karadeniz DoGu
Ege Anadolu ) Anadolu
Var 5.57 499 560 4,86 385 2.96 983

TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Bolgesel bazda bakildig1 zaman, en yogun go¢ etme diigiincesinin
Dogu Anadolu Bolgesi'nde oldugu goriilmektedir.

Nereye qrjg Edilmesi Diistintiltiyor?

Su anda l%entsel alanda yasayan ve go¢ etmeyi diisiinen 173 hane-
nin % 89.4'u b:fi§ka bir kent merkezine, % 9.3'ti kasabaya, % 1.3'i koye
yerlesmeyi diisiinmektedir.

|

% 83.7'si il merkezine, % 16.3'l ise bagka bir kasabaya yerlesmeyi diisiin-

Su anda )Frsal alanda yasayan ve go¢ etmeyi disiinen 46 hanenin
mektedirler.

i
Go¢ etmeyi distinenlerin (n = 219), idari olarak yerlesmeyi diisiin-
diikleri yerlerin baginda % 87.1 ile il merkezleri gelmektedir. Kasabaya
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yerlesmeyi distinenlerin orani1 % 12.1, kdye yerlesmeyi diistinenlerin
orani ise % 0.8'dir.

Gogiin kiigiik kentsel birimlerden, biiyiik kentlere dogru oldugu ve
distinilen gociin de bu yonde olacagi sdylenebilir.

5.2. Ekonomik Ozellikler
5.2.1. Calisma Durumu:
5.2.1.1. Hanede Calisan Toplam Kisi Sayisi:

Hanelerde ortalama olarak 1.19 Kkisi fiilen ¢alisarak gelir kazanmak-
tadir. Kentsel hanelerde ortalama fiilen c¢alisan Kisi sayist 1.21, kirsal
alanlarda 1.17'dir.

Bolgesel bazda bakildiginda, Dogu Anadolu Bolgesi ortalama 1.29
kisi ile en yiksek, Orta Anadolu Bolgesi ise 1.09 ile en diisiik ¢alisan sayi-
sina sahiptir.

E SES grubu haneler, ortalama calisan sayisi acisindan en diisiik
(0.9), A SES grubu ise 1.44 ile en yiiksek SES grubudur.

TABLO 25: Kent-Kir Ayinminda Hanede Calisan Kisi Sayisi

CALISAN KIiSi SAYISI GENEL KENT-KIR
Kent Kir

Calisan yok 9.42 10.88 7.42
1 kisi 68.20 64.73 72.94
2 kisi 18.39 19.68 16.63
3+ 3.99 4.71 3.01
TOPLAM 100.0 100.0 100.0
ORTALAMA 1.19 1.21 1.17

Fiilen calisan Kisi sayisinin olmadigi hanelerin orani genel olarak
% 9.42'dir. Kentsel alanlarda bu oran % 10.88, kirsal alanlarda %
7.42'dir.
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Akdeniz

ve Orta Anadolu Bolgesi haneler fiilen c¢alisan kimsenin

olmamasi agisindan en yiiksek orana ve istatistiki anlamliliga sahip olan

bolgelerdir.
\
5.2.1.2. As1l G

Haneleri
hane reisidir.

eliri Kazanan Kisinin Hane Reisine Gére Konumu:

n % 93.26'sinda, asil geliri (en ytiksek geliri) kazanan Kisi
Kentsel alanlarda bu oran % 92.51, kirsal alanlarda %

94.28'dir.

Hanelerjn %2.44'tinde asil geliri kazanan kisi hane reisinin esidir.
Kentsel alanlarda bu oran % 2.57, kirsal alanlarda 2.26'dur.

Hanelerin 3.58'inde asil geliri kazanan hane reisinin ¢ocugudur.

Kentsel alanla

rda bu oran % 4.17, kirsal alanlarda %2.77'dir. Bolgesel

bazda gocuguxp haneye en yiiksek geliri getiren kisi olmasi1 durumunda

Orta Anadolu B(‘jlgesi one ¢ikmaktadir.

TABLO 26: Ke%nt-Klr Ayrniminda Asil Geliri Kazanan Kisinin Hane
Reisine Gore Konumu

HANE REiSINE GENEL % KENT % KIR %
GORE KONUM

Hane reisi 93.26 92.51 94.28
Esi 2.44 2.57 2.26
Cocugu 3.58 4.17 2.77
Diger 0.72 0.75 0.69
TOPLAM 100.00 100.0 100.0

5.2.1.3. Asil Geliri Kazanan Kisinin Cinsiyeti:

dir.

Kentsel
durumu % 3.6

Haneye asil geliri getiren kisilerin % 97.20'si erkek, % 2.80'i kadin-

alanlarda haneye asil geliri getiren kisinin kadin olmasi
3, kirsal alanlarda % 1.68'dir.
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TABLO 27: Kent-Kir Ayriminda Asil Geliri Kazanan Kisinin Cinsiyeti

CINSIYET GENEL % KENT % KIR %
Erkek 97.20 96.37 98.32
Kadin 2.80 3.63 1.68
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

SES gruplan acisindan ise A, B ve C1 SES gruplarinda haneye en
yiiksek geliri getiren Kisinin kadin olmas1 durumuna diger SES gruplari-
na gore daha ¢ok rastlanmaktadir.

5.2.1.4. Asil Geliri Kazanan Kisinin Yasu:

Haneye asil geliri getiren kisinin yas1 ortalama olarak 39.77'dir.
Kentsel alanlarda asil geliri getiren Kisinin ortalama yas1 40.0S, kirsal
alanlarda 39.39'dur.

Asil geliri getiren Kisinin ortalama yasinin en yiiksek oldugu bolge
41.16 ile Akdeniz, en diisiik oldugu bolge 38.88 ile Dogu Anadolu Bolge-
si'dir.

1S5 yasindaki asil geliri getiren kisilerin istatistiki olarak E SES gru-
bunda anlamlilik arzettigi goriilmektedir.

Asil geliri kazanan kiginin 60+ yaglarda olmasi durumu da E SES
grubunda diger biitiin SES gruplarina gére daha anlamli bir yogunluk ar-
zetmektedir.
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TABLO 28: Kent-Kir Ayirirminda Asil Geliri Kazanan Kiginin Yasi

YAS DILIMLERI GENEL % KENT % KIR %
15 0.56 0.65 0.44
16-20 0.56 0.58 0.53
21-25 4.84 5.05 4.55
26-30 15.61 14.87 16.63
31-35 17.89 17.58 18.32
36-40 18.54 16.81 20.90
41-45 13.30 13.58 12.93
46-50 9.40 9.82 8.84
51-55 6.02 6.09 5.9
56-60 5.48 6.56 4.01
61-65 3.73 4.04 3.30
66-70 2.97 3.10 2.80
Bilinmeyen 1.09 1.29 0.82
TOPLAM 100.0 100.0 100.0
ORTALAMA 39.77 40.05 39.39

1S5 yasindaki asil geliri getiren kisilerin istatistiki olarak E SES gru-
bunda anlamlilik arzettigi goériilmektedir.

5.2.1.5. Geliri Kazanan Kisinin Egitim Durumu:

Asil getirenlerin icinde okur-yazar olmayanlarin oram %
1.34'tir. Okur-yiazar olmayan asil geliri getirenlerin kentsel alanlardaki
pay1 % 1.21, k1r$al alanlardaki pay1 ise % 1.50'dir.

Herhangi bir egitim almayan ama okur-yazar olanlarin orani ise %
0.91'dir. Egitimsiz okur-yazarlarin kentsel alanlardaki pay1 % 1.21, kirsal
alanlardaki pay1ise % 1.50'dir.

Haneye as#l geliri getirenlerin % 39.97'si ilkokul, % 10.95'i ortaok-
kul, % 18.84'u li{‘se, % 14.58'i iiniversite mezunudur. Lisansiistii egitimle-
rini tamamlayanlarin oran ise % 0.43'tir.

Asil geliri getiren kisinin ortalama egitim stiresi 8.42 yildir.
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TABLO 29: Kent-Kir Ayiriminda Asil Geliri Kazanan Kisinin Egitim
Stiresi

EGITIM DURUMU GENEL % KENT % KIR %
Okur yazar degil 1.34 1.21 1.50
Egitimsiz okur yazar 0.91 0.80 1.06
flkokul 1'den terk 1.29 1.40 1.14
flkokul 2'den terk 0.24 0.38 0.05
flkokul 3'den terk 0.71 0.46 1.06
[lkokul 4'ten terk 0.58 0.49 0.71
flkokul mezunu 39.97 38.68 41.73
Ortaokul 1'den terk 3.53 3.58 © 3.46
Ortaokul 2'den terk 2.64 2.87 2.33
Ortaokul mezunu 10.95 10.26 11.88
Lise 1'den terk 1.78 2.18 1.23
Lise 2'den terk 1.13 1.44 0.71
Lise mezunu 18.84 18.97 18.67
Universite 1'den terk 0.58 0.59 0.57
Universite 2'den terk 0.49 0.51 0.45
Universite 3'den terk 0.30 0.36 0.22
Universite mezunu 13.58 14.59 12.19
Lisansustii 1'den terk 0.30 0.48 0.05
Lisanstistii 0.43 0.27 0.65
TOPLAM 100.0 100.0 100.0
ORTALAMA 8.42 yil 8.51 yul 8.29y1l

Kent ve kir ayirnminda asil geliri getiren Kkisilerin egitim durumuna
bakildig1 zaman su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

Asil geliri getiren Kisilerin ortalama egitim siiresi kentsel alanlarda
8.42, kirsal alanlarda 8.51'dir.

Kentsel alandakilerin % 38.68'i, kirsal alandakilerin ise % 41.73'u
ilkokul mezunudur.
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Kentsel élandakilerin % 10.26's1, kirsal alandakilerin % 11.88'i or-

taokul mezunudur.

Kentsel alandakilerin %18.97'si, kirsal alandakilerin % 18.67'si lise

mezunudur.

5.2.1.6. Asi1l Geliri Kazanan Kisinin Mesleki Durumu:

Haneye asil geliri getiren Kisilerin % 14.82'si fiilen calismamakta-
dirlar. % 39.401 kendi hesabina ¢alisan, % 45.78'i ticretli ¢alisandir.

Kentsel alanda c¢alismayanlarin pay1 % 16.88, kendi hesabina ¢ali-
sanlarin pay1 % 37.63, licretli calisanlarin payi ise % 45.49'dur.

Kirsal alejmda calismayanlarin pay1 % 12, kendi hesabina ¢alisanla-
rin pay1 % 41.83, tcretli calisanlarin pay: ise % 46.17'dir.

TABLO 30 : AFII Geliri Getiren Kisinin Kent -Kir Ayiriminda Calisma

Durumu
GENEL % KENT % KIR %
Calismiyor 14.82 16.88 12.00
Kendi Hesabgma Calisryor 39.40 37.63 41.83
Ucretli Calistyor 45.78 45.49 46.17
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Genel olarak, calismayan kategorisindekilerin % 0.82'si ev kadini,
% 3.68'i dgrenci, % 78.08'i emekli, % 17.41'i ise gegici igsizdir. Istatistik-
sel anlamlilik b:aklmmdan emeklilerin kentsel alanlarda, gegici issizlerin
ise kirsal alanlétrda yogunlagtig1 goriillmektedir.

5.2.1.7. Asil Geliri Kazanan Kisinin Ogrenim Durumuna Goére

Calisma purumuz
|

Okur yazar olmayanlarin % 36.17'si ticretli calisgmakta, % 43.94'u
ise caligmamaktadir. Okur yazar olmayanlar arasinda kendi hesabina ca-

lisanlarin oramjise % 19.89'dur.
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Egitimsiz okur yazarlarin ise % 42.89'u ¢aliymamakta, % 25.50'si
Ucretli calismakta, % 31.60'i ise kendi hesabina ¢alismaktadir.

Calismayanlar arasinda ilkokul mezunlarinin pay: % 44, ortaokul
mezunlarinin pay1 % 11.57, lise mezunlarinin pay1 % 15.87, tiniversite
mezunlarinin pay1 ise % 8.31'dir.

Kendi hesabina calisanlar icinde ilkokul mezunlarimin payir %
41.2S, ortaokul mezunlarinin pay1 % 10.99, lise mezunlarinin payi geliri-
nin ise kirsal alanlarda istatistiki olarak daha anlaml bir farkliliga sahip
oldugu goriilmektedir.

Ucretli olarak c¢alisanlarin iginde ilkokul mezunlarinin payi
%37.56, ortaokul mezunlarmnin payr %10,70 lise mezunlarinin payl
%21.94, tiniversite mezunlarinin pay: ise %16.83'tiir.

5.2.2. Hanedeki Gelir Tiirleri:
5.2.2.1. Hanede Varolan Gelir Tiirleri:

Yaklagik 12 milyon hanenin % 87.82'sinde calisma geliri, %
23.20'sinde emekli geliri, %12.16'sinda kira geliri, %6.59'unda kar pay1
geliri, %3.21'inde faiz mevduat geliri, %1.72'sinde yardim geliri bulun-
maktadir.

Kentsel alanlarda emekli, kira ve faiz-mevduat gelirlerinin; ¢alig-
ma-iicret ve kar pay1 gelirlerinin ise Kirsal alanlarda istatistiki olarak da-
ha anlamli bir farkliliga sahip oldugu goriilmektedir.

TABLO 31: Kent-Kir Aynminda Hanede Varolan Gelir Tiirleri

GELIR TURLERI GENEL % KENT % KIR %
Calisma-ticret geliri 87.82 86.37 89.77
Emekli geliri 23.20 25.85 19.59
Kira geliri 12.16 13.92 9.75
Kar pay1 geliri 6.59 5.97 7.44
Faiz-mevduat geliri 3.21 3.82 2.37
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5.2.2.2. Aylik Net Hane Geliri :
\

Saha ¢a ‘§ma51 Mart-Nisan 1994 aylarinda yapilmistir. Arastirma
sonuglarina gdre hanelerin ortalama aylik hane geliri 5.730 milyon
TL'dir. Kentsel |alanlardaki ortalama aylik hane geliri 6.079 milyon TL,
kirsal alanlardalise 5.262 milyon TL'dir.

Hanelerin yariya yakiminin (% 49.16) geliri 6 milyon ve altinda-
dir. 6 milyon ve altindaki gelir grubundaki hanelerin pay: kentsel alan-
larda % 47.88, karsal alanlarda % 50.91'dir.

Bolgesel bazda ortalama aylik hane gelirinin en ytiiksek oldugu bol-
ge 6.281 milyon TL ile Dogu Anadolu, en diisiik oldugu bolge ise 4.746
milyon TL ile Karadeniz Bolgesi'dir.

TABLO 32: Kent-Kir Ayinminda Aylik Net Hane Geliri

AYLIK NET HANE GENEL % KENT % KIR %
GELIRI

3 milyon az 21.24 19.0S 24.3
4-6 milyon 27.92 28.83 26.68
7-9 milyon 10.66 11.99 8.83
10-14 milyon 10.31 11.97 8.04
15-19 milyon 3.95 4.56 3.11
20-24 milyon 2.11 2.44 1.65
25 milyondan|fazla 2.44 2.34 2.57
Bilinmeyen 21.38 18.81 24.88
TOPLAM 100.0 100.0 100.0
ORTALAMA 5.743 milyon 6.079 milyon §5.262 milyon

Hane halki biiyiikliiklerine gore gelir durumuna bakildigi zaman,
ortalama aylik hane halk: gelirinin en az oldugu hanelerin 10 + Kisilik
haneler oldugu goriilmektedir. Hanedeki birey sayis1 arttik¢a, kisibasina
disen gelir azalmaktadir.
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TABLO 33 : Hane Halki Biiyiikligiine Gore Gelir Gruplar

HANE HALKI BUYUKLUGU

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10+

3 milyondan az 5644 3185 2176  19.08  20.13 1783 2308 1561 1603  19.04
4-6 milyon 001 2620 2883 2875 2864 27174 2832 2420 2468 1265
7-9 milyon - 164 968 1122 1086 873 10.41 17.74 598 874
10-14 milyon - 799 1207 1038 1137 986 883 490 995 6.37
15-19 milyon 35.42 322 A77 490 439 1.46 022 429 - -
20-24 milyon - 1.76 2.12 347 1.22 161 0.19 - 6.85 191
25 milyondan - 1.7 2.82 3.35 163 2.51 143 - 206 -
fazla

Bilinmeyen 813 1565 1795 1917 2177 3024 2752 33.26 3445 5129
TOPLAM 1000 1000 1000 100.0 1000 1000  100.0 100.0 100.0  100.0
ORTALAMA 7006 5121 6156 6437 5515 5238  4.316 4045 5215 2793
GELIR

5.2.3. Eve Alinan Ekmek Sayisi:

Haneye alinan giinlik ortalama ekmek sayisi 4.5'tir. Kentsel alan-

larda 4.1, kirsal alanlarda 5'tir.

Bolgesel bazda bakildigi zaman eve alinan en yiiksek giinliik orta-
lama ekmek sayisi 6 ile Orta Anadolu Bolgesi'nde, en diisiik 3.6 ile Mar-

mara-Ege Bolgesi'ndedir.

E SES grubundaki haneler giinde ortalama 5.87 ile en yiiksek, B
SES grubu ise 2.8 ile en diisiik giinliik ekmek tiiketiminin oldugu hane-

lerdir.
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TABLO 34: Hanehalk: Biiytikliiklerine Gore Ortalama Giinlik

Ekmek Sayis1 |

HANE HALKI GUNLUK ORTALAMA EKMEK TUKETIMI
1 kisi 2.56
2 kisi 2.18
3 kisi 2.66
4 kisi 3.64
S Kisi 5.11
6 kisi 6.98
7 Kisi 9.06
8 Kisi 9.92
9 kisi 10.75
10+ Kisi 13.06
GENEL ORTALAMA 4.48

5.3. Korﬁut Ozellikleri
5.3.1. anut Tipi:

Yaklaglk‘ 12 milyon hanenin % 56.11'i apartman dairesinde,
%43.89'u miistakil evde yasamaktadir.

Kentsel alanlarda apartman dairesinin pay1 % 67.12 iken, kirsal
alanlarda % 41.06'd1r.
|

|
Kirsal alz#nlarda muiistakil evin pay1 % 58.94 iken, kentsel alanlarda

% 32.88'dir. |

SES gruplan agisindan bakildiginda, 6zellikle C2, D ve E SES grubu-
na mensup ailélerin miistakil evlerde yasadig1 goriilmektedir. Bunlar ge-
cekondu veya koyevi olarak adlandirilabilecek evlerdir. Bu evlerde yasa-
yan Kisi sayis1 daha ytksektir.
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TABLO 35 : Konut Tipi ve Hane Halk: Biiytikliikleri

HANE HALKi BUYUKLUKLERI %

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10+
MUSTAKIL 5813 3795 3517 3591 5048 6128 5878 7516 6916 7667
BV
APARTMAN 9187 6205 6483 6400 4952 3872 4122 2484 3084 2333
DAIRES!
TOPLAM 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000 1000

5.3.2. Oda Sayis::

Arastirma sonugclarina gore konutlardaki salon dahil ortalama oda

sayis1 3.36'd1r. Kentsel alanlarda 3.34, kirsal alanlarda 3.39 'dur.
Ust SES grubundaki hanelerde yiiksek olan ortalama oda sayis1 alt
SES gruplarina gidildikge diismektedir.

Goriildigi gibi kent-kir arasinda oda sayis1 agisindan fark yoktur.

Ancak, Kisi bagina diisen oda sayist alt SES gruplarinda azalmaktadir.

5.3.3. Konutun Takribi Metrekare Biiyiikliigii:

Arastirma sonuglarina gore konutlarin ortalama biyukligi 84
metrekaredir. Kentsel alanlarda 83.61 metrekare, kirsal alanlarda 84.65

metrekaredir.

Konutlarin metrekare olarak biiyiikliigiine bolgesel bazda bakildigi
zaman Akdeniz Bolgesinde 99.12, Dogu Anadolu Bolgesinde 89.96,
Marmara-Ege Bolgesi'nde 86.28, Karadeniz Bolgesi'nde 84.04, Orta Ana-

dolu Bolgesi'nde 67.90 metrekare oldugu goriilmektedir.
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TABLO 36: Hane Halki Biiyiiklugiine Gore Ortalama Salon Dahil Oda
Sayisi

HANE HALKI UYUKLUGU SALON DAHIL ORTALAMA ODA SAYISI
1 kisi 3.27
2 kisi 3.28
3 kisi 3.25
4 kisi 3.35
S kisi 3.37
6 kisi 3.51
7 Kisi 3.44
8 kisi 3.53
9 kisi 3.49
10+ Kkisi | 4.09
GENEL 3.36

SES gruplarina bakildig1 zaman, konutlarin ortalama metrekare bii-
yiikliiklerinin tist SES gruplarindan alt SES gruplarina gidildik¢e azaldigi
goriilmektedir.

TABLO 37: H ehalki Biyliikliigiine Gore Konutun Ortalama
Metrekare Bii - Kliigi

HANE HALKI UYUKLUGU KONUTUN ORTALAMA METREKARE
BUYUKLUGU
1 kisi 95.45
2 kisi 83.88
3 kisi 83.09
4 kisi 85.77
5 kisi 83.76
6 kisi 83.11
7 kisi 77.40
8 kisi 82.84
9 kisi 76.76
10+ Kisi 97.89
GENEL ORTALAMA 84.05
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6. GORUSULEN KiSILERIN DEMOGRAFIK OZELLIKLERI:
6.1. Yas:

Kadinlarin (n = 3112) ortalama yag1 35.40'dir. Kentsel alanlarda

35.70 olan ortalama yas, kirsal alanlarda 35'tir.

Erkeklerin (n = 1318) ortalama yas1 40.67'dir. Kentsel alanlarda
41.09 olan ortalama yas, kirsal alanlarda 39.44'diir.

TABLO 38: Yas Gruplar1 Dagilimu (Kadin-Erkek)

YAS GRUPLARI KADIN % ERKEK %
15 0.39 0.64
16-20 2.92 0.24
21-25 14.70 3.51
26-30 19.51 ~ 14.66
31-35 19.54 18.01
36-40 16.64 18.01
41-45 10.25 12.43
46-50 6.42 9.96
51-55 4.20 7.01
56-60 2.80 6.85
60+ 2.61 7.73
TOPLAM 100.0 100.0
ORTALAMA 35.40 40.67

6.2. Egitim Durumu:
6.2.1. Kadinlarin Egitim Durumu:

Kadinlarin %12.91'inin okuma yazmasi yoktur. Kentsel alanda ya-
sayan kadinlarin % 10.19'u, kirsal alanda yasayan kadinlarin ise %
16.62'si okur-yazar degildir.
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Egitimsiz okur-yazarlarin oran1 % 2.60'dir. Kentsel alanlarda yasa-
yan kadinlarin %2.54'4, kirsal alanda yasayan kadinlarin ise % 2.70'i egi-

timsiz okur-yazardir.

Kadinlarin agirlikli olarak ilkokul mezunu olduklari goriilmekte-
dir. [lkokul mezunu olan kadinlarin orani % 46.93'tur. Kentsel alanlarda
yasayan Kadi larin % 46.54'1, kirsal alanlarda yasayan kadinlarin ise %

47.47'si ilkokul mezunudur.

Diger egitim durumlarina bakildig1 zaman su sonuglar goriilmekte-
dir: Kadinlarin %7.60'1 ortaokul, % 13.92'si lise, % 4.54'li iiniversite me-

zunudur ve % 0.16's1 ise lisansiistii egitim yapmustir.

Kadmlar;ln ortalama egitim siiresi 4.14 yildir. Kentsel alanlarda
4.29 y1l, kirsal alanlarda ise 3.92 yildir.

\

6.2.2. Erkeklerin Egitim Durumu:
|
|

i
Erkeklerﬁn % 88'inin okuma yazmasi yoktur. Kentsel alanda yagsa-
yan erkeklerinjx % 0.85'i, kirsal alanda yasayan erkeklerin ise % 0.95'i

okur-yazar degildir.

E§itimsi} okur-yazarlarin orani % 0.80'dir. Kentsel alanlarda yasa-
yan erkeklerin % 0.32'si, kirsal alanda yasayan erkeklerin ise % 2.21'i egi-
timsiz okur-yazardir.

|

“
Erkeklerin agirlikli olarak ilkokul mezunu olduklari goriilmektedir.

[Ikokul mezunu olan erkeklerin orani1 % 38.96'dir. Kentsel alanlarda ya-
sayan erkeklerin % 38.91'i, kirsal alanlarda yasayan erkeklerin ise %

\
39.12'si ilkokul mezunudur.

79




Diger egitim durumlarina bakildig1 zaman su sonuglar goriilmekte-
dir. Erkeklerin % 9.96's1 ortaokul, % 19.04'i lise, % 14.50'si liniversite

mezunudur ve % 0.48'1 ise lisansiistii egitim yapmugtur.

Erkeklerin ortalama egitim siiresi 8.06 yildir. Kentsel alanlarda

8.36 y1l, kirsal alanlarda ise 7.90 yildur.

TABLO 39: Egitim Durumu (Kadin-Erkek)

EGITIM DURUMU KADIN % ERKEK %
Okur yazar degil 12.91 0.88
Egitimsiz okur yazar 2.60 0.80
Ilkokul Terk 5.54 2.95
[Ikokul mezunu 46.93 38.96
Ortaokul terk 3.38 6.30
Ortaokul mezunu 7.60 9.96
Lise terk 1.89 3.9
Lise mezunu 13.92 19.04
Universite terk 0.53 1.6
Universite mezunu 4.54 14.50
Lisansustii 0.16 0.48
TOPLAM 100.0 100.0
ORTALAMA EGITIM YILI 4.14 8.06

6.3. Medeni Durum:
6.3.1. Nikah Sekli:

Arastirma sonuglarina gore evli olan kadin ve erkeklerin %81.32'si
evlenirken hem medeni nikdh hem de imam nikdhi yapmuglardir. Bu
oran Tirk halkinin ortalama Kiltiirel yapis1 hakkinda 6nemli bir fikir
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vermektedir. Bu kiiltiirel yap1 dinden ¢ok geleneksellikle ve ayni zaman-
da Cumhuriyet kurumlar ile yakin iligkide olan bir yapidir.

Sadece medeni nikdh kiyanlarin orani % 15.30, sadece dini nikah
kiyanlarin oramni ise % 3.16'd1ir. Nikahsiz birliktelik orani ise % 0.22'dir.

TABLO 40 : Nikéah $ekli

NiKAH SEKL] GENEL %
Hem medeni hem dini nikdh 81.32
Sadece medeni nikdh 15.30
Sadece imarq nikahi 3.16
Nikahsiz beraberlik 0.22
TOPLAM 100.0

6.3.2. Evlenme Bi¢imi:

Evlenme bicimlerine bakildigi zaman, goriicii usuliiyle evlenme-
nin % 54.93, tanisip anlasarak evlenmenin % 45.07 oraninda oldugu go-
riilmektedir.

Erkeklerin % 52.17'si, kadinlarin ise % 37.79'u tanigip anlasarak
evlendiklerini beyan etmislerdir.

Evlenme| bi¢imlerinde goriilen beyan farkliligi nedeniyle, kent-Kir
SES Gruplar itibariyle cinslerin verdikleri yanitlar ayr1 ayr1 incelenmis-
tir.

81




TABLO 41: Evlenme Bi¢imi

GENEL % KADIN % ERKEK %
GOriici usuli 54.93 62.22 47.83
Tanigip anlagarak 45.07 37.79 52.17
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Hem kentsel hem kirsal alanlarda erkeklerin, egleriyle tanigip anla-
sarak evlenme oraninin goreli yiiksekligi s6zkonusu iken, kadinlar icin
tam tersi bir durum gecerlidir. Hem kentsel hem de kirsal alanlarda ka-
dinlarin ytizde altmislara yakininin goriicii usulii ile evlendikleri goriil-

mektedir.

SES gruplar agisindan bakildigi zaman da, her iki cins i¢in de, tist
sosyo-ekonomik gelir gruplarinda tanisip anlasarak evlenme oraninin alt
SES gruplarina gore anlamli bir sekilde arttig1 goriilmektedir.

6.3.3. Evlilik Sayist:

Gortsiilen kisilerin % 95.44'G 1 kez evlenmislerdir ve hali hazirda
surdirdikleri evlilikleri de ilk evlilikleridir. % 4.03'u 2 kez, % 0.23'4 3
kez, 9%0.20'si 4 kez, %0.09'u da S kez evlenmislerdir.

E SES grubuna mensup kadinlarda 2 evlilik yapmig olma durumu

diger biitiin SES gruplarina gore anlamh olgiide yiiksektir.

Evlilik sayis1 ve egitim durumu arasindaki iligkide iki kez evlenme-
nin ilkokul-alt1 egitim seviyelerinde yaygin oldugu goriilmektedir. Tek
evliligin biitiin egitim kademelerinde yiizde 90'in iizerinde bir paya sa-
hip oldugu goriilmekle birlikte, okur-yazar olmayan, sadece okur-yazar
olan ve ilkokuldan terkler arasinda 2 kez evlilik yapmak diger egitim dii-
zeylerine gore daha yiiksektir. Ogrenim diizeyi arttik¢a yapilan evlilik sa-

yilarinda bir azalma goriilmektedir.

82



Nikah sayisindan bagimsiz olarak medeni ve dini nikdhin birarada
yapilmasi her zaman en fazla tercih edilmektedir. Ancak nikah sayis: art-
tik¢a medeni ve dini nikdhin birarada yapilma orani azalmakta; sadece
medeni ya da dini nikdhi tercih etme orani nikédh sayisi arttikca artmak-

tadir.

Alt SES g 3 plarinda evlilik sayisinin yiiksek olmasi, mecburiyet ilis-
kilerine, yalniz kalamama, ihtiyaclarin giderilmesi, ¢cocuklar ve kadinlar

icin ekonomik nedenlere baglanabilir.

6.3.4. Bagka Eg Olup Olmadig:

Haneleri

sel alanlarda bu oran % 1.50, kirsal alanlarda ise % 1.64't{ir.

Ikinci bir
goriilmektedir.

6.4. Cocu

% 1.53'tinde (66 hane) ikinci bir es (kadin) vardir. Kent-

k Sahipligi:

es olma durumunun alt SES gruplarinda yaygin oldugu

Hanelerdeki ¢cocuk sahipligi orani % 92.35'tir. Ortalama sahip olu-

nan ¢ocuk sayis1 2.63'tiir.

1 ¢ocuk s:
¢ocuk sahipligi
sahipligi orani ¢

TABLO 42: Ker

6 9.87'dir.

1t-Kir Ayriminda Sahip Olunan Cocuk Sayisi

ahipligi oran1 % 19.60, 2 ¢ocuk sahipligi oran1 % 37.56, 3
oranm1 % 22.71, 4 ¢ocuk sahipligi oram1 % 10.27, 5 ¢ocuk

COCUK SAYISI GENEL % KENT % KIR %
1 ¢cocuk 19.60 20.11 19.13
2 ¢ocuk 37.56 38.44 37.20
3 ¢ocuk 22.71 23.24 20.87
4 cocuk 10.27 9.84 11.06
S + ¢ocuk 9.87 8.28 11.74
TOPLAM 100.0 100.0 100.0
ORTALAMA COCUK SAYISI 2.63 2.54 2.72
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Kentsel alanlarda sahip olunan ortalama ¢ocuk sayisi1 2.54, Kirsal
alanlarda sahip olunan ¢ocuk sayisi ise 2.72'dir.

Kirsal alanlarda sahip olunan ¢ocuk sayisi genel ortalamanin tize-
rindedir.

6.4.1. Hanede Onceki Evlilikten Olma Cocuk Olup Olmadig:

Hanelerdeki o©nceki evlilikten olma ¢ocuk bulunma orani %
3.99'dur.

Kentsel alanlarda bu oran % 3.88 iken kirsal alanlarda % 4.33'ttir.

A SES grubunda oOnceki evlilikten olma ¢ocuk bulunma orani %
1.36, B SES grubunda 2.80, C1 SES grubunda % 3.73, C2 SES grubunda
% 2.49, D SES grubunda % 4.94 ve E SES grubunda % 7.17 ile en yiiksek
orandadir.

6.5. Kadinlarin Calisma Durumu:

Kadinlarin % 87.36's1 evde ya da ev disinda gelir kazandiklar bir
iste calismamaktadirlar. Kentsel alanda calisan kadinlarin pay1 % 11.30
iken, kirsal alanda ¢alisan kadinlarin payi1 % 14.48'dir.

TABLO 43: Kadinlarin Calisma Durumu

GENEL % KADIN % KIR %
Calisiyor 12.64 11.30 14.48
Calismiyor 87.36 88.70 85.52
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Calismayan kadinlarin D ve E SES gruplarinda diger SES gruplarina
gore istatistiki olarak anlamli bir yogunluga sahip oldugu goriilmektedir.

378 galisan kadinin % 29.03'ti evde, % 70.97'si ise ev disinda bir is-
te caligmaktadirlar. Kentsel alanda evde ¢alisan kadinlarin pay1 % 31.92,
disarda ¢alisan kadinlarin payiise %68.08 dir. Kirsal alanda evde calisan
kadinlarin payi1 %25.94, disarida ¢alisan kadinlatin payi ise %74.06'dur.
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TABLO 44: C411§an Kadinlar Evde mi Digsarida m1 Calisiyorlar?
|

GENEL % KENT % KIR %
(N =378)
Evde 29.03 31.92 25.94
Digarda 70.97 68.08 74.06
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

6.5.1. Evde Calisan Kadinlarin Yaptig: fsler ve Hane Gelirine
Katkisi:

Evde caligsan kadinlarin (n = 115) % 22.45'i dantel islemekte, %
25.93'4 nakis islemekte, % 15.20'si dikis dikmekte, % 10.03'ii 6rgii Or1-
mekte, % 4.27'si kendi evinde ¢ocuk bakmakta ve % 22.12'si "diger" igleri
yapmaktadir.

Evde calisan kadinlarin ortalama aylik hane geliri 5.543 milyondur
ve bu kadinlarin % 2.53'4 hane gelirinin tamamin kargilamaktadirlar.

Hane gelirinin yarisin1 kazanan kadinlarin orani % 9.08, dortte bi-
rini kazanan kadinlarin oran1 % 25.67, daha azim1 kazanan kadinlarin
orani ise % 62.71'dir.

Genel olarak evde ¢calisan kadinlarin hane gelirine katkisi, tist gelir
dilimlerinden alt gelir dilimlerine gidildik¢e artmaktadir.

6.5.2. Digarida Calisan Kadinlarin Mesleki Durumu ve Hane
Gelirine Katkisi:

Disarida galigan kadinlarin (n = 263) % 80.82'si ticretli, % 18.39'u
kendi hesabina galismaktadir.

Kadinlarin disarida ¢alistiklar islerin baginda % 48.43 ile memuri-
yet, % 26.39 ile igci-hizmetli gelmektedir.
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TABLO 45 : Digarida Calisan Kadinlarin Caligma Statiist

GENEL % KENT % KIR %
(n = 263)
Ucretli ¢alisyor ‘ 180.82 82.40 79.28
Kendi hesabina ¢alisiyor 18.39 17.60 19.17
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Diger agirlikli yapilan isler ise soyle siralanabilir: %5.36 ¢alisani ol-
mayan ticaret, % 5.01 "1-5" ¢alisanl ticaret, % S5.25 nitelikli uzman, %
1.96 nitelikli serbest meslek sahibi.

Disarida ¢alisan kadinlarin ortalama aylik hane geliri 9.557 mil-
yondur ve bu kadinlarin % 52.45'i hane gelirinin yarisin1 karsilamakta-
dir. Disarida ¢aligan kadinlar es karsisinda en azindan ekonomik olarak
esit konuma gelmektedirler.

Hane gelirinin tamamim kazanan kadinlarin oram1 % 3.74, dortte
Uclini kazananlarin orani1 % 9.73, dortte birini kazananlarin orani %

26.02, daha azini karsilayanlarin orani ise % 8.07'dir .

6.5.3. Ogrenim Durumu ve Calisma Durumu Arasindaki iligki:

Egitim derecesi yiikseldik¢e kadinlarin ¢aliyma hayatina atilma
oraninin arttigi goriilmektedir.

[lIkokul mezunu kadinlarin % 8.73'd, ortaokul mezunu kadinlarin
% 11.28'i, lise mezunu kadinlarin % 22.69'u, tiiniversite mezunu kadinla-
rin % 61.36's1, lisansiistii egitim goéren kadinlarin ise % 88.07'si, evde ya
da disanida ¢aligmaktadirlar.
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TABLO 46: Egitim Diizeyi ve Calisma Durumu Arasindaki iligki

EGITIM DUZEY! CALISIYOR (n = 378) CALISMIYOR ( n= 2734)
OKkur yazar degil 3.89 14.21
Egitimsiz okur yazar 2.22 2.66
flkokul terk 1.50 6.13
flkokul mezunu 32.42 49.03
Ortaokul terk 2.92 3.45
Ortaokul mezunu 6.78 7.72
Lise terk 1.73 1.91
Lise mezunu 24.97 12.32
Universite terk 0.45 0.54
Universite mezunu 22.03 2.01
Lisanstistii 1.09 0.02
TOPLAM 100.0 100.0

6.5.4. Calisan Kadinlarin Kent-Kir Ayrnminda Hane Gelirine
Katkis::

Calisan kadinlarin % 39.86's1 aylik net hane gelirinin yarisini, %
25.92'si dortte birini, % 23.93"4 dortte birden daha azini, % 6.90'1 dortte
uctinti, % 3.39'u ise tamamini kargilamaktadir.

Aylik hane gelirinin tamamuini Karsilayanlarin ortalama hane geliri
10.956 milyon, dortte ti¢lini kargilayanlarin 9. 197 milyon, yarisini kar-
silayanlarin 10.169 milyon, dortte birini kargilayanlarin 7.629 milyon,
dortte birden daha azini karsilayanlarin ise 5.662 milyondur. Kadinlarin
hane gelirine katkilar arttikca ortalama aylik net hane geliri artmakta-
dir.
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TABLO 47 : Calisan Kadinlarin Hane Gelirine Katkisi

CALISAN KAD}NLARIN GENEL % KENT % KIR %
HANE GELIRINE KATKISI (n=378)
Tamam 3.39 2.38 4.64
Dortte tici 6.90 7.83 5.91
Yaris1 39.86 39.64 40.10
Dortte biri 25.92 22.88 29.16
Daha az 23.93 27.27 20.36

7. ALISKANLIKLAR, BEGENILER VE BOS$ ZAMANLARI
DEGERLENDIRME
7.1. Bos Zamanlar1 Degerlendirme

Arastirmada goriisiilen Kisilere is dist zamanlarini nasil degerlen-
dirdikleri sorulmustur. 11 siktan olusan cevaplar arasindan bos zaman-

larda "en ¢ok yapilan" tek sik isaretlenmistir.

Bos zaman faaliyetleri arasinda TV seyretmek % 21.65 ile birinci si-

rada yeralmaktadir.

Ikinci sirada komsu ziyaretleri-disarida gezmek, ii¢iincii sirada ho-
bilerle ugrasmak, dordiincii sirada akraba-arkadag ziyaretleri ve besinci

sirada oturup dinlenmek gelmektedir.

Siklar arasinda yer alan faaliyetlerden hic¢birini yapmayanlarin ora-
ni1 ise %4.82'dir.

7.1.1. Kadinlarin Bos Zamanlarim Degerlendirme Faaliyetleri:

Kadinlarin ev isi ya da ¢aligtiklar: is dis1 zamanlarinda yaptiklar fa-
aliyetlerin basinda, genel egilimin tersine, % 20 ile hobilerle ugrasmak
gelmektedir. Erkeklerden farkli olarak yiiksek bir orana sahip olan bu fa-
aliyeti genel olarak "el isi" yapmak seklinde diistinmek yanlis olmaz.
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ikinci sirada % 17.49 ile komsu ziyaretleri gelmektedir ki, % 15.19
oranindaki akraba-arkadag ziyaretleri de bu gruba dahil edilerek diisiinii-
liirse; kadinlarin hemen hemen iigte birinin (%32.68), kendi hemcinsle-
riyle dertlesme, problemlerine ¢6ziim arama vb. gibi egilimlerinin oldu-

gu soylenebilir.

TV izlemek %16.34 ile ti¢linctii sirada ve oturup dinlenmek % 9.12
ile besinci sirada gelmektedir.

TABLO 48 : Kadinlarin Bos Zamanlarini Degerlendirme Faaliyetleri

FAALIYETLER GENEL%  KENT % KIR %
Hobilerle ugragarak 20.00 18.02 22.70
Komsu ziyaretleri 17.49 15.66 19.99
TV seyrederek 16.34 17.0§ 15.38
Akraba-arkadas ziyaretleri 15.19 17.84 11.57
Oturup dinlenerek 9.12 9.44 8.69
Ibadet ederek 7.77 8.38 6.92
Kitap okuyarak-miizik dinleyerek 5.79 6.10 5.36
Sosyal faaliyetlerle ugragarak 2.28 1.74 3.02
Sinema-tiyatroya giderek 0.95 0.88 1.05
Spor yaparak 0.25 0.35 0.11
Higbiri 4.82 4.54 5.20
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Diger faaliyetler ise soyle siralanabilir: % 7.77 ile ibadet etmek, %
5.79 ile kitap okumak-miizik dinlemek, % 2.28 ile sosyal faaliyetlerde
bulunmak, % 0.95 ile sinemaya-tiyatroya gitmek, % 0.25 ile spor yap-
mak gelmektedir.

Siklar arasinda yer alan faaliyetlerden hicbirini yapmayan kadinla-
rn orani ise % 4.82'dir.
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a) Kent-Kir Ayrniminda Bos Zamanlan Degerlendirme

Bos zamanlarin degerlendirilmesi konusunda kentsel ve kirsal
alanlarda genel egilim benzesmekle birlikte istatistiki olarak bazi farkli-

liklar goriilmektedir.

*

Komsu ziyaretleri kirsal kesimde yogunlasan bir faaliyet olur-
ken, akraba-arkadas ziyaretleri kentsel kesimde yogunlasan bir
faaliyet olmaktadir.

Hobilerle ugragsmak, el igleri yapmak kirsal kesimde yasayan ka-
dinlarin kentsel kesimde yasayan kadinlara gore, daha yogun
yaptiklari bir ugras niteligindedir.

b) SES gruplan Agisindan Bos Zamanlan Degerlendirme

Bos zamanlarin degerlendirilmesi konusunda farkli SES gruplarina

dahil kadinlar arasinda istatistiki olarak su farkliliklar gézlenmektedir:

*

*

Komsu ziyaretlerine gitmek C2, D ve E SES gruplarinda,
Akraba-arkadag ziyaretlerine gitmek A,B ve C1 SES gruplarinda,
Sinema-tiyatroya gitmek en yogun olarak B SES grubunda,
Ibadet etmek D ve E SES Gruplarinda,

Kitap okuyup-miizik dinlemek A ve B SES gruplarinda,

Sosyal faaliyetlerde bulunmak A,B ve C1 SES gruplarindaki ka-
dinlar tarafindan diger SES gruplarina gore daha yogun gergek-
lestirilen faaliyetlerdir.

TV seyretmek SES gruplari agisindan bir farklihik arzetmemekte-
dir.

¢) Ogrenim Durumuna Goére Bos Zamanlan Degerlendirme

Bos zamanlari1 degerlendirme anlayiginin egitim seviyesi ile farkli-
ik gosterecegi varsayilmis ve karsilastirilmstir.

Buna gore ozellikle kitap okuyarak bos zaman degerlendirme orani
egitim seviyesi yiikseldikge yiikselmektedir. Ornegin, ilkokul mezunlari-
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nin % 2.08'i, ortaokul mezunlarinin % 7.67'si, lise mezunlarinin %
13.50'si ve liniversite mezunlarinin % 24.75'i bos zamanlarini kitap oku-
yarak degerlendirmektedir. Sinema-tiyatroya gitmek ve sosyal faaliyetle-
re katilmak i¢in de ayni egilimler s6zkonusudur.

Farkli egitim diizeylerine sahip olan kadinlarin TV seyretme oran-
lar1 arasinda anlamli bir farklilasma yoktur. Ote yandan komsu ziyaretle-
ri ve ibadet etmek seklindeki bos zaman degerlendirme faaliyetlerinde
egitim diizeyleri yiikseldikge belirgin bir azalma sozkonusudur.

7.1.2. Erkeklerin Bog Zamanlarini Degerlendirme Faaliyetleri:

Erkeklerin i§ dis1 zamanlarinda yaptiklan faaliyetlerin basinda, ge-
nel egilimi dogrularcasina % 26.82 ile TV seyretmek gelmektedir.

Ikinci sirada % 15.70 ile disarida gezmek, iigiincii sirada % 13.29
ile oturup dinlenmek, doérdiinci sirada % 12.43 ile akraba-arkadas ziya-
retleri, beginci sirada % 7.81 ile ibadet etmek, altinca sirada % 6.95 ile ki-
tap okumak-miizik dinlemek gelmektedir.

TABLO 49 : Erkeklerin Bos Zamanlarini1 Degerlendirme Faaliyetleri

FAALIYETLER GENEL % KENT % KIR %
TV seyrederek 26.82 27.76 25.55
Disarida gezerek 15.70 14.41 17.48
Oturup dinlenerek 13.29 15.12 10.80
Akraba-arkadas ziyaretleri 12.43 12.45 12.36
Ibadet ederek 7.81 8.31 7.12
Kitap okuyarak-miizik 6.95 7.56 6.11
dinleyerek

Hobilerle ugrasarak 5.70 4.67 7.10
Spor yaparak 3.50 3.27 3.83
Sosyal faaliyetlerle 3.14 2.14 4.50
ugrasarak

Sinemaya-tiyatroya giderek 0.38 0.49 0.22
Higbiri 4.22 3.70 4.93
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

91



Diger faaliyetler ise soyle siralanabilir: % 5.70 ile hobilerle ugras-
mak, % 3.50 spor yapmak, % 3.14 ile sosyal faaliyetlerde bulunmak, %
0.38 sinemaya-tiyatroya gitmek gelmektedir. Siklar arasinda yer alan fa-

aliyetlerden hi¢birini yapmayan erkeklerin orani ise % 4.22'dir.
a) Kent-Kir Aynminda Bos Zamanlan Degerlendirme

Bos zamanlarin degerlendirilmesi konusunda kentsel ve Kirsal

alanlarda genel egilim biiyiik oranda benzegmektedir.

Genel benzesmenin disina ¢ikan tek faaliyet oturup dinlenmektir.
Kentsel alanda yasayan erkeklerin bos zamanlarini oturup dinlene-

rek gecirme egilimleri anlamli bir gekilde yiiksektir.
b) SES gruplan Agisindan Bos Zamanlar: Degerlendirme

Bos zamanlarin degerlendirilmesi konusunda farkli SES gruplarina

dahil erkekler arasinda istatistiki olarak su farkliliklar g6zlenmektedir:
* [badet etmek E SES grubunda,

* Kitap okuyup-miizik dinlemek A SES grubundaki erkekler tara-
findan diger SES gruplarina gore daha yogun olarak gerceklesti-

rilen faaliyetlerdir.
7.2. Mutlu Olunan Ortamlar

Gortgtlilen Kkisilerin hangi ortamlarda kendilerini daha huzurlu ve
mutlu hissettiklerini belirlemek amaciyla, 6 sik arasindan kendilerine en

uygun tek yanit1 secmeleri istenmigtir.

Genel olarak kadinlarin ve erkeklerin kendilerini huzurlu ve mutlu
hissettikleri ortamlar benzer egilimler gostermektedir.
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TABLO 50 : Kadinlarin Kendilerini Huzurlu ve Mutlu Hissettikleri
Ortamlar

MUTLU OLUNAN ORTAMLAR GENEL % KENT % KIR %
Esim ve ¢ocuklarimla birarada 67.84 66.68 69.41
iken
Esimle bagbasa sohbet ederken 13.17 12.30 14.36
Cocuklarimla ilgilenirken 8.61 9.45 7.46
Yalniz bagima dinlenirken 6.85 7.91 5.41
Yakin bir arkadagimla 2.25 2.68 1.67
birlikteyken
Higbiri 1.16 0.77 1.69
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Kadinlarin %67.84'1, erkeklerin ise % 60.27'si "Esi ve ¢ocuklariyla
biraradayken" kendilerini daha huzurlu ve mutlu hissetmektedirler. Her
iki cins i¢in de, huzur ve mutluluk aile ortaminda saglanan ve bulunan
bir seydir.

Kadinlarin % 13.17'si, erkeklerin ise % 11.09'u "Esleriyle basbasa
sohbet ederken" huzur ve mutlulugu bulmaktadirlar.

Kadinlarin % 8.61', erkeklerin % 10.38'i "Cocuklariyla ilgilenir-
ken";

kadinlarin % 6.85'i, erkeklerin % 5.96's1 "Yalniz basina dinlenir-
ken";

kadinlarin %2.25'i, erkeklerin %3.05'i "Yakin bir arkadagiyla birlik-
teyken" daha huzurlu ve mutlu olmaktadirlar.

Ayrica erkeklerin % 6.95'i "Isiyle ugrasirken" daha huzurlu ve mut-
lu olmaktadirlar.

Verilen siklar arasinda higbirinin huzur ve mutlulugu ifade etme-
digini belirtenlerin orani kadinlarda % 1.16, erkeklerde ise 2.10'dur.
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TABLO 51 : Erkeklerin Kendilerini Huzurlu ve Mutlu Hissettikleri
Ortamlar

MUTLU OLUNAN ORTAMLAR GENEL%  KENT % KIR %
Esim ve ¢ocuklarimla birarada 60.27 60.42 60.08
iken

Esimle basbasa sohbet ederken 11.09 10.58 11.78
Cocuklarimla ilgilenirken 10.38 10.76 9.87
Isimle ugrasirken 6.95 6.22 7.95
Yalniz basima dinlenirken 5.96 6.05 5.83
Yakin bir arkadasimla 3.08 3.71 2158
birlikteyken

Higcbiri 2.10 1.92 2.35
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Kent-kir ve SES gruplar1 ayriminda huzurun ve mutlulugun bulun-
dugu ortamlar istatistiki olarak bazi farkliliklar gostermektedir.

Kent-Kir Aynminda Huzur ve Mutlulugun Farklilastigi Ortamlar

* Kirsal kesimde yasayan kadinlar icin istatistiki olarak farklla-
san ortamlar;

- ¢ocuklarla ilgilenirken,
— yakin bir arkadagla birlikteyken,
- yalniz bagina dinlenirken, seklindedir.

* Erkekler i¢in daha huzurlu ve mutlu olunan ortamlar kent-kir
ayniminda farklilasmamaktadir.

SES Gruplar:1 A¢isindan Huzur ve Mutlulugun Farkhilastig:
Ortamlar

* Cocuklarla ilgilenmek, C1, C2, D ve E SES gruplarindaki kadin-

lar i¢in,
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* Esle bagbasa sohbet etmek A ve E SES gruplari disindaki biitiin
kadinlar i¢in,

* Esle ve ¢ocuklarla birarada olmak en yogun A SES grubundaki
kadinlar i¢in,

* Yalniz bagina dinlenmek en yogun E SES grubundaki kadinlar
i¢in huzurun ve mutlulugun saglandig1 ortamlar olmaktadir.

* Esle ve ¢ocuklarla birarada olurken huzuru ve mutlulugu yaka-
lamak en az E SES grubundaki erkekler icin gecerlidir. Erkekler
icin bunun diginda, SES gruplarn agisindan huzurun ve mutlu-

lugun yakalandigi ortamlar farklilasmamaktadir.

Sonug olarak, kadinlar erkeklere kiyasla daha ¢ok "genel aile" ye
baghdirlar. Erkekler igin ise "es ve ¢ocuklar" birarada degil, sadece ¢ocuk-
lar daha 6nemlidir. Buna karsilik kadinlar yalnizligi, erkekler arkadaslari-
n1 tercih etmektedirler. Erkekler icin aymi zamanda "igin verdigi huzur",

aileden ayr1 olmanin getirdigi baska bir rahatlama alanidir.

7.3. Alisanliklar
7.3.1. TV izleme Ahskanliklar::

Gorigtilen kisilerin % 62.06's1 "hemen hemen her giin", % 32.62'si
"arada sirada" TV izlerlerken; % 4.401 ise "hemen hemen hi¢" izleme-
mektedirler. TV'si bulunmayanlarin orani % 0.93'tiir.

Kadinlarin % 55.61'i, erkeklerin % 67.57'si "hemen hemen her
gun";
kadinlarin % 37.01'i, erkeklerin % 28.87'si "arada sirada" TV izler-

lerken;

Kadinlarin % 5.38'i, erkeklerin % 3.56's1 "hemen hemen hi¢" TV
izlememektedirler.
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Bos zamanlarda yaptiklar faaliyetleri dogrular bir sekilde, erkekle-
rin TV izleme aligkanliklarinin ve sikliklarinin kadinlara gére yogun ol-

dugu gorilmektedir.

E SES grubuna mensup kadinlarin TV seyretme sikliklar1 diger bii-
tin SES gruplarina goére en az yogunken, erkekler agisindan SES gruplari-
na gore bir farkliliga rastlanmamaktadir.

7.3.1.1. Seyredilen TV Programlar::

Gorigiilen kisilere 11 siklik TV programlarn tiira arasindan en ¢ok

izledikleri 2 tanesini se¢meleri istenmistir.

Genel olarak bakildigi zaman % 52.70 ile "Ana Haber Biilteni" en
yogun izlenen programdir. Ikinci sirada % 28.02 ile 32. Giin, Arena gibi
"Arastirma-haber programlar1”, iigiinci sirada % 20.65 ile "Sicagi Sicagina
vb. tiirde bir program", dordiinci sirada % 20.42 ile "yerli dizi", beginci
sirada % 17.80 ile "Dini Sohbet programi", altinci sirada % 17.53 ile

"Tirk filmi" gelmektedir.

Kadinlarla erkeklerin izledikleri TV programlar birbirlerinden an-
laml bir diizeyde farklilik gostermektedir.

a) Kadinlarin izledikleri TV Programlar:

Kadinlarin % 36.05'inin en yogun izledikleri program "Ana Haber
Biilteni" dir. Daha sonra ise yerli diziler, Sicagi Sicagina ya da benzer
programlar ve Turk filmleri gelmektedir.

Kadinlarin % 7.91'i ise "esleri ne seyrediyorsa" onu seyretmektedir-
ler.
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TABLO S2 : Kadinlarin izledikleri TV Programlari

Seyredilen TV Programlari %
Ana Haber Biilteni 36.05
Yerli Dizi (BizimKkiler gibi) 27.20
Sicagi Sicagina vb. tiirde programlar 26.39
Turk filmi 24.66
Arastirma-haber programi (32, Giin, Arena gibi) 19.37
Dini sohbet programi 19.67
Yabanci Film 12.52
Sans oyunlari- yarisma programlari (Turnike gibi) 11.18
Sosyete-magazin haberleri veren bir program 5.91
Doga-gevre belgeseli 3.54
ESIM NEYI SEYREDIYORSA 7.91

b) Erkeklerin izledikleri TV Programlan

Erkeklerin de izledikleri programlarin basinda % 68.91 ile "Ana Ha-
ber Biilteni" gelmektedir. Ancak oransal olarak bakildiginda, Ana Haber
Biilteni'ni izleyen erkeklerin kadinlarin hemen hemen iki kat1 bir oranda
oldugu goriilmektedir.

Diger ¢ok izlenen program ise Arastirma-haber programlaridir.

Erkeklerin % 1.86's1 "eslerinin seyrettikleri" programlar izlemekte-
dirler.
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TABLO 53: Erkeklerin Izledikleri TV Programlari

Seyredilen TV Programlari %
Ana Haber Bilteni 68.91
Arastirma-haber programi (32. Giin, Arena gibi) 36.45
Dini sohbet programi 18.89
Yabanci Film 17.02
Sicagi Sicagina vb. tiirde programlar 15.06
Yerli Dizi (Bizimkiler gibi) 13.83
Tiirk filmi 10.59
Doga-gevre belgeseli 8.55
Sans oyunlari- yarisma programlar: (Turnike gibi) 3.25
Sosyete-magazin haberleri veren bir program 2.00
ESIM NEYI SEYREDIYORSA 1.86
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Kadinlarin ve erkeklerin seyrettikleri TV programlarina kent-kir ve
SES gruplar agisindan bakildiginda, istatistiki olarak su farkliliklar goriil-
mektedir:

*

Kadinlarin seyrettikleri programlar kent-kir ayriminda farklilag-
malar gosterirken, erkeklerin seyrettikleri programlar genel ola-
rak farklilasmamaktadir.

Ornegin, Sicag Sicagina, sosyete-magazin, arastirma-haber, ya-
banci film, doga-gevre belgeseli, sans oyunlarinin seyredilmesi
egilimi, kentsel alanda yasayan kadinlarda yiikselirken; yerli di-
zi ve Tirk filmi seyredilmesi kirsal alandaki kadinlarda artmak-
tadur.

Alt SES gruplarmna gidildik¢e Sicagi Sicagina, Tiirk filmi ve dini
sohbet programlarinin izlenme orani, her iki cins i¢in de yo-
gunluk kazanmaktadir.

Kadinlar i¢in, Ana haber biilteni, arastirma-haber programlari,
yabana film, doga, cevre belgeseli gibi daha kiiltiirel program-
larin izlenme oranlarinin st SES gruplarinda yogunlastigl go-
rillmektedir.



7.3.2. Alkol Kullanim Aligkanlig::

Gorugtilen kisilerin % 72.58'i hi¢ alkol kullanmamaktadir. %
18.53't ¢ok seyrek, % 3.78'i haftada bir kez, % 2.73'u bir kag gilinde bir,

% 1.98'i her giin alkol kullanmaktadir.

7.3.2.1. Kadinlarda Alkol Kullanim Aligkanlig::

Kadinlarin % 88.25'i hi¢ alkol kullanmamaktadir. Kentsel alandaki
kadinlarin % 85.09'u, kirsal alandaki kadinlarin ise % 92.57'si hi¢ alkol

kullanmamaktadir.

TABLO 54 : Kadinlarda Alkol Kullanim Siklig1

ALKOL KULLANIM SIKLIGI GENEL % KENT % KIR %
Hi¢ icmem 88.25 85.09 92.57
Cok seyrek 10.43 13.80 5.82
Haftada bir 0.59 0.57 0.61
Birka¢ giinde bir 0.41 0.39 0.45
Hergtin 0.02 0.04 -
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

Cok seyrek olarak alkol kullanan kadinlarin orani % 10.43'diir.

Kentsel alandaki kadinlarda oran % 13.80 iken, kirsal alanda yasayan ka-

dinlarda % 5.82'dir.

Haftada bir alkol kullanan kadinlarin oram1 % 0.59, bir ka¢ giinde
bir kullananlarin oran1 % 0.41, her giin igenlerin orani ise % 0.02'dir.

SES gruplar agisindan bakildiginda hig alkol kullanmama egilimi-
nin alt SES gruplarinda, diger alkol kullanma sikliklarinin ise st SES

gruplarinda yogunlastig1 goriilmektedir.

Hig¢ alkol kullanmayan kadinlarin eglerinin % 67.56's1 da alkol kul-

lanmazken, ¢ok seyrek icenler % 23.56, haftada bir icenler %3.91, bir

kag giinde bir igenler % 1.94, her giin igcenler ise %2.91'dir. Kisaca, hig
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alkol kullanmayan kadinlarin eslerinin %32.44'i siklig1 degismekle bir-
likte alkol kullanmaktadir.

Cok seyrek alkol kullanan kadinlarin eglerinin de % 64.87'si ¢ok
seyrek olarak alkol kullanmaktadir. Ayrica bu gruptaki eslerin % 11.16's1
haftada bir, % 10.59'u bir kag giinde bir, % 9.16's1 ise her giin alkol kul-
lanmaktadir.

7.3.2.2. Erkeklerde Alkol Kullanim Aligkanligs:

Erkeklerin % §7.32'si hi¢ alkol kullanmamaktadir. Kentsel alanlar-
da yagsayan erkekler icin bu oran % 55.67, kirsal alanlarda yasayanlar
icin ise % 59.57'dir.

Cok seyrek olarak alkol kullanan erkeklerin orani % 26.41'dir.
Kentsel alanlarda %25.88, kirsal alanlarda 27.14'tir.

Haftada bir icenlerin orani % 6.89, bir ka¢ giinde bir i¢cenlerin ora-
n1 % 4.98, her gin icenlerin orani ise % 3.88'dir.

Erkeklerin dahil oldugu SES gruplan da, alkol kullanim agisindan
kadinlara benzer bir egilim sergilemektedir.

Sonug olarak, igme sikligina bakilmaksizin, kadinlarin % 11.754,
erkeklerin ise % 42.68'i alkol kullanmaktadir.

TABLO 55 : Erkeklerde Alkol Kullanim Sikligi

ALKOL KULLANIM SIKLIGI GENEL % KENT % KIR %

Hi¢ icmem 57.32 55.67 59.57
Cok seyrek 26.41 25.88 27.14
Haftada bir 6.89 7.26 6.38
Birkag gtinde bir 4.98 6.25 3.25
Hergtin 3.88 4.30 3.30
TOPLAM 100.0 100.0 100.0

100



8. GELENEKSEL DEGER YARGILARI

Arastirmanin temelinde bulunan hipotezler arasinda yer alan, sos-
yo-ekonomik yapi, gelir, go¢, Kentlilik ve kiiltiirel yapz ile aile i¢i siddet
arasindaki iliskiyi Ozetleyebilecek en uygun eksenin geleneksellik-
modernlik ekseni oldugu sdylenebilir. Bu bir anlamda Tiirkiye gibi yatay
ve dikey hareketliligin ¢ok yiiksek diizeylerde oldugu bir iilkede "diizen"
ve "hareket"in ¢cakigmasini ve getirdigi sorunlari da iceren bir eksendir.

Bilindigi gibi, zaman icinde varligim siirdiiren her toplum, bir ne-
silden digerine ortak referans noktalarini ve degerlerini tasima sorunu ile
kars1 kargiyadir. Bu sorun "sosyalizasyon® siiregleri, yani yeni nesillere
toplumun kurumsallasmis programina uygun olarak yasamasini 6gret-
mek icin kullanilan siiregleri sayesinde agilir (Berger, s.41).

Bireyin bilincindeki diinya da kendisi i¢in diger anlam tasiyanlarla
girdigi iletisim sonucunda ortaya ¢ikar. Yani aile, is arkadaglari, "benzer-
leri" bu biitiin anlamin kurulmasinda dogrudan rol oynarlar. Bu iletisim
koptugu zaman ise, yani aile bireyleri 6ldiigii, evlenildigi, yasanilan bol-
geden uzaklagildig1 zaman, bilingte olusmus olan diinya da subjektif ge-
cerliligini yitirmeye baslayacaktir. Baska deyisle bize "anlamli" goriinen
bagkalariyla iletisimin siirekliligi, toplumsal diizenin en 6nemli kosulla-
rindan biridir (Berger, s.44).

Bu durumda zaman i¢inde toplumlarin yaptigi yolculuk daha ¢ok
onem kazanmaktadir. Ciinkd, hele bu hareketlilik ¢ok giicli ise bireyle-
rin gevresini olusturan "anlamlilik ¢emberi" siirekli degismekte, "diize-
nin" yerini "hareket" almakta; dolayisiyla salt diizen eger hareketsizlik-
degismeme olarak kabul edilirse, yiiksek hareketlilik hi¢bir dayanak nok-
tasinin kalmamasina neden olabilmektedir.

Dolayisiyla toplumlarin diizen arayiglarini "gelenek", degisme ve
ilerleme arayisini ya da hareketi "modernlik" kavramlarinda soyutlamak
mumkKkiin olabilmektedir. Ancak buradan gelenegin salt diizen, modern-
ligin ise salt hareket oldugu anlagilmamalidir. Ayni sekilde, "geleneksel"
veya "modern" kavramlarinin "iyi" veya "koti" sifatlariyla (deger yargila-
riyla) ele alinmasina imkan olmadig: da agiktr.

Bu alamda "gelenek" ve "modernlik", "tipik" iki kutuba tekabiil
ederler. Ikisi arasinda Kesin bir ayrim ¢izgisi yoktur.
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Berger'in sureklilik analizine paralel olarak Georger Balandier'in
yaklasimi da bu yondedir: Yani "gelenek siireklilik yaratir; gecmisle bag
kurar, zamanin dontgtiiriicti eylemini silerek bir diizeni tanimlar ve bes-
ler. Bunun i¢in megruiyetini ve giiciinii sagladig temel noktalar: saklar.
Kelimenin her anlaminda 'diizenleme' yapar." (Balandier, 19888).

Ancak bu "diizenleme" tarih boyunca hep arkadan gelmistir. Bagka
deyisle, hareket diizen tizerinde her zaman hakimiyet kurmus, diizen ise
harekete kars1 sadece direnmeye calismistir. Bu direnme sayesinde ise
"eski", yorumlanmuis, degisikliklere ugramus fakat hicbir zaman kaybol-
mamig ve varligini sirdiirmiistiir. Bu agidan bakildiginda geleneksel ve
modernin igice gectigi bir siirecten sozetmek miimkiindir. Bu siireci
Herviev-Leger, yapinin ¢dziilmesi ve yeniden yapilanma, ¢dziilme ve ye-
niden olusma, Orgltsiizlesme ve yeniden Orgiitlenme ama ayni zaman-
da eski diizenin unsurlarinin modern toplumun sermayesinde yeniden
kullanima sokulmasi olarak tanimlamaktadir (Herviev-Leger, 1993).

Bu durumda arastirma i¢in onem tagiyan "gelenek" icin; "bir grup
veya toplumun gec¢mis ve gelecek arasinda hayati olan sureklilik ve di-
zen adina kabul ettigi kavramsallagtirma, imaj, teorik ve pratik bilgiler
tutum ve darvaniglarin butinid" (Herviev-Leger, 1993, s.127) tanimini
kabul etmek mimkiin goriinmektedir.

Son olarak, gelenek tarafindan sahip ¢ikilacak "diizen" genel olarak
bir toplumsal diizen olabilecegi gibi, bir cemaat, kdy veya sadece bir aile
de olabilecektir. Devletin toplumsal diizene sahip ¢ikan temel aktor ol-
mas! gibi, paralel olarak ailede de erkek diizeni saglayan temel unsur ola-
rak kargimiza ¢ikacaktir.

Asagidaki boliimlerin okunmasi sirasinda "gelenekselligin", bu ger-
cevede, "koruma", "devamlilik" unsurlarinin gézoniinde tutulmas: gerek-
mektedir. Ozellikle kdyden kente go¢ olgusunun yogun oldugu Tiirki-
ye'de insanlarin cevrelerindeki anlamlilik ¢emberinin yok oldugu bir
ortamda diizen arayis1 ve diizenin gerceklesmesi énemli sancilar tagiya-
bilmekte; radikal doniisiim veé hareket, diizenin de radikal-siddet iceren-
yontemlerle saglanmasina neden olmaktadir.
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8.1. Atasozlerini Benimseme:

Gorustilen Kisilere dilimize yerlesmis, aileye ve dayaga iliskin bazi
deyim ya da atastzlerinden hoslanip hoslanmadiklar1 sorulmustur.

Bdylece kiiltirimiize yerlesmis olan kadin ve erkek rolleri ile daya-
g1 mesru hale getiren deger yargilarinin ne kadar kabul gordigii 6lgiil-
meye calisilmistir.

Atasozleri ve deyimlerden hoslanma diizeylerine bakildiginda, ge-
nel olarak, siddet ya da bir cinsin asagilanmasini icermeyen (genel kabul
goren ve hoslanildiginda higbir tepki toplamayacak hatta olumlu imaj
kazandiran) atasozlerinden hoslanma oranlarinin ¢ok yiiksek oldugu go-
riilmektedir. Ornegin, "Tath dil yilani deliginden ¢ikartir, cennet anala-
rin ayaklari altindadir ve Keskin sirke kiipiine zarar verir" seklindeki ata-
sozleri hem kadinlardan, hem de erkeklerden yiiksek diizeye begeni
toplamugtir. Ancak digerlerinden 6nemli ipuglar elde edilebilmektedir.

TABLO 56: Atasozlerinden Hoslanma Diizeyi

ATASOZLERI- GENEL % KADIN % ERKEK % t degeri
DEYIMLER

Hoglandim Hoglanmadm  Hoglandm  Hoglanmadm  Hoglandim  Hoglanmadim
Tath dil yilani 97.95 205 98.09 191 97.82 218 0.10
deliginden gikartir
Cennet analarin 94.67 533 9591 409 9346 6.54 0.89
ayaklan altindadir
Keskin sirke kipine 91.99 801 91.19 8.81 9276 7.24 1
zarar verir
Kizini dévmeyen 7835 2165 79.92 20.08 76.83 2317 1.30
dizini ddver
Elinin hamuru il 58.40 4159 5490 451 61.82 38.18 244
erkek igine karngilmaz
Erkektir sever de, 3961 60.39 3459 65.41 4450 55.50 353
dover de
Dayak cennetten 25.14 7486 2278 771.22 2743 72571 1.85
clkmadir
Kadinin karnindan 11.18 88.82 8.66 91.34 1364 86.36 276
sipayl, sirtindan
kotei eksik

etmeyeceksin
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AtasOzleri ve deyimlere kadin ve erkeklerin yaklasimlarindaki
farkliliklar soyle ifade edilebilir:

"Cennet analarin ayaklan altindadir" kadinlarca,
"Elinin hamuru ile erkek isine karigilmaz" erkeklerce,
"Erkektir sever de dover de" erkeklerce,

"Dayak cennetten ¢ikmadir" erkeklerce,

" Kadinin karnmindan sipayi sirtindan kotegi eksik etmeyeceksin”
sozleri, erkeklerce, % 99.9 giiven araliginda daha ¢ok begenilmektedir.

Yansira "Kizim1 dévmeyen dizini dover" sozii kadinlarca % 95 gii-
ven araliginda daha ¢ok begenilmektedir.

Varolan atastzlerinden "dayak" icerenleri birarada ele aldigimizda,
Ozellikle "kizim1 dovmeyen dizini dover" atasdziiniin yiizde seksen civa-
rinda bir begeni topladig: goriilmektedir. Bu sézden hoslanan kadinlarin
orani % 80, erkeklerin orani ise %77'dir ve iki cinsin bu s6ze yaklasimla-
rinda % 95 giiven araliginda istatistiki bir farklilagma s6zkonusudur.

Dayak iceren sozler icerisinde en yiiksek hoslanma oraninin bu
sozde toplanmasi, dzellikle kiz ¢ocuklarinin egitiminde dayagi mesrulas-
tiran bir anlayigin varoldugunu gostermektedir denilebilir.

Dayag genel olarak megsrulastiran "dayak cennetten ¢ikmadir" ata-
soziiniin ulastigi % 22.78'lik begeni diizeyi de, yukarida agiklamaya calis-
tigimiz kiz ¢cocuklarina yonelik dayagin mesrulugunu dogrular nitelikte-
dir.

"Erkektir sever de, dover de" sozii de yiizde 40'lik bir begeni diizeyi-
ne erismistir. Kadinlarin % 35'i, erkeklerin ise % 45'i bu s6ze onay ver-
misgtir.

Soru formunda yer alan atasozleri ve deyimler arasinda, bizce ka-

dini en fazla asagilayan "kadinin karnindan sipayi, sirtindan kotegi eksik
etmeyeceksin" sdziinden hoglananlarin oran1 % 11.18'dir.
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"Kizim1 dovmeyen dizini dover" disindaki dayak, erkek iistiinliigi,
kadinin acizligini iceren sozlere, erkeklerin kadinlardan daha ¢ok onay
verdigi goriilmekle birlikte; kadinlarin da bu sozlere yaklagimlar: hi¢ de
kiiciimsenmeyecek bir diizeydedir.

Genel olarak bakildiginda, esas olarak erkegin sahip oldugu siddet
kullanma hakkinin daireler halinde daraldig1 veya genisledigi soylenebi-
lir. Bagka bir deyisle siddetin kesin bir arag¢ olarak kullanilacagina, kulla-
nilmasi gerektigine ikna olmus % 14.64'liik bir erkek kitlesi mevcuttur.

8.2. Aile, Cocuk Egitimi, Kadinin Rolii ile flgili Onermelere
Katilim Diizeyi:

Bu boliimde ayrica, ¢ocuk egitimi ve aile biitiinliigiinde kadinin
rolii ile ilgili baz1 dnermeler sitnanmistir. Soru formunda yeralan 9 dner-
menin herbiri gorigiilen Kisilere tek tek okunmus ve 6dnermede belirtilen
goriiglere katilip katilmadiklar1 sorulmusgtur.

"Her ne olursa olsun ¢ocuklar déviilmemelidir. Cocuklar dayak ol-
madan egitilmelidir" seklindeki 6nerme % 84 ile en yiiksek katilma diize-
yinin saglandig1 6nerme olmustur. Cocuk egitiminde dayagin yeri olma-
digim1 disiinenlerin disinda, ¢ocuklarin arada bir déviilmesi gerektigini
diistinenlerin orani ise % 36'dir ve bu 6nermeye kadinlarin % 42'si, er-
keklerin ise % 30'u katildiklarimi belirtmislerdir.

Cocugun egitiminde Ogretmenlerin dévme yetkisini kullanabile-
cekleri yolundaki 6nermeye katihm diizeyi de % 36'dir. Her iki cinsin bu
Onermeye yaklagimlar arasinda istatistiki bir farklilasma yoktur.

Aym gekilde ¢ocuga cezay1 babanin vermesi gerektigi ve kiz cocuk-
larinin okumasinin gereksiz oldugu yolundaki 6nermeye yaklagim dii-
zeyleri arasinda da cinsler arasi bir farklilasma yoktur.

Cocuk egitimi ile ilgili ®nermelere toplu olarak bakildiginda sunlar
sOylenebilir: Toplumun ¢ok biiyik bir kesimi ¢ocuklarin ddviilmemesi
gerektigini diisiinmekle beraber, belli bir kesim arada bir ya kendileri ya
da ogretmenleri tarafindan ¢ocuklarin doviilmesi gerektigini, egitimin
gerekli kosullarindan biri olarak gormektedirler. Ancak ¢ocuga verilecek
cezanin sadece babanin tekelinde olmadig1 da agiktir. Toplumun ¢ok bii-
ytik bir kesimi ise kiz ¢ocuklarinin okutulmasindan yanadir.
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TABLO 57: AtasOzlerinden Hogslanma Diizeyi

ONERMELER

GENEL %

KADIN %

ERKEK %

Katiliyorum

Katilmiyorum

Katiiyorum

Katiimiyorum

Katiiyorum  Katilmiyorum

t degeri

Her ne olursa olsun
gocuklar ddvilmemelidir.
Gocuklar dayak olmadan
egitimelidir.

Kari-koca arasindaki
tartigmanin igine dayak
girerse sevgi badi yok olur.
Bunun tamiri mimkin
degildir.

Ailenin bitinligu kadinin
kocasina gsterecegi
sayglya baghdir. Kadinlar
kocalarina saygida kusur
etmezlerse sorun gikmaz.
Komgularla yakin iligkilere
girmek bir sire sonra
hayatimiza miidahaleye
neden olur. Onun igin
komsularla fazla samimi
olmak iyi dedildir.
Gocugun egitimi igin
gerekirsearada bir

ddvmek gerekebilir.
Gocugu dgretmenlerinin
dévmesi egitimi igin gere-
kebilir.

Kadinin galigmas! aile bir-
ligini kotu etkiler, Gevre
tarafindan da iyi kargilan-
maz. Onun igin kadin galig-
mama, evinde oturmalidir.
Gocuklara cezay baba verir.
Annenin gocugu
cezalandirmasl, dévmesi
kocaya saygisiziiktir.

Kiz gocuklarinin okumasi
gerekmez. lyi bir ev kadini
olmalan igin evde annelerine
yardimci olmalari yeterlidir.

83.51

79.24

76.67

5295

35.94

3592

271.02

16.53

9.77

16.49

20.76

23.33

47.05

64.06

64.08

7298

8347

90.23

8272

79.40

7275

60.68

4242

35.50

19.83

1747

834

17.28

2060

21.25

39.32

57.59

64.50

80.17

8283

91.66

84.27 15.73

79.08 20.92

80.50 19.50

4542 5458

2963 7037

36.32 63.68

3401 65.99

15.91 84.09

11.16 88.84

0.72

0.13

3.18

5.37

466

0.29

5.64

05.8

165
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Kadinin aile biitiinliginiin korunmasindaki roliine iligkin 6ner-
melere bakildiginda ise % 79'luk bir kitle kari-koca arasindaki iliskide da-
yagi onaylamamaktadir. Hemen hemen ayni orandaki bir kitle de aile-
nin bitiinliginin korunmasimnin kadinin kocasina gosterecegi saygiya
bagh oldugunu diisiinmektedirler. Bu iki 6nerme birlikte ele alindiginda,
toplumun, koca tarafindan kadina yoéneltilen dayagi onaylamadigi ama
kadinin da kocasina saygida kusur etmemesini sart kostugu soylenebilir.

Aile biitiinliigiini tehdit eden bir diger unsur da komsularla iligki-
lerdir. Toplumun % 53 komgsularla samimi olmay:1 onaylamamaktadir.
Boyle diistinen kadinlarin oranmi % 61, erkeklerin orani ise % 45.4tdr.

Kadinin ¢aligmasini onaylamayanlarin orani ise % 27'dir. Erkekle-
rin bu onermeye katillm oram1 % 34, kadinlarin katilim oram ise % 20
'dir.

Onermelere katihm diizeylerini toparlayacak olursak:

Dayak, "yurttag" olarak karsi oldugumuz ve okulda resmi sosyali-
zasyon yoluyla 6grenilen bir konudur. Ancak, resmi alanin disinda varo-
lan "6zel alan" gelenegin, giic iliskilerini yonettigi bir alandir. Bu 6zel
alanda, kari-koca arasindaki iliskiye disaridan girilemez ve bu alana ka-
din uyum saglamak zorundadir.

Diger bir sonug da, kadinlarin komsularla girilen yakin iligkilerden
daha ¢ok korkmasidir. Ciinkii, adeta 6zel alanin Koruyucusu olan "yakin
cevre" kadin iizerindeki hakimiyetin kargilikli olarak beslendigi ve erkek-
lerin de giivendigi bir ¢evre konumundadir.

9. COCUK EGITIMI

Cocuk egitiminde uygulanan terbiye yollarim1 belirlemek amaciy-
la, goriisiilen Kisilere cesitli terbiye yontemlerinin ne derece etkili oldugu
sorulmustur.

Soru formunda oncelikle ¢cocuk egitimine genel yaklagimlar belir-
lenmis, daha sonra ise ailelerin kendi ¢ocuklarina uyguladiklarn yéntem-
ler tizerinde durulmugtur.
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9.1. Cocuk Egitiminde Genel Yaklagimlar:

Gorisilen kisilerden, ¢ocugun yetisme siirecinde uygulanmasi

muhtemel olan;

* Aciklama, ikna etme

* Azarlama, utandirma

* Do6évme

* Cezalandirma, yoksun birakma

*  Korkutma

yontemlerinin ne derece etkili oldugunu

(1) Etkisiz

(2) Biraz etkili

(3) Etkili

seklinde derecelendirmeleri istenmistir.

TABLO 58: Cocuk Egitiminde Genel Yaklasimlar

GENEL % KADIN % ERKEK %
Etdsz ~ Biaz  Eii  ORT. Ekisz  Braz  EWii  ORT. Etisz Braz  Etii ORT.
elkil ) el (3) (1) etk
(1) @ (1) @) @ @
Agkiama,kna 235 998 767 285 263 1.1 8626 284 209 888 8904 287
etme
Cezalndrma, 5405 3113 1481 165 5103 3161 1737 169 5701 3067 1232 156
yoksun birakma
Azarlama 4947 3624 1429 163 5115 3409  M76 162 4784 3834 1382 167
utandirma,
Korkutma 7597 w77 706 131 7817 1491 6% 129 7226 205 719 135
Dovme 7675 1699 626 130 7303 1951 746 133 8038 1453 509 126

Cocuklarin terbiye edilme yontemlerinin 1 ile 3 arasinda etkililik
derecesinin Ol¢iilmesi sonucunda, genel ortalamalara gore, "Ac¢iklama,

ikna etme yontemi" nin en etkin yontem oldugu disiiniilmektedir. Da-

ha sonra birbirine yakin puanlarla "Cezalandirma" ve "Azarlama, utan-

dirma" gelmektedir. Daha sonra ise yine birbirine yakin puanlarla kor-

kutma ve dovme yer almaktadir.
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Ac¢iklama ve ikna etme yontemi hem kadinlar hem de erkekler ta-
rafindan en etkili yontem olarak degerlendirilirken, diger yontemler ko-
nusunda siralama degismektedir.

9.1.1. Kadinlara Gore Cocuk Terbiye Etme Yontemleri:

Kadinlarin ¢ocuk egitiminde en etkili bulduklar1 yéntemin basin-
da "Ac¢iklama, ikna etme" gelmektedir. Kadinlarin ¢ocuklar: terbiye etme
yontemleri hakkindaki diigtinceleri etkinlik ortalamasina gore soyle sira-
lanabilir:

* Aciklama, ikna etme (2.84)
* Cezalandirma, yoksun birakma (1.69)
* Azarlama, utandirma (1.62)
*  Dodvme (1.33)
*  Korkutma (1.29)

9.1.2. Erkeklere Gore Cocuk Terbiye Etme Yontemleri:

Erkeklerin de ¢ocuk egitiminden en etkili bulduklar1 yéntemin ba-
sinda "ac¢iklama, ikna etme" gelmektedir. Erkeklerin ¢ocuklar terbiye et-
me yontemleri hakkindaki diistinceleri etkinlik ortalamasina gore soyle

siralanabilir:
* Aciklama, ikna etme (2.87)
* Azarlama, utandirina (1.67)
* Cezalandirma, yoksun birakma (1.56)
* Korkutma (1.35)
* Dovme (1.26)

Genel olarak bakildiginda, hem kadinlarin hem de erkeklerin ¢o-
cuklarn1 egitmede dayaga ve diger cezalara fikren kargt olduklar1 goriil-
mektedir. Ancak herbir yontem Ozelinde kadinlarin ve erkeklerin dii-
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stincelerine, genel ortalamadan farkliliklar agisindan bakmakta fayda
gorulmustir:

* "Aciklama, ikna etme", "Azarlama, utandirma" ve "Korkutma"
yontemlerini, kadinlar genel ortalamaya gore daha az etkili bu-
lurlarken, erkekler daha etkili bulmaktadirlar.

"Cezalandirma, yoksun birakma" ve "dévme" yontemlerini ise,
erkekler genel ortalamaya gore daha az etkili, kadinlar ise daha
etkili bulmaktadirlar.

Cocuklarin terbiye edilmesine yonelik etkililigi kent-kir ve SES
gruplar1 bakimindan 6zellikle kadinlar a¢isindan farklilagmaktadir.

* Aciklama, ikna etme y6ntemini kirsal alanda yasayan ve E SES
grubuna dahil kadinlar etkisiz bulmaktadirlar. Erkekler acisin-
dan etkililik dereceleri arasinda bir farklilasma yoktur.

* Aciklama, ikna etme yontemini kirsal alanda yasayan ve E SES
grubuna dahil kadinlar etkisiz bulmaktadirlar. Erkekler acisin-
dan etkililik dereceleri arasinda bir farklilasma yoktur.

* Azarlama yontemi, kentsel alanda yasayan kadinlar i¢in etkili,
alt SES gruplarina dahil kadinlar i¢in etkisizdir. Erkekler agisin-
dan bir farklilasma yoktur.

Dovme yoOntemi, kirsal alanda yasayan ve alt SES gruplarina
mensup kadinlar ve erkekler acisindan etkili bir ydntemdir.

* Korkutma alt SES gruplarina dahil olan i¢in etkili bir yontem-

dir.

Gelir, egitim, kentlilik gibi degiskenlerdeki yiikselmeyle dayak ve
korkunun (uygulamada farkl olsa bile) en azindan iyi bir yontem olma-
diginin 6grenildigi goriilmektedir. Oysa alt gelir gruplarinda ve kirsal
bolgelerde, dayak ve korku, "bilgi" olarak rahatlikla akla gelebilen ve zi-
hinsel ile pratik arasinda geliski yaratmayan (i¢ huzursuzlugu yaratma-
yan) bir ¢ocuk egitim bi¢imidir.
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9.2. Kendi Cocuklarini Térbiye Ederken Kullandiklar:
Yontemler ve Siklik Dereceleri:

Gorugtilen kisilerden, ¢ocuklarinin yaramazliklari, kabahatleri kar-
sisinda;

* Aciklama, ikna etme
* Azarlama, utandirma
* Dovme
* Cezalandirma, yoksun birakma
* Korkutma
yontemlerini ne siklikta uyguladiklarini

(1) Hig bir zaman (2) Seyrek, ¢ok az (3) Bazen (4) Sik sik, genellikle

siklarina gore yanitlamalar: istenmigtir.

TABLO 59 : Kadinlarin ve Erkeklerin Kendi Cocuklarin Terbiye

Etme Yollar

GENEL % KADIN % ERKEK %
Higbir ~ Seyrek, Bazen  Sksk  ORT. Highir  Seyrek Baen  Siksk  ORT. Highir ~ Seyek,  Bazen  SikSik ORT.
aman  okaz (3 ()] amn k& (3) ()] aman  goka ) (4

U @ mn @ mn o

Agidama, ikna 313 694 2649 6344 350 305 756 2695 6244 351 320 633 2603 6443 350
elme

Aearlaina, 2924 UM 034 672 223 . 226 2870 4103 801 229 3119 570 67T 545 216
utandima
Dévme 5338 2828 1573 261 167 4404 3028 276 397 184 6262 2636 976 126 149
Cezalmdima, 6008 2026 1737 229 161 5083 1939 1763 315 168 6032 2112 Wi 144 158
Yoksunbirakima
Korkutina 7319 1448 1059 174 140 7636 1141 1008 216 137 7006 1752 1109 133 143

Gortisiilen kisilerin ¢ocuklarini terbiye ederken en sik kullandiklari
yontemlerin basinda, bu konuya yaklasimlarim1 da dogrular bir gekilde
"Aciklama, ikna etme" gelmektedir. Daha sonra siklikla uygulanan yon-
temler ise "Azarlama, utandirma", "Dovme", "Cezalandirma, yoksun bi-
rakma" ve "Korkutma"dir.
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Ortalamalardan yola ¢ikarak baktigimizda, kadinlarla erkeklerin
uyguladiklan y6ntemler genelle paralel bir seyir izlemektedir. Ancak, er-
kekler i¢in dévme, cezalandirmadan sonra gelmektedir.

Kadinlarin ve erkeklerin ¢ocuk egitiminde uyguladiklar1 yontemle-
rin sikliklarina goére kendi i¢lerinde alinan ortalamalarin , genel ortala-
mayla karsilagtirilmasi sonucu goérulmektedir ki, kadinlarin "korkutma"
disindaki biitiin yontemleri uygulama sikliklar1 hem genel hem de erkek-
lerin ortalamasindan daha ytiksektir.

Cocuklarin terbiye edilmesinde kullanilan yontemlerin etkililik
dereceleriyle, yani ¢ocuk egitimine genel yaklasimla fiili durum karsilas-
tirildiginda ilging bir sonug ortaya ¢ikmaktadir: Her iki cins agisindan
da, cocuk terbiye yontemlerinin etkililik derecesinde "D6vme" alt sirada
yer alirken, fiili durumda en ¢ok bagvurulan 3. yontem olmaktadir.
Hem anneler hem de babalar dévmenin ¢ocuk terbiye edilmesindeki etki
derecesinin, diger biitiin yontemlerden daha az oldugunu disiinmekle
birlikte; fiiliyatta bu sekilde davranmamaktadirlar. Dayak en kolay bas-
vurulan araglardan biridir. Giiciin gosterilmesi gerektigi zaman, her tiirlii
ornekte goriilebilecegi gibi, siddete basvurmak neredeyse mesru ve ilk
akla gelen yontemdir.

Cocuklarin terbiye edilme big¢imlerinde "sik sik" uygulanan yo6n-
temleri kent-kir ve SES gruplar1 ayriminda bazi farkliliklar gostermekte-
dir.

Aciklama ikna etme ydntemini sik sik uygulayanlar A,B, C1 SES
gruplarinda yogunlagirken, kentten kira bir farklilagma yoktur.

Diger yontemlerin ise genel olarak, alt SES gruplarinda yogunlasti-
g1 ve kent-kir ayiriminda farklilagsmadigi s6ylenebilir.

9.3. Cocuklarin Evden Kagma Olayimnin Olup Olmadig:

Cocugu olan ailelerin % 1.31'inin ¢ocuklar1 "1 kez", % 1.35'inin
ise "Bir ka¢ kez" evden ka¢gmislardar.

Toplam olarak % 2.66'lik bir kitleyi temsil eden ¢ocuklarin evden
kagma olayinin yasandigi hanelerin % 53.7'sinde "Bazen" ve "Seyrek, ¢ok
az" sikliklariyla ifade edilen dayak olayinin yasandig tesbit edilmistir.
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9.4. Kendilerinin Cocukken Ana-Babalarindan Dayak
Yeme Durumu

Kadinlarin % 10.21"i, erkeklerin ise % 19.12'si kendi ¢ocuklukla-
rinda ana-babalarindan "Sik Sik" dayak yediklerini belirtmiglerdir.

Cocukluklarinda "Bazen" dayak yiyen kadinlarin orani % 24.65
iken, bu oran erkeklerde % 31.76'dir.

"Seyrek ¢ok az" dayak yiyen Kadinlarin orani % 29, erkeklerin ise
% 27.78'dir.

Cocukluklarinda ana-babalarindan "hi¢" dayak yemeyen kadinla-
rin orani % 36.14, erkeklerin orani ise % 21.34'tir.

Si1klik itibariyle bakildigi zaman, ¢ocuklukta daha sik dayak yeme
olay1 daha ¢ok erkeklerde gorilmektedir. Cocukluklarinda erkeklerin ka-
dinlardan daha ¢ok dayak yemis olmalari, adeta biiyliylince bagvurmala-
r1 gereken bir yontemi Ogrenme siireclerini ifade etmektedir. Dayagin
sosyalizasyonu Kkiiciik yasta baglamakta, aile icinde siddete dayali yeni-
den uretim boylece nesilden nesile tasinmaktadir.

Cocukluklarinda sik sik dayak yiyenlerin alt SES grubuna ait kisi-
lerde yogunlastig goriilmektedir.

Tablo 60 : Kadin Erkek Ayirnminda Cocukken Dayak Olayimnin
Yasanip Yasanmadigi

COCUKKEN DAYAK GENEL % KADIN % ERKEK %
YEDINIZ MI?

Hi¢ bir zaman 28.64 36.14 21.34
Seyrek, cok az 28.38 29.00 27.78
Bazen 28.25 24.65 31.76
Sik sik, genellikle 14.72 10.21 19.12
TOPLAM 100.0 100.0
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9.4.1. Cocukluklarinda Dayak Yiyenlerin Cocuklarin1 Dovme
Siklig::

Cocukluklarinda "Sik sik" dayak yiyen kadinlarin % 10.35'i kendi
¢ocugunu da sik sik dovmektedir. % 28.45'i bazen, % 32.72'si seyrek ola-
rak ¢ocuklarini dovdiiklerini belirtirlerken; % 28.47'si hi¢ dévmedikleri-
ni soylemislerdir. Cocukluklarinda sik sik dayak yiyen kadinlarin % 72'si
sikligina bakilmaksizin ¢ocuklarina dayak atmaktadirlar.

Tablo 61 : Cocukluklarinda Dayak Yiyen Kadinlarin Kendi
Cocuklarint Dévme Siklig1

Gocukluklarinda Gocuklarini dévme sikligi %
dayak yeme sikhg

Sk sik, genellikle  Bazen Seyrek, gok az Higbir zaman TOPLAM
Sik sik, genellikle 10.35 28.45 32.72 28.47 100.0
Bazen 3.54 28.52 29.89 38.05 100.0
Seyrek, ¢cok az 3.85 18.11 37.30 40.75 100.0
Hicbir zaman 2.56 18.13 24.12 55.19 100.0

Cocukluklarinda sik sik dayak yiyen erkeklerin ise % 54'd kendi
¢ocuklarina dayak atmadiklarimi1 belirtmislerdir. Bu gruptaki erkeklerin
sadece % 3.35'i kendi ¢ocuklarina da sik sik dayak atmaktadirlar.

Tablo 62: Cocukluklarinda Dayak Yiyen Erkeklerin Kendi
Cocuklarint Dévme Siklig1

Gocukluklarinda Gocuklarini ddvme sikigi %
dayak yeme sikligi

Sik sik genellikle Bazen Seyrek, ok az Higbir zaman TOPLAM
Sik sik, genellikle 3.35 11.64 31.41 53.60 100.0
Bazen 1.27 14.68 26.50 57.55 100.0
Seyrek, ¢ozaz 0.16 6.73 30.09 63.02 100.0
Hi¢bir zaman 0.77 4.81 16.79 77.63 100.0
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Genel olarak ¢ocuklukta kendilerine yoneltilen dayaktan etkilene-
rek, bunu kendi ¢ocuklarina da yansitma durumunun kadinlarda daha

yogun oldugu soylenebilir.

10. EVLILIK VE AILE iCI ILISKILER

Bu béliimde evlilik ya da egle ilgili duygu ve diisiinceler tesbit edil-
meye calisilmigtir.

10.1. Evlilige Bakis:

Eslerin evliliklerine bakiglarini tesbit etmek amaciyla, evliliklerinin
kendilerine sagladigi en 6nemli 2 unsurun hangisi oldugunu var olan
siklar icerisinden se¢meleri istenmistir.

Bu soruyla ilgili olarak kadinlara 6 segenek, erkeklere ise 7 secenek

sunulmusgtur.

TABLO 63 : Kadinlara Gore Evliligin Sagladiklari

EVLILIGIN SAGLADIKLARI KADIN %
Diizenli hayat 60.21
Cocuk sahibi olmak 50.35
Arkadaslik, sevgi 37.83
Gelecege giiven 26.07
Yalnizligin 6nlenmesi 11.02
Maddi giig, gliven 9.30

Kadinlarin % 601 igin, evliliklerinin kendilerine sagladigi en
onemli unsur "Diizenli bir hayat" saglamasidir. Daha sonra ise "Cocuk
sahibi olmak" gelmektedir. Evliligin kendilerine sagladigi en 6nemli se-
yin "Arkadaslik, sevgi" oldugunu belirten Kkadinlarin orani ise %
37.83'tlir.

Istatistiki farkliliklar ag¢isindan ¢ocuk sahibi olmanin kirsal alanda,
diizenli hayatin ise kentsel alanda yasayan kadinlar icin daha 6ne ¢ikan
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nedenler oldugu goriilmektedir. Diger nedenler i¢in kent-kir arasinda bir
farklilasma yoktur.

SES gruplan acisindan ise, evliliklerin arkadaglik ve sevgi saglama-
s1 Ust SES gruplarinda yogunlasirken, ¢ocuk sahibi olmak ve maddi giig,
giivence alt SES gruplarinda yogunlasmaktadir. Ilging bir nokta ise, evli-
ligin diizenli hayat saglamasi 6zelliginin en az E SES grubunda 6nemli
olmasidir.

TABLO 64 : Erkeklere Gore Evliligin Sagladiklari

EVLILIGIN SAGLADIKLARI ERKEK %
Diizenli hayat 68.25
Arkadaslik, sevgi 34.13
Cocuk sahibi olmak 30.69
Gelecege giiven 26.12
Soyun devamini saglamasi 20.52

Erkekler icin de, evliligin sagladigi en 6nemli sey "diizenli ha-
yat"tir. Boyle disiinen erkeklerin orani % 68.25'tir. Daha sonra ise ka-

dinlardan farkl olarak "Arkadaslik, sevgi" gelmektedir.

Hem kadinlar i¢cin hem de erkekler i¢in evliliklerinin kendilerine
sagladig: seyler oransal olarak ¢ok fazla degismemektedir. Fakat kent-kir
ve SES gruplan agisindan bakildiginda; evliliklerinin kendilerine sagla-
dig1 seyin arkadaslik - sevgi oldugunu digiinenlerin st SES gruplarina
mensup Kkisilerde yogunlastigs; ¢cocuk sahibi olmanin ve maddi gii¢, gii-
vencenin evliliklerinin kendilerine sagladigi en 6nemli sey oldugunu di-
stinenlerin alt SES gruplarinda yogunlastig1 goriilmektedir.

Hem kadinlar hem de erkekler ac¢isindan ilging olan bir nokta ise
evliligin diizenli hayat sagladigi fikrinin en az E SES gruplarinda yogun-
lasmasidir.

116



10.1.1. Ege Kars1 Hissedilen En Kuvvetli Duygu:

Eslerine kars1 duyduklar1 en kuvvetli duygunun "Sevgi" oldugunu
sOyleyen kadinlarin oram1 % 54.04'tiir. Bunun hemen arkasindan gelen
ise eslerine "Sayg1" duyduklarini belirten kadinlardir (% 26.28).

Kirsal alanda yasayan kadinlarin eslerine sevgi ve itaat duymasi
olay1 kentsel kesimde yasayan kadinlara gore daha anlamli bir yogunlu-
ga sahiptir.

Eslerine saygi duyan kadinlar ise alt SES gruplarinda yogunlagsmak-
tadur.

TABLO 65 : Kadinlarin Eglerine Kars1 Duyduklar1 En Kuvvetli Duygu

KADINLARIN ESLERINE KARSI DUYDUKLARI EN %
KUVVETL! DUYGU

Sevgi 54.04
Saygi 26.28
Itaat 8.37
Arkadaghik 8.32
Korku 1.69
Higbiri 1.32

Oransal olarak bakildiginda, erkeklerin, kadinlara gore, eslerini da-
ha ¢ok sevdikleri, ama daha az saygi duyduklar1 sdylenebilir.

Erkeklerin eglerine karsi duyduklari duygular kent-kir ve SES grup-
lar1 ayriminda belirgin bir farklilik arzetmemektedir.
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TABLO 66 : Erkeklerin Eslerine Karis Duyduklar1 En Kuvvetli Duygu

KADINLARIN ESLERINE KARSI DUYDUKLARI EN %
KUVVETLI DUYGU

Sevgi 66.84
Saygi 16.88
Arkadaghik 8.49
Koruma-esirgeme 7.12
Hicbiri 0.67

10.2. AILE ICI OTORITE
10.2.1. Kadinlarin Calisma Isteginde Esin EtKkisi:

Calismayan ya da evde calisan kadinlara (n = 2849) "Ev disinda
para kazanacagi bir iste caligmak” isteyip istemedikleri sorulmustur.

Bu durumdaki kadinlarin % 26.46's1 calismak istediklerini, ama ¢o-
cuklar ytiztinden ¢aligmamayi tercih ettiklerini belirtirlerken; % 18.73'a
calismak istediklerini ama is bulamadiklarini sdylemislerdir. % 24.54'
ise caligmak istedikleri halde kocalarinin izin vermeyecegini belirtmigler-
dir.

Yani ev disinda c¢alismayan ya da evde calisan kadinlarin %
69.73'1u disarida bir iste caligmaya gonillii olduklarimi ama kendi disla-
rindaki nedenler yiiziinden ¢alisamadiklarini belirtmiglerdir.

Kadinlarin % 30.28 oranin ise ¢alismak istemediklerini belirtmis-
lerdir. Bu kadinlarin ¢aligmak istememe nedenleri ihtiya¢ olmamasi, ev
islerinin aksayacagi ve is hayatinin zor oldugu disiincesidir.

Kent-kir ve SES gruplan agisindan ¢aligmak isteyen ve istemeyen
kadinlar arasinda bazi farkliliklar gézlenmistir:

* Cocuklarim1 ihmal edecegi diistincesi ile ¢aligmayan kadinlar
kentsel alanlarda ve tist SES gruplarinda yogunlasmaktadirlar.
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* Esin izin vermemesi nedeniyle ¢alismak istedigi halde ¢aligma-
yan kadinlar, kentsel alanlarda ve alt SES gruplarinda yogunlas-
maktadirlar.

Calismak istedigi halde ¢ocuklar ya da is bulamama yiiziinden ca-
lismayan kadinlara, bu engellerin olmamasi halinde eglerinin ¢alismala-
rina izin verip vermeyecegi sorulmustur. Bu kadinlarin % 66.23'i esleri-

nin izin verecegini soylemislerdir.

Toplam ¢alismayan kadinlar i¢inde, istedigi halde esi izin vermedi-
gi icin ¢aligmayanlarin oran1 % 39.80'dir. Kadinlarin ¢alisma hayatina
atilmasinda en biiyiik engelleyicinin esler oldugu anlagilmaktadar.

10.2.2. Kadinin Koca iznine Tabi Olan Faaliyetleri:

Ailede esler arasi rol ve statiiyl belirleyecek bazi sorular sorulmus-
tur. Bunun saptanmasi ise iki asamali1 olarak gerceklestirilmistir. Oncelik-
le kadinlara 8 sik say1lmis ve herbirini yapmak icin eslerinden izin alma-
ya gerek olup olmadigi sorulmustur. Erkeklere ise yine aym siklar
sayilarak, herbirini yapmak icin esglerinin kendilerinden izin almalarina

gerek olup olmadigi sorulmustur.

Daha sonraki asamada ise izne tabi olanlar i¢in eslerinin izin ve-

rip vermeyecegi sorulmustur.

Kadinlarin eslerinden izin almalarini gerektiren faaliyetlerin basin-
da "Yalniz basina gezmeye, istedigi yere gitmek" gelmektedir. Kadinlarin
% 47'si, yalniz baslarina gezmeye gitmek icin eslerinden izin almalar ge-
rektigini soylemiglerdir. Daha sonra ise % 32.08 ile "Yalniz basina ¢arsi-
ya, aligverise gitmek" gelmektedir.
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TABLO 67: Koca iznine Tabi Olan Ya da Olmayan Faaliyetler

GENEL KENT KIR

lzinamam  lzinamam TOPLAM  lzinalmam lzinamam TOPLAM  lzinaimam lzinamam  TOPLAM

gerekir gerekmez gerekir gerekmez gerekir gerekmez

Yaniz bagina
gezmeye
istedigi yere
gitmek

Yalniz bagina
garglya
aligverige
gitmek

Misafirlikte
kadin-erkek
birlikte
oturmak

Bagbrtisiz
sokada
gtkmak

Kisa kollu
elbise giymek

Akrabalarla
gorigmek

Komsularla
gorigmek

Evde misalir
agirlamak

46.79 53.21 100.0 45.45 5456 100.0 4863 51.37 100.0

32.08 67.92 100.0 2899 71.01 100.0 36.30 63.70 100.0

25.98 7402 100.0 2112 78.88 100.0 3263 67.37 100.0

25.1 7429 100.0 2356 76.44 100.0 2865 7135 100.0

2461 7539 100.0 22.09 7791 100.0 28.06 7194 100.0

19.45 80.55 100.0 17.92 8208 100.0 2154 78.46 100.0

15.55 84.45 100.0 13.90 86.10 100.0 17.82 82.18 100.0

14.96 85.04 100.0 13.34 86.66 100.0 a7 8283 100.0

Kadinlarin yapmadan once eglerinden izin almalar1 gereken faali-

yetlere kent-Kkir, bolge ve SES gruplari ayriminda bakildiginda su sonug-

lar ortaya ¢ikmaktadir:

*
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basina gezmeye gitmesi igin eginden izin almasi geregi kentsel

ve kirsal alanlarda yasayanlar icin ayn1 yogunluga sahiptir.

* Diger biitiin faaliyetleri yapmak i¢in eslerinden izin almalar
gereken kadinlarin kirsal alanlarda ve alt SES gruplarinda yo-
gunlastig1 goriilmektedir.

TABLO 68: Koca iznine Tabi Olan Faaliyetlerde Kocanin izin Verip Ver-

medigi
GENEL KENT KIR

lzinverir  finvermez TOPLAM  lznverir  lzinvemez TOPLAM  [zinveir  lzinvemez  TOPLAM
Yalniz bagina 64.46 35.54 1000 64.44 35.56 100.0 64.48 3552 100.0
gezmeye,
istedigi yere
gitmek
Yalniz bagina 60.57 3943 100.0 60.18 3982 100.0 6099 3901 100.0
garyya
aligverige
gitmek
Misafirlikte 59.39 4061 100.0 56.60 4330 100.0 61.86 38.14 100.0
kadin-erkek

birlikte oturmak

Bagbrtisiiz 13.64 86.36 100.0 16.83 83.17 100.0 10.06 89.84 100.0
sokaga gikmak

Kisa kolfu efbise 13.44 86.56 100.0 15.21 8479 100.0 11.54 88.46 100.0
giymek

Akrabalarla 8463 15.37 100.0 82.38 17.62 100.0 87.18 12.82 100.0
gbrigmek
Komsularla 84.86 15.14 100.0 8089 19.11 100.0 89.08 10.92 100.0
gbriigmek
Evde misafir 88.23 1nm.7m 100.0 86.58 13.42 100.0 89.99 10.01 100.0
afirlamak

Tablodan da goriildiigu gibi, kadinlarin hemen hemen yarisi icin
"Yalniz bagina gezmeye ya da aligverise gitmek" koca iznine bagh bir faa-
liyettir. Fakat bu faaliyetleri gerceklestirmek i¢in kocalarindan izin alma-
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lar1 gereken kadinlarin yaklagik ytizde 601 kocalarinin, kendilerinden
izin istendiginde verecegini de sdylemislerdir. Buradan yola ¢ikarak, ka-
dinlarin yalniz baslarina yapacaklar faaliyetler, diger biitiin faaliyetler-
den daha ¢ok izne tabidir ve koca kendisine danisildiginda "izin" i ver-

mektedir, denebilir.

Ote yandan kadinlarin yaklagik yiizde 25' giyinigleri ile ilgili ola-
rak kocalarina danigsmak zorunda olduklarin belirtmislerdir. Ancak dik-
kat cekici olan basortiisiiz sokaga ¢ikmak ve kisa kollu elbise giymek icin
kocalarindan izin almak zorunda olan kadinlarin kocalarinin hemen he-
men ytizde 86's1 bu izni vermemesidir. Kadinlarin giyimleri konusundaki
izin-komuta zinciri bastan kesilmekte ve yeniden izin almay: gerektirme-

yen bir durum yaratmaktadr.

10.2.3. Erkeklere Gore Eslerinin Kendi izinlerine Tabi Olan

Faaliyetleri:

Erkeklerin de, eslerinin kendilerinden "izin alinmasini gerektiren"
davraniglarinin baginda "Yalniz basina gezmeye, istedigi yere gitmek"

gelmektedir. Ikinci sirada ise "Kisa kollu elbise giymek" yer almaktadir.

Genel olarak bakildiginda, erkeklerin, eslerinin biitiin faaliyetleri-
nin kendi izinlerine tabi oldugu disiincesi daha yiiksek oranlara sahip-
tir. Yani erkekler izin mekanizmasinin kendi inisiyatiflerinde oldugu di-

stiincesini kadinlara gére daha fazla tasimaktadirlar.

Eslerin kendilerinden izin almalar1 gerektigini belirten kocalarin
izin vermeyeceklerini belirttikleri davraniglarin baginda bagortiisiiz soka-

ga cikmak ve kisa kollu elbise giymek gelmektedir.
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TABLO 69: Erkeklere Gore Eslerinin Kendi izinlerine Tabi Olan
Ya da Olmayan Faaliyetleri

GENEL KENT KIR
linamass fzinalmass TOPLAM  kinaimasi ldnaimasi TOPLAM  kinamasi ldnaimass  TOPLAM
gerekir gesekmez gerekir gerekmez gerekir gerekmez
Yalniz bagina 6446 35.54 100.0 64.44 3556 100.0 64.48 3552 100.0
gezmeye,
istedigi yere
gitmesi

Kisa kollu elbise 3875 6125 100.0 36.83 63.17 100.0 4138 58.62 100.0
giymesi

Yalmz bagina 36.81 63.19 100.0 3384 66.16 100.0 40.88 59.12 100.0
carsiya,

aligverige

gitmesi

Bagbrtiisiiz 35.07 64.93 100.0 3217 67.83 100.0 3902 60.98 100.0
sokaga gikmasi

Misatirlikte 2478 75.22 100.0 2439 7561 100.0 2530 7470 100.0
kadin erkek

birlikte

oturmast

Evde misafir 16.98 83.02 100.0 15.58 84.42 100.0 18.89 8111 100.0
agirlamast

Akrabalarla 1272 87.28 100.0 11.76 88.24 100.0 14.03 8597 100.0
gOrigmesi

Komsularla 12.21 87.79 100.0 10.94 89.06 100.0 13.94 86.06 100.0
goragmesi

Aile icindeki izin mekanizmasi toplu olarak degerlendirildiginde,
kadinlarin kocalarn1 hakkinda daha iyimser oldugu goriilmektedir. Erkek-
ler ise kadinlarin tahmin ettiginden daha sert bir profil cizmektedirler.

Ote yandan, kadinlarin giyimlerine yonelik izin mekanizmasinin
kesinligi, 6zel hayatta erkek-kadin otorite iliskilerinin en belirgin oldugu
alanlara isaret etmektedir. Bagka bir deyisle, erkegin otoritesi cinsellik
¢agnstiran tavirlarin kontroliinden gegmektedir.

10.2.4. Aile icindeki Karar Alma Mezanizmalarinin Isleyisi:

Evdeki karar alma siireclerinde eslerden hangisinin daha etkin ol-
dugunu belirleyebilmek amaciyla, cesitli sorular sorulmustur.
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TABLO 70 : Erkeklerin, Kendi izinlerine Tabi Olan Faaliyetlerde
Eslerine izin Verip Vermedikleri

GENEL KENT KIR

lzinveriim  lzinvermem ~ TOPLAM  Lzin veririm  Izin vermem  TOPLAM  lzin veriim  lzinvermem  TOPLAM

Basbrtisiiz 617.04  82.9 100.0 17.85 82.15 100.0 16.13 8387 100.0
sokaga

cikmasi

Kisa kollu 18.05 81.95 100.0 20.05 79.95 100.0 15.62 8438 100.0
elbise giymesi

Yalmz bagina 48.67 5133 100.0 52.25 4775 100.0 4384 56.16 100.0
gezmeye

gitmesi

Yalniz bagina 54.61 4539 100.0 61.09 3891 100.0 47.28 52.72 100.0
carslya

gitmesi

Misafirlikte 57.02 4298 100.0 55.21 4473 100.0 5934 40.66 100.0
kadin erkek

birlikie

oturmasi

Evde misafir 80.46 19.54 100.0 79.06 2094 100.0 8203 1797 100.0
agirlamasi

Komsularla 81.60 18.40 100.0 81.88 18.12 100.0 81.30 18.70 100.0
gOriigmesi

Akrabalarla 84.51 15.49 100.0 8305 16.95 100.0 86.18 13.82 100.0
gbriigmesi

Mutfak masraflarinin nerelere harcanacag: disindaki biitiin karar
alma siireglerinde, agirlikli olarak eglerin her ikisinin de etkin oldugu go-
rillmektedir. Daha sonra ise sadece evin erkeginin etkin oldugu Karar al-
ma siireglerinin agirlikli oldugu goriilmektedir.

Hangi akrabalarla-ahbaplarla goriisiilecegi ve eve alinacak miihim
esya hakkinda verilecek kararlarda eslerin her ikisinin de etkin olma du-
rumu yiizde 65-70 arasindadir. S6zkonusu bu durumlarda sadece evin er-
keginin karar vermesi hali ise kadinlardan hayli yiiksek oranlardadir. Ka-
dinlann bu ii¢ durum igin de karar verme siireclerinde etkin olma
oranlan diisiik diizeylerde kalmaktadir.

Aile gelirinin nerelere harcanacagi konusunda eslerin bifikte karar
verme durumu azalirken, sadece erkegin karar verme durssm artmakta-
dir.
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Ancak mutfak masraflarinin nerelere harcanacagi konusunda sade-
ce kadinlarin karar verme orani, diger biitiin karar alma siireglerine gore
artmaktadir. Ayni sekilde ¢cocugun veya kendisinin ne zaman doktora gi-
decegi hakkindaki karar verme siireclerinde de, goreli olarak kadinlarin
etkinligi artmaktadir.

Istatistiki farkliliklar agisindan evdeki karar alma siireglerine bakil-
diginda su sonuglar ortaya ¢ikmaktadir:

* Evdeki karar alma siireclerinde "Sadece evin kadininin" etkili ol-
ma durumu kentsel bolgelerde kirsal bolgelere gore daha an-
lamli bir yogunluk arzetmektedir.

* Biitiin karar alma siireglerinde "Evin erkegi"nin etkili olmasi du-
rumu alt SES gruplarinda;

" Evin kadini"'nin etkili olmasi durumu ise 6zellikle A ve B SES
gruplarinda anlaml bir artis gostermektedir.

10.3. Eslerle Birlikte Gercgeklestirilen Sosyal
Faaliyetler

Eslerin yalniz bagina ve birlikte gerceklestirdikleri faaliyetleri tesbit
etmek amaciyla cesitli sorular sorulmustur.

10.3.1. Kadinlarin Yalmz Baslarina Gitme Aligkanhiginda
Oldugu Yerler ve Esleriyle Gitme Durumu:

Kadinlarin gitme aligkanliginda oldugu yerlerin basinda "Akraba-
arkadas ziyaretleri", "Es-dost ziyaretleri", "Giyim ve egya almak icin carsi-
ya" ve "Parka-kira-mesire yerleri"ne gitmek gelmektedir.

Lokanta-gazinoya giden kadinlarin orani % 38.10 iken, sinemaya
giden kadinlarin orani % 19.20 ile en alt sirada yer almaktadir.

"Giyim ve egya almak i¢in carsiya gitmek" digindaki biitiin faaliyet-
lerde, kadinlarin hemen hemen tamamina yakini sézkonusu yerlere egle-
riyle de gitmektedirler.
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Tablo 72 : Kadinlarin Cevreyle [liskisi

GENEL % KENT % KIR %

Hig gitmem Giderim TOPLAM Hig gitmem  Giderim TOPLAM  Hig gitmem Giderim  TOPLAM

Lokanta, 61.90 38.10 100.0 57.90 42.10 100.0 67.38 3262 1000
gazino
Sinema 80.80 19.20 100.0 77.69 22.31 100.0 85.06 1494  100.0

Es-dostahbap  3.65 96.36 100.0 350 96.50 100.0 3.84 96.16  100.0
ziyaretleri

Park kir, 25.26 7474 100.0 21.39 7861 100.0 30.55 6945 1000
mesire yerleri

Akraba 295 97.06 100.0 307 96.93 100.0 277 9723  100.0
ziyaretleri

Giyimveesya 693 93.07 100.0 6.11 93.89 100.0 8.06 9194  100.0
almak igin
Garslya

Tablo 73: Kadinlarin Kocalariyla Birlikte Gitme Aliskanliginda
Oldugu Yerler

GENEL % KENT % KIR %

Kocamiahi¢ ~ Kocamla TOPLAM Kocamla hi¢ ~ Kocamla TOPLAM Kocamla hig Kocamla ~ TOPLAM

gitmem giderim gitmem giderim gitmem giderim

Lokanta, 6263 97.37 100.0 383 96.17 100.0 051 9949 1000
gazino

Sinema 7.81 92.19 100.0 1094 89.06 100.0 1.41 9859  100.0
Es-dost ahbap 8.06 91.94 100.0 8.30 91.70 100.0 773 9227  100.0
ziyaretleri

Park, kir, 7.06 92,94 100.0 8.20 91.80 100.0 5.28 9472 1000
mesire yerleri

Akraba 6.44 93.56 100.0 7.00 93.00 100.0 5.69 94.31 100.0
Giyim ve egya 2299 77.01 100.0 27.62 72.39 100.0 16.54 8346  100.0
almak igin

Garstya

Kent-Kir ayriminda bakildigi zaman kentsel alanlarda yasayan ka-
dinlarin, kirsal alanlarda yasayan kadinlara gore sozkonusu yerlere gitme
oranlar ve egle birlikte gitmeme orani daha ytiksektir.
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Kirsal alanlarda ise s6zkonusu yerlere esle birlikte gitme egilimi da-
ha agir basmaktadir.

10.3.2. Erkeklerin Yalniz Baslarina Ya da Esleriyle
Gerceklestirdikleri Faaliyetler:

Erkeklerin gittikleri yerlerin siralamasi da kadinlarinkine benzer
bir seyir izlemektedir.

Ancak erkeklerin sinema ve lokanta-gazinoya gitme oranlar1 daha
yiiksektir. Ote yandan sinema, erkeklerin de en az gittikleri yer konu-
mundadir.

Tablo 74 : Erkeklerin Gitme Aligkanliginda Oldugu Yerler

GENEL % KENT % KIR %
Hig gitmem Giderim TOPLAM Hig gitmem  Giderim TOPLAM  Higgitmem Giderim  TOPLAM

Lokanta, 4585 54.15 100.0 4482 55.18 100.0 4725 5275  100.0
gazino

Sinema 7459 2541 100.0 70.54 29.46 100.0 8012 1988 1000
Es-dost ahbap 381 96.19 1000 391 96.09 100.0 368 9%.32 1000
ziyaretleri

Park, ki, 13.52 86.48 100.0 10.34 89.66 100.0 17.86 8214  100.0
mesire yerleri

Akraba 3.14 96.86 100.0 224 97.76 100.0 437 9563  100.0
ziyaretleri

Giyim ve egya 7.88 92.12 100.0 6.72 93.28 100.0 9.47 9053  100.0
amak igin

carslya

Sozkonusu yerlere gitme egiliminde olan erkeklerin hemen he-
men tamamu buralara egleriyle de gittiklerini belirtmislerdir. Sadece lo-
kanta-gazinoya esleriyle gitme orani digerlerinden goreli olarak daha dii-
suktiir.

Lokanta-gazinoya giden ve kirsal alanda yasayan erkeklerin %21'i
buraya esleriyle hi¢ gitmediklerini belirtirlerken, bu oran kentsel alanlar-
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da % 15'tir. Sinemaya yalniz basina gitmeme egilimi ise kentsel alandaki
erkekler i¢in daha yiiksek bir orana sahiptir.

Diisiik oranda da olsa bazi kentli kadinlarin erkeklerden bagimsiz
olarak hareket ettikleri gozlemlenmektedir.

Genel olarak ise erkeklerin kadinlardan daha ¢ok bagimsiz davran-
dig1 goriilmektedir. Ancak yine de kadin ve erkek arasinda ¢ok yiiksek
oranlarda birlikte hareket etme 6zelligi goriilmektedir. Ailenin pargalan-
mamas! igin oldugu varsayilabilecek bu tiir bir davranig, hemen hemen

bitiin faaliyetlerin egle birlikte yapilmasini beraberinde getirmektedir.

Tablo 75: Erkeklerin Esleriyle Birlikte Gitme Aliskanliginda Oldugu
Yerler

GENEL % KENT % KIR %

Kanmla hi¢  Kanmla TOPLAM  Kanmlahic  Kanmla TOPLAM Karimla hig Kanmla  TOPLAM

gitmem giderim gitmem giderim gitmem giderim

Lokanta, 1742 8258 100.0 14.99 85.01 100.0 2090 7910  0.001
gazino

Sinema 9.16 90.84 100.0 10.23 89.77 100.0 700 9300  0.001
Eg-dostahbap ~ 1.94 98.06 100.0 238 97.62 100.0 135 9865 0001
Ziyaretleri

Park, kir, 213 97.87 100.0 2.00 98.00 100.0 232 9768  0.001
mesire yerleri

Akraba 1.07 98.93 100.0 1.39 98.61 100.0 061 9939  0.001
ziyaretieri

Giyim ve egya 547 9453 100.0 6.58 93.42 100.0 390 9.10 0001
aimak igin

carglya

10.4. Evlilik ve Kari-Koca Arasindaki fliskilerdeki
Problemler, Sonuclari

Gorisilen Kkisilerin esleri ile iliskilerini kendilerinin degerlendir-
melerini saglamak amaciyla 1 (en kotii) ile 10 (en iyi) arasinda puan ver-
meleri istenmigtir.
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10.4.1. Esle iligki Puan:

Kadinlarin egleriyle iligkilerine verdikleri puan ortalamas: 8.38'dir.
Kentsel alanlarda 8.17 olan egle iligki puani, kirsal alanlarda 8.67'dir.

Erkeklerin egleriyle iliskilerine verdikleri puan ortalamas: 8.54'tiir.
Kentsel alanlarda 8.59 olan ortalama puan, kirsal alanlarda 8.47'dir.

A ve B SES gruplan disindaki biitiin puanlarin ortalamanin tizerin-
de oldugu goriilmektedir. Kadinlarin ve erkeklerin eslerine verdikleri pu-
anlar genel olarak degerlendirildiginde su sonuglar ortaya ¢ikmaktadur:

*

Kadinlarin esleriyle iligkilerine verdikleri ortalama puan erkek-
lerinkinden dusiiktir.

TABLO 76 : Kent-Kir ve SES Gruplar1 Ayiriminda Esle Iligkiye
Verilen Ortalama Puan

KADIN ERKEK
Kent 8.17 8.59
Kir 8.67 8.47
A SES grubu 8.67 7.73
B SES grubu 8.48 8.38
C1 SES grubu 8.42 8.60
C2 SES grubu 8.29 8.57
D SES grubu 8.43 8.62
E SES grubu 7.88 9.00
GENEL 8.38 8.54

ORTALAMA

* Kentsel alanda yasayan kadinlarin egleriyle iligkilerine verdik-

leri puan ortalamas: genel ortalamanin altinda kalirken; kent-
sel alanda yasayan erkeklerin puan ortalamasi genel puan orta-
lamasinin iizerindedir.
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* A ve B SES grubuna mensup kadinlarin verdikleri puan ortala-
mas1 genel kadin ortalamasinin tizerinde iken, aym SES gru-
bundaki erkeklerin verdikleri puan ortalamasi genel erkek orta-
lamasinin altinda kalmaktadir.

10.4.2. Evlilik iliskilerinin Gerginlesmesinde Etkili Olan
Faktorler: ‘

Bu bolimde ailelerin evlilik iligkilerine bakiglar1 ve evlilikte yasa-
nan gerginliklerin nedenleri sorgulanmigtir.

Soru formunda yer alan, kari-koca iliskilerinin gerginlesmesinde,
kavgaya doniigmesinde 6nemli olan faktorlerin;

1. Onemsiz

2. Onemli

3. Cok dnemli

seklinde degerlendirilmesi istenmistir.

Genelde ve kadin-erkek ayirnminda farklilagan nedenlerin tesbiti
i¢in, her bir nedene verilen yanitlardan ortalama degerler hesaplanmis-
tir. Daha sonra ise herbir ortalama degerden yola ¢ikarak aritmetik orta-
lama hesaplanmistir. Boylece genelde ve kadin-erkek ayiriminda her bir
faktoriin ortalama degerlerin ne Kkadar altinda veya tistiinde yer aldig
tesbit edilmek istenmistir.

Genel degerlendirme sonuglarina bakildigi zaman "Erkegin savur-
ganligi, kumar aligkanligi", "Erkegin evi ile ilgilenmemesi" ve "Erkegin
asirt alkol kullanmast" kari-koca iligkilerinin kavgaya doniismesinde en
etkili nedenler olarak goriilmektedir.

Ayrica "Kadinin evini ihmal etmesi", "Erkegin goziiniin disarida ol-
masi1", "Erkegin kadina sevgi gostermemesi", "Kadinin erkege saygi gos-
termemesi" ve "Maddi gii¢liikten kaynaklanan bunalimlar" genel ortala-
manin iizerinde bir 6éneme sahip olan faktorlerdir.
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10.4.2.1. Kadin Erkek Ayriminda Evlilik fligkilerinin
Gerginlesmesinde Etkili Olan Faktorler:

Kadinlarin da erkeklerin de kari-koca iliskilerini gerginlestirecegini
disiindiikleri nedenlerin basinda "erkegin savurganligi, kumar aligkanli-
g1" gelmektedir.

Ancak kadinlar i¢in 2. sirada bir 6neme sahip olan "Erkegin asir1
alkol kullanmasi1", erkekler icin 4. sirada bir 6neme sahiptir.

Genelde bakildiginda kadinlar i¢in, erkeklerden kaynaklanan ve ai-
le temelini sarsacak nedenler dnem siralamasinda daha tistlerde yer al-
maktadir.

10.4.2.2. Kent-Kir ve SES Gruplar1 Ayriminda Evlilik
fligkilerinin Gerginlesmesinde Etkili Olan Faktorler:

* Erkegin asir1 alkol kullanimu,
Kadinin erkek ¢ocugunun olmamasi,
Kadinin ¢ocuk doguramamasi,

Evdeki diger akrabalarin kiskirtmalari,
Erkegin kadin asir1 kiskanmast

nedenlerine verilen énem derecelerinin kirsal alanda yasayanlar agisin-
dan kentsel alanlarda yasayanlara gore daha yiiksek oldugu goriilmekte-
dir. Diger biitiin nedenler kentsel alanlarda yasayanlarin kirsal alanlarda
yasayanlara gore daha ¢ok onemsedigi nedenlerdir.

* Kadinin erkege sayg1 gostermemesi
Erkegin asir1 alkol kullanimi

Kadinin erkek cocugunun olmamast
Kadinin ¢ocuk doguramamasi
Evdeki diger akrabalarin kigkirtmalar

Maddi gii¢liikten kaynaklanan bunalimlar
alt SES gruplarinda tist SES gruplarindan daha ¢ok 6nemsenen nedenler-

dir.
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10.4.3. Aile i¢inde (Kari-Koca Arasinda) Yasanan Gerginliklerin
Nedenleri:

Hanelerin % 14.07'sinde ise hicbir gerginlik-kavga olmamaktadair.
Ancak kadinlar ve erkekler agisindan gerginlik ve kavga nedenleri farkh-
lasmaktadir.

TABLO 78 : Kari1-Koca Arasinda Yasanan Gerginliklerin Nedenleri

GENEL % KADIN % ERKEK %
Maddi gii¢liikten kaynaklanan 40.35 37.22 44.99
bunalimlar
Erkegin ev ile ilgilenmemesi 24.49 19.71 30.83
Erkegin isinde yasadig1 gerginligi eve 23.30 21.73 25.39
tagimasi
Cocuklarin egitimi, bakim 21.87 24.31 18.63
konusunda anlagmazlik
Kadinin ev isi yiikiinden bunalmasi 21.22 19.63 23.34
ve sikayet etmesi
Erkegin goziiniin digarida olmasi ve 19.63 6.03 37.64
kadinin bundan sikayet etmesi
Evdeki diger akrabalarin kigkirtmalari 19.38 18.56 20.46
Erkegin kadini agir1 kiskanmasi 15.84 15.41 16.41
Kadinin erkegi asir1 kiskanmast 11.90 6.83 18.61
Erkegin kadina yeterince sevgi 9.32 8.54 10.34
gostermemesi
Erkegin agir1 alkol kullanmasi 9.03 8.41 9.85
Kadinin erkege yeterince saygi 8.56 6.55 11.22
gostermedigi gerekgesiyle
Kadinin evi ihmal ettigi gerekgesiyle 8.09 5.11 12.04
Erkegin savurganhg, kumar aliskanhigi 5.88 6.00 5.73
TV kanallan yiizitnden ¢ikan 1.75 0.98 2.77
tartigmalar
Kadinin ¢ocugunun olmamasi 1.22 1.20 1.26
Kadinin erkek ¢ocugunun olmamast 0.91 1.03 0.75
Ufak nedenlerle siirekli kavga 1.63 1.71 1.53
Diger nedenler 0.74 0.94 0.48
HICBIRI, KAVGA GERGINLIK 14.07 24.70 —
OLMUYOR
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Kadinlarin kendi evliliklerindeki gerginliklerin, kavgalarin nedeni
olarak 6nceligi "Cocuklarin egitimi yiiziinden ¢ikan anlasmazliklar", "Ko-
calarinin islerinde yasadiklar1 gerginligi eve tagimalar1" ve "kocalarinin

ev ile ilgilenmemesi"ne verdikleri gorilmektedir.

Erkekler icin ise "Maddi gugcliik"ten sonra "Kendilerinin disarda faz-
la kalmalar nedeniyle esleriyle yasadiklari gerginlikler" gelmektedir. Er-
kekler icin daha sonra gelen agirlikli nedenler ise soyledir: Kendilerinin
ev ile ilgilenmemeleri ytiziinden c¢ikan tartigmalar, islerinde yasadiklari
gerginlikleri eve tagimalari, Karilarinin ev isi yiikinden bunalarak bun-
dan sikayet etmeleri.

10.4.4. Kari-Koca Arasindaki Gerginliklerin Sonucunda
Erkegin Siddet Egiliminin Olup Olmadig:

Soru formunun sonunda aile i¢i gerginlik ve kavgalar neticesinde,
kadina agir soz kullanma, tizerine yiriime, fiziki siddete basvurma olup
olmadigi hem kadinlara hem de erkeklere sorulmugtur. Soru formunda
fiziki siddetin dolaysiz olarak Ol¢iildiigii yer burasidir. Aile i¢i siddetin
ayrintida incelenecegi boliim ileride yer alan "Aile i¢i Siddetin Olgiilme-

si ve Analizi" bolimuddr.

Kari-koca arasinda yasanan gerginlikler nedeniyle eslerinin kendi-

lerine agir s6z kullanmadigini belirten kadinlarin orani % 47.33'tiir.

Sikliklar1 degismekle birlikte, yasadiklari kavga ve gerginliklerin so-
nucunda eslerinin kendilerine agir soz kullandiginmi belirten kadinlarin
orani ise % 52.47'dir.
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Tablo 79: Yasadiginiz Gerginliklerin Sonucunda Kocamizin Size Agir
S6z Kullandigi Olur mu? ’

GENEL % KENT-KIR % SES GRUPLARI %
Kent Kir A B C1 C2 D E
Gok olur 8.02 9.24 6.18 - 1.79 8.21 10.59 8.62 1047

Bazen olur 2206 2198 22.18 16.92 1148 21.61 2142 24271 32.59
Nadiren olur 22.39 24.14 19.76 17.02 29.18 1958 26.53 21.10 15.72
Hig olmaz 47.33 44.47 51.65 67.06 57.55 50.60 4147 4558 41.22

TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Yasadiklan gerginliklerin sonucunda, karilarina karst agir s6z kul-
lanmadiklarini belirten erkeklerin oram % 43.85'tir.

Sikliklar1 degismekle birlikte, karilarina kars1 agir soz kullandiklari-
n belirten erkeklerin orani ise % 56.16'dir.

Tablo 80: Yasadiginiz Gerginliklerin Sonucunda Kariniza Kars1 Agir S6z
Kullandiginiz Olur mu?

GENEL % KENT-KIR % SES GRUPLARI %
Kent Kir A B C1 C2 D E
Gok olur 1.99 2.59 1.22 1.56 196 0.7 160 234 6.30
Bazen olur 18.70 19.74 17.38 412 12.46 15.03 2353 21.15 3047
Nadiren olur 35.47 39.46 30.40 4996 37.89 4241 33.02 3166 32.01
Hig oimaz 43.85 38.20 51.00 47.35 4769 4185 4185 44,85 3122
TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Yagsanilan gerginliklerin sonucunda kocalarinin kendilerine vurdu-
gunu belirten kadinlarin orani % 29.59'dur.
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Tablo 81: Yasadiginiz Gerginliklerin Sonucunda Kocanizin Size Vurdu-
gu Olur mu? '

GENEL % KENT-KIR % SES GRUPLARI %
Kent Kir A B C1 C2 D E
Gok olur 4.80 5.72 341 084 0.95 430 6.15 492 10.37
Bazen olur 1243 13.01 11.56 6.60 2.70 9.27 10.58 16.09 2190
Nadiren ofur 12.36 13.22 11.06 8.31 7.70 10.07 1654 13.47 10.62
Hig olmaz 70.22 67.89 7373 84.24 88.65 76.37 67.74 65.08 57.11
TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Yasanilan gerginliklerin sonucunda eglerine vurduklarimi belirten
erkeklerin orani ise % 34.04'tiir.

Erkeklerin % 34.04't kavgalar sirasinda karilarini dévdiiklerini ifa-
de ederken, kadinlarin % 29.59'u bu hadisenin yasandigini belirtmisler-
dir. Buradan, kalitatif bir degerlendirmeyle erkeklerin daha ¢ok itirafci
olduklarini, kadinlarin muhtemelen belli ¢ekincelerle dayag: saklayici
durumda olduklarim soyleyebiliriz.

Tablo 82: Yasadiginiz Gerginliklerin Sonucunda Kariniza
Vurdugunuz Olur mu?

GENEL % KENT-KIR % SES GRUPLARI %
Kent Kir A B C1 C2 D E
Gok olur 0.92 1.05 075 - 0.79 - 1.06 089 6.42
Bazen olur 10.66 9.95 1155 412 6.00 492 16.29 12.77 14.56
Nadiren olur 22.46 2458 19.77 2495 19.32 965 2453 26.33 3745
Hig olmaz 65.96 64.42 67.93 70.93 7388 85.43 58.12 60.02 4157
TOPLAM 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0 100.0

Carpic bir sonug kent ve kir ayirimindadir: Hem kadinlar hem er-
kekler kentsel bolgelerde kadina yonelik fiziki siddetin kirsal bolgelere
gore daha ¢ok oldugunu ifade etmislerdir.
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SES gruplarina goére de carpici iki sonug vardir:

* Siddet kentte ve kirda biitiin sosyo-ekonomik gruplarda gorul-
mektedir.

* Yalniz, siddetin goriilme siklig1 kentte ve kirda iist sosyal grup-
lardan alt sosyal gruplara gittikce artmaktadir.

11. AILE iCI SIDDETIN KALITATIF OLARAK ANALiZi

Vak'a analizlerinde siddet oldugu tesbit edilen 525 hane dahil edil-
mis ve bu hanelerdeki kadinlarla gérasilmiistiir.

Derinlemesine goriisme soru formunda, goériigmeciye yol gosterici
nitelikte ve arastirmanin amacina uygun olarak hazirlanmis bazi sorular
konulmustur. Ancak, genel olarak derinlemesine goriigmelerde, gozle-
min Kendisini rahat hissetmesini saglamak amaciyla esas olarak "Onu
dinlemek" izerine kurulu bir yontem izlenmistir. Konugmasini sik sik so-
rularla bolerek icinde bulundugu durumu dikkate almayan ve onu anla-
maktan uzak ya da onun sorunlarina sadece bir arastirmanin sayisallagti-
rilmig verileri goziiyle bakildigi gibi bir izlenimin yaratilmasindan
kaginilmis ve bu durum derinlemesine goriisme yapan anketorlere egi-
tim toplantisinda 6zellikle belirtilmistir.

Kendisine yoneltilen siddeti anlatmak isteyen gozlem bir yandan
dinlenirken, bir yandan da yeri geldigince soru formunda yer alan soru-

larin sorulmasi esas alinmuistir.

Bu nedenle Vak'a Analizleri boliimiinde, 6ncelikle goriisme forma-
t1 icerisinde yer alan sorulardan elde edilen genel sonuglar bildirilmis,
daha sonra ise sbzkonusu bu formlar tek tek okunarak kalitatif bir yon-
temle elde edilen sonuglara yer verilmistir.
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11.1. Vaka Analizi Genel Sonugclari
11.1.1. Siddet Davranisinin Kimden Kaynaklandig:

525 vak'anin tamamina yakininda (% 99) siddet davranisi, kadin-
larin kocalar tarafindan yonetilmektedir.

Siddet vak'alarinin % 2.1'inde kayinvalide de bir siddet uygulayici
konumundadar.

Kadina kocasinin yanisira siddet uygulayan diger kisiler ise, erkek
¢ocuk, goriimce, kayibirader ve kocanin diger akrabalaridir.

11.1.2. Siddetin Baslangicr:

Ik siddet davramg1 agirlikli olarak (525 Kisilik toplam Kitlenin yiiz-
de 57.7'sinde) ilk evlilik giinlerine rastlamaktadir. Ikinci en sik rastlanan
egilim (toplam kitlenin ytizde 18.1'inde) siddetin ilk ¢ocugun dogumun-
dan sonra ortaya ¢ikmasidir. Evlilik 6ncesi ve hamilelik déneminde sid-
det uygulanmasina yakin oranlarda rastlanmaktadir (sirasiyla: yiizde 5.7
ve ylizde 5.3)

TABLO 83 : ilk Siddet Davranis1 Ne Zaman Baglad1?

Say1 %
[1k evlilik giinlerinde 303 57.7
IIk ¢ocuktan sonra 95 18.1
Son yillarda 69 13.1
Evlilik 6ncesi 30 S.7
Hamilelik déneminde 28 5.3
TOPLAM 525 100.0

11.1.3. Siddetin Siiresi:

Siddetin ne zamandan beri siirdiigii konusunda, bazi gézlemler yil
belirterek cevap vermisler, bazilar ise yil belirtememisler ve "Uzun bir
sireden beri" ya da "Hatirlamiyorum" geklinde cevaplar vermiglerdir.
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Y1l belirterek cevap veren 325 kadinin ifadelerine bakildiginda; %
25.23'4aniin 6-10 yildir siddete maruz kaldigi goriilmektedir. Ortalama
siddete maruz kalma siiresi 6.23 yildur.

Tablo 84: $Siddet Kag Yildir Siirtiyor?

Siddet kag yildir siriiyor? (n = 325) %

1-2 yil 8.23
2-3 yil 9.46
4-S yil 9.77
6-10 y1l 25.23
11-15y1l 16.00
16-20 y1l 15.31
20 yildan fazla 16.75
TOPLAM 100.0

" Siddetin kag¢ yudir siirdiigii konusunda belirli bir siire vermeyen
180 kadinin % 61.1'i ¢ok uzun bir stireden beri siddet durumu yasadikla-
rin1 belirtmigslerdir.

% 38.9'u ise siddetin son yillarda basladigini ama siire veremeye-
ceklerini belirtmislerdir.
11.1.4. Siddetin Bicimi

Uygulanan giddet tiirlerinin basinda % 84 ile sozli (hakaret), %
78.9 ile fiziksel (dayak) siddet gelmektedir.

TABLO 85 : Siddetin Bicimleri

Siddetin Bigimleri Say1 %

Sozel siddet (hakaret) 441 84.0
Fiziksel siddet (dayak) 414 78.9
Duygusal siddet (tehdit) 154 29.3
Ekonomik siddet(parasal baski) 92 17.5
Cinsel siddet (zorla iliski) 48 9.1
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Tablodan da goriildigi gibi hakaret etme seklinde ortaya ¢ikan so-
zel siddet disinda hicbir tiird tek bagina uygulanmamaktadir.

Cok rastlanan siddet tiirlerinden az rastlanan siddet tirlerine gidil-
dikge goriilmektedir ki; uygulanan siddetin ¢esidi artmakta, en sik rastla-
nan hakaret ve dayak diger siddet bicimlerinin tamamlayici unsurlari
haline gelmektedir. Tablodaki oranlarin analizinden goriilmektedir Ki,
sozel ve fiziksel siddetin birlikte olma olasiligi en az % 63 dolayindadir.
Bu oran % 78'e kadar ¢ikabilir.

11.1.5. Siddetin Sikligi:

Siddetin hangi siklikta tekrarlandig: sorusuna kadinlarin % 42.7'si
"Arada sirada" cevabini vermiglerdir.

TABLO 86: $Siddetin Siklig1

Siddetin Siklig Say1 %
Arada sirada 224 42.7
Sik sik 93 17.7
Nadiren 93 17.7
Cok s1k 84 16.0
Belli olmuyor 31 5.9
TOPLAM 525 100.0

11.1.6. Siddetin Yogunlugu

Burada, kadinlara maruz birakildig: siddetin yogunlugunun ne ol-
dugu sorulmus ve kadinlarin kendi beyanlar1 dogrultusunda siddet yo-
gunlugu derecelendirilmistir. Buna gore kadinlarin % 39.6's1 "agir" siddet
davranigina maruz kalmaktadirlar. 64 kadin ise bu soruya cevap verme-
mistir.
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TABLO 87: Siddetin Yogunlugu

Siddetin Yogunlugu Say1 %
Agir 208 39.6
Orta 199 37.9
Hafif 54 10.3
Cevap yok 64 12.2
TOPLAM 525 100.0

11.1.7. Siddetin Uygulama Bicimi:

Siddetin nasil uygulandigina iligkin verilen en sik yanit "Doviiyor,
tokat atiyor" seklinde olmustur.

TABLO 88: Siddetin Uygulanma Bigimi

Siddet neyle uygulaniyor? Say1 %
Doviiyor, tokat atiyor 363 69.1
Hakaret ediyor 182 34.7
Tekmeliyor 71 13.5
Yumruk atiyor 52 9.9
Eline ne gecerse onunla 30 5.7
doviiyor

Sopa ile doviiyor 27 5.1
Cinsel ydnden huzursuzluk 18 3.4
¢ikartiyor

Bicak cekiyor 17 3.2
Eline ne gegerse firlatiyor 13 2.5
Diger 38 7.2
Cevap yok 18 3.4
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11.1.8. Hamilelik Doneminde Siddetin Uygulanma Durumu

Cocuk sahibi 500 kadinin % 41.1'i hamilelik doneminde de gidde-
te maruz kaldiklarini belirtmislerdir.

Hamilelikleri sirasinda siddete ugrayip ugramadiklarini hatirlama-
yan kadinlarin orani ise % 3.2'dir.

11.1.9. Siddetin Nedenleri ve Sonuclari:

Siddetin nedenleri siddete maruz kalanin algiladigi bicimi ve sid-
det uygulayanin kadina ifade ettigi bi¢imi ile irdelenmistir.

En yogun gosterilen ilk ii¢ neden "Maddi giigliikler", "Kocanin asir1
sinirli olmasi1", ve "Kocanin akrabalarinin kigkirtmasi" olmugtur. Siddet
uygulanan kisinin algiladig1 bi¢imi ile ve belirme sikligina gore siddetin
en sik rastlanan nedenleri agagidaki gibidir:

TABLO 89 : $Siddet Davranisina Maruz Kalana Gore Siddetin Nedenleri

Nedenleri Say1 %

Maddi giicliikten kaynaklanan sorunlar 148 28.2
Kocanin agsiri sinirli olmasi 123 23.4
Kocanin akrabalarinin kigkirtmalar: 99 18.9
Kocanin agir1 alkol kullanmasi 79 15.0
Sudan sebepler, belli bir nedeni yok 54 10.3
Kadinin dikbagh olmasi S1 9.7
Kocanin asir1 kiskang olmasi 51 9.7

Siddet uygulayanin ne tiir bir gerekge gosterdigi sorusuna 525 Kisi-
lik 6rneklemin yiizde 44'iinden yanit alinmigstir. Gerekgeler konusundaki
yanit verme isteksizligini, goriigiilen kadinlarin bu konuda konugmaktan
duyduklarn sikintrya baglamak yanlis olmayacaktir. Bu yanitlarin iginde
en sik rastlanam yiizde 19.36 ile "Kadinin itaat etmemesi" olmustur. Asa-
g1da siddet uygulayan Kisinin gosterdigi nedenler toplam Kkitle tizerinden
siklik sirasina gore belirtilmigtir:
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TABLO 90 : $Siddeti Uygulayanin Kadina Belirttigi Siddet Gerekgesi

Gerekgeler Say1 %
Kadinin itaat etmemesi 103 19.36
Neden gostermiyor 58 11.0
Cocuklarin yaramazligi 14 2.7
Kadinin kocasinin igkisine karigmasi 12 2.3
Diger nedenler 47 9.0
Cevap yok 294 56.0
TOPLAM 525 100.0

Siddetin yarattig1 sonuglar "fiziksel ve "duygusal" olmak iizere ayri
ayr ele alinmugtir.

525 kisinin yiizde 53.1'i uygulanan siddetin herhangi bir fiziksel
sonu¢ dogurmadigini belirtmis, yiizde S'i ise bu soruya yanit vermemis-
tir. Siddetten kaynaklanan fiziksel sonuglar arasinda en sik ifade edilen
"Morart1", sisme" olmustur. Fiziksel siddetin yaklagik yarisinda ( % 46.9),
azyada ¢ok fiziksel zarar ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Ancak, bunun sa-
dece dortte biri hastane ve doktor araciligi ile giderilmektedir.

Siddetin yarattig fiziksel sonuglarin baglicalari toplam Kitle tizerin-
den siklik siralamasi ile agagidaki gibidir:

TABLO 91: Siddetin Fiziki Sonuglar::

Siddetin fiziki sonuglar1 Say1 %
Fiziki bir sorun olmadi 270 53.1
Morarti, sisme 139 26.5
Yaralanma 657 12.8
Kirik gikik 20 3.8
Diistik 16 3.0
Siirekli burun kanamasi 14 2.7
Suur kayb: 11 2.1
Asir1 bag agris1 11 2.1
Diger 14 5.3
Cevap yok 26 5.0
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Siddetten kaynaklanan nedenlerle doktora veya hastaneye bagvuru
oran ytizde 12.4 olarak belirtilmistir. % 87.6's1 ise siddetten kaynakla-
nan bir nedenle doktora ya da hastaneye bagvurmadiklarini belirtmigler-
dir.

Siddetin duygusal sonuglar iginde en sik belirtilen "Uztintii duyul-
mas!" olmustur. Siddetin sonuglar1 aktarilirken goriisiilen kisinin birden
fazla ifade kullanmis oldugu goézoniinde tutulmak kayd: ile, siddetin
duygusal sonuglar1 siklik oranlarina gore asagida siralanmigtir:

TABLO 92 : Siddetin Duygusal Sonuglari

Duygusal sonuglar Say1 %
Uziiliiyor 172 32.8
Kocasini seviyor 110 21.0
Sinir ve moral bozuklugu 102 19.4
Kendisini kétii hissediyor 101 19.2
Kocasindan nefret ediyor 85 16.2
Kocasini sevmiyor 74 14.1
Kirginlik hissediyor 60 11.4
Eziklik hissediyor 57 10.9
Kizginlik hissediyor 48 9.1
Aldirmiyor 39 7.4
Kocasindan tiksiniyor 38 7.2
Kocasindan korkuyor 32 6.1
Bunalima giriyor 32 6.1
Evlendigi i¢in pismanlik duyuyor 24 4.6
Bosanmay: diigiiniiyor 18 3.4
Intihara tesebbiis 17 3.2

Yukarida belirtilmis olan duygusal etkileri niteliklerine gore asagi-
daki gibi siniflandirmak mimkiindiir:
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DUYGUSAL BUTUNLUGUN KORUNABILDIGI HUSUSLAR : 30.3 %

lyi hissediyor
Kocasini seviyor

Aldirmiyor

PASIF TEPKILER 1 44.2%
Uziiliiyor

Kirginlik hissediyor

PSiKOLOJiK ETKILER : 30.1%

Kétii hissediyor
Eziklik duyuyor

SIDDETLI PSIKOLOJIK ETKILER : 28.7%

Sinir ve moral bozuklugu
Bunalima giriyor

Intihara tesebbiis

NEGATIF DUYGULAR 1 9.5%
Kizginlik duyuyor

Herkesten ve herseyden nefret ediyor

KOCAYA YONELIK NEGATIF DUYGULAR : 37.5%

Kocay1 sevmiyor
Kocadan nefret ediyor

Kocadan tiksiniyor

OZE YONELIK TEHDIT DUYGUSU : 6.1%

Kocadan korkuyor

Siddetin yasanip bitmesinin ertesinde normallesme dénemi en biui-
yuk siklikla kocanin Oziir dilemesi ile gerceklesmektedir. Bu dénemin
hangi oranlarda ne sekilde yasandigi asagida belirtilmektedir:
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* Koca 6ziir diliyor : 53.1%
* Koca 0ziir dilemiyor : 299 %

* Koca 0Oziir dilemeden

barismaya c¢alisiyor : 84%
* Her iki taraf da

Oziir diliyor : 48%
* Kadin oziir diliyor : 3.6%

11.1.10. Siddete Kars1 TepKiler:
Siddet uygulanan 525 Kkisiye:

*

Evi terketme veya bosanma da;/asmm diginiliip diisinilmedi-
gi/ yasanip yasanmadigi,

* Siddete kars1 nasil bir ¢are diistindiikleri,

* Durumlarina katlanma, kendilerini c¢aresiz gérme nedenleri
olup olmadig:

sorulmustur.

Orneklemin yiizde 57.1' evi terketme ya da bosanma ihtimalleri-
nin disiiniilmedigini ve yasanmadigini belirtmistir.

Yiizde 14.9'luk bir kesim evi terkettigini belirtmis, yiizde 8.4 ise evi
terketmeyi disiindiigiinii, fakat bunu gerceklestirmedigini belirtmistir.

Orneklemin yiizde 9'u bosanma davasi a¢cmayi diisiinmiis, ancak
bunu yapmamuis; yiizde 5.1 ise bosanma davasi acmistir. Yizde 2.1'lik
bir kesim bosanmayi digiinmektedir.

Erkegin evi terkettigi durumlar yiizde 1.9'luk, erkegin kadini disar1
attig1 durumlar ise 0.2'lik bir oran olugturmaktadir.

Siddete kars1 ne gibi bir ¢are diigiiniildiigii sorusuna karsilik olarak:

* Yiizde 38.7'lik bir kesim "siddeti kabullenmis olduklarini" belir-
ten ifadeler kullanmus,
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*

Yiizde 25.7'lik bir kesim "diizelecegini umduklarint" belirtmis,

Yiizde 20'lik bir kesim "herhangi bir sey diisiinemediklerini" be-
lirtmis,

Yiizde 5.9 ise bu soruyu cevapsiz birakmigtir.

Siddete karis diisiiniilen diger careler ise asagidaki gibidir:

*

*

*

Bosanmay:1 diigiiniiyor 1 7.8%
Intihar etmeyi distiniiyor : 1.7%
Bagkalarindan medet umuyor : 0.2%

Ote yandan, "Katlanma, kendini ¢aresiz gérme" nedenleri olup ol-
madig1 sorusuna verilen karsiliklar ise asagidaki gibidir:

*

Orneklemin yiizde 21.7'si kendini caresiz gormedigini belirt-
meKktedir.

Orneklemin yiizde 40.2'si siddete ¢cocuklari i¢in katlanmakta,

Yiizde 19.6's1 ekonomik bagimsizligi olmadigi i¢in katlanmak-
ta,

Yizde 13.9'u aile ¢atisinin bozulmamasi i¢in katlanmakta,
Yiizde 13.1'i gegici oldugunu diisiindiigii icin katlanmakta,
Yiizde 13'i gidecek yeri olmadig: i¢in katlanmakta,

Yiizde 5.3"i ise ailesi engelledigi icin katlanmaktadir.

11.1.11. Cevreden Kigkirtici Ya da Yatistinnc1 Yonde Miidahale
Olup Olmadig:

Siddet uygulanan 525 Kkisiye cevreden kigkirtici ya da yatistirici
yonde miidahale eden kimseler bulunup bulunmadig: sorulmustur.

Bu soru baglaminda ulagilan bulgular asagidaki gibidir:

*

*
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Orneklemin yiizde 62.5'i kigkirtic1 yénde miidahale eden kim-
senin bulunmadigini belirtirken,

Yiizde 22.9'u esin annesinin kigkirtici yonde miidahale ettigini,



Yiizde 8.4'li esin babasinin Kkiskirtic1 yonde miidahale ettigini,

Yiizde 6.3'l esin kiz kardeslerinin kigkiritci ydnde miidahale et-
tiklerini,

Yiizde 6.7'si esin diger akrabalarinin kiskirtic1 yonde miidahale
ettiklerini,

Yiizde 5.3"i ise komsularin ve ¢evrenin kigkirtici yénde miida-
hale ettiklerini

belirtmislerdir.

Ote yandan;

*

Orneklemin yiizde 45.8'i yatistiric1 yénde miidahale eden kim-
senin bulunmadigini belirtirken,

Yiizde 9'u yatistirict miidahalenin egin annesinden geldigini,
Yiizde 7'si yatistirict miidahalenin esin babasindan geldigini,
Yiizde 6.9'u yatistirici miidahalenin kendi annesinden geldigi-
ni,

Yiizde 6.7'si yatistirici miidahalenin komsular ve ¢evreden gel-
digini,

Yiizde 5.9'u yatistirict miidahalenin kendi babasindan geldigi-
ni,

Yiizde 4'u yatistiricr miidahalenin kendi diger akrabalarindan
geldigini,

Yiizde 2.3'i ise yatigtirici miidahalenin esin diger akrabalarin-
dan geldigini,

belirtmistir.

11.1.12. Cocuklar ve Siddet:

Siddete maruz kalan ¢ocuk sahibi kadinlara;

%*

*

Ailedeki ¢ocuklarin siddete sahit olup olmadiklari,

Oluyorlarsa ne sekilde etkilendikleri,
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* Siddet uygulayanin ¢ocuklara kargi tavrinin ne oldugu,

* Kendilerinin ¢ocuklarina karsi tavirlarinin ne oldugu, ¢ocuklara
siddet uygulayip uygulamadiklari,

sorulmustur.

Siddet uygulanan hanelerin ytiizde 74.5'inde ¢ocuklar siddete sahit
olmaktadirlar.

Siddeti gozlemleyen ¢ocuklarin gosterdikleri tepkilerin icinde en
sik rastlanani ytizde 54'liik bir oranla "Korku" olmustur.

Orneklemin yiizde 8.4'ii ¢ocuklarin yasimin heniiz birsey anlaya-
mayacak kadar kii¢iik oldugunu belirtmistir.

Cocuklarin yiizde 16.4'4 tepkilerini "Babay1 sevmemek" seklinde
gostermektedirler.

Siddete taniklik eden ¢ocuklarin yiizde 6.9'u "Hig¢ ses ¢ikartmamak-
ta" dir. Cocuklarda goriilen davranis degisiklikleri ise agagidaki gibidir:

* Cocuklarin yiizde 4.9'u "i¢lerine kapanmak" seklinde tepki ver-
mekte,

* Bir bagka 4.9 ise tepkilerini "Saldirgan davranmak"
seklinde ortaya koymaktadirlar.

Siddeti uygulayan Kkisinin ¢ocuklara nasil davrandigi sorusu yiizde
50.7 tarafindan cevapsiz birakilmigtir. Yiizde 30.5'lik bir kesim siddet uy-
gulayanin c¢ocuklara karsi siddet davranmisi gostermedigini belirtirken,
yiizde 18.9'luk bir kesim ¢ocuklara kars1 da siddet uygulandigini belirt-
migtir.

Siddete maruz kalan kadinlarin:

*  Yizde 28'i ¢ocuklarim1 dovmediklerini,

* Yizde 26.5'i ara sira dovdiiklerini,

*  Yiizde 25'i ise ¢ocuklarini dévdiiklerini,

belirtmislerdir. Yiizde 20'si ise bu soruya yanit vermemistir.
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11.2. Vaka Analizleri Kalitatif Sonuclari

11.2.1. Siddetin Nedenleri:

Siddet davranmisinin nedenleri-gerek siddet uygulayan tarafindan

gosterilen, gerekse siddete maruz kalanin algiladig: bigimi ile-baslica bir

kag grupta ele alinabilir.

Yukarida s6zii edilen siniflandirmaya gecilmeden Once, siddet du-

rumu ile baglantili bir genel yapilanmadan s6z edilebilir:

*

Siddet uygulamasi genel bir egilim olarak evliligin ilk donemle-
rinde ya da ¢ocuklarin dogumu ile baglamakta, ¢ocuklarin ev-
den ayrildiklar1 doneme varildiginda seyrelmeye-ve hatta yok
olmaya-yiiz tutmaktadir. Genellikle, evden ayrilmay: se¢cmemis
olan kadin bu dénemde seciminden memnuniyet duymakta-
dir.

Siddetin gozlendigi durumlarda kadin ile erkegin iliskisinin ve-
rili bir durum olarak tek tarafli kural ve taleplerle desteklenmis
bir tiir ast-iist iligkisine dayandig: ve siklikla bu yapinin her iki
tarafca da norm olarak benimsenmis oldugu sdylenebilir.

Sozii edilen bu yapi biiyiik olgiide ekonomik bagimliliga daya-
niyor izlenimi uyandirsa da, siddete maruz kalan kadinin sahip
oldugu geleneksel yargilarin bu yapinin kadinca benimsenme-
sinde ¢ok daha agirlikli bir rolii oldugu soylenebilir. Bir bagka
deyisle, siklikla iliskinin temel bi¢imi kadina ekonomik bagim-
lilik yolu ile dayatilrnamakta, kadin bu iligki bi¢ciminin verileri-
ni halihazirda evliligine tagimaktadur.

Siddete maruz kalan kadinin geleneksel yargilarinin niteligi ve
derecesi ile orantili olarak, kadinin yalnizca iligkinin bi¢imini
degil, giderek siddetin varligin1 ve hatta gerekliligini benimse-
mesi sozkonusu olabilmektedir.

Siddet uygulayicis1 erkek siklikla siddeti yukarida sozii edilen
evlilik iliskisinin dogal bir uzantisi olarak algilamaktadir. Erkek,
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belirli bir nedeni olsun (sézii edilen yapinin sinirlarini zorlayan
herhangi bir tutumun varlig1) ya da olmasin, siddeti geleneksel
kiiltirtin  kaynaklar igerisinde kolaylikla rasyonalize edebil-
meKktedir.

Erkegin siddet davranisini yonlendiren motivasyonlar asagidaki

genel kaliplar ¢ercevesinde irdelenebilir.
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1) Erkegin, kurallarla belirlenmis olan aile diizeninin idamesini ki-

sisel /psikolojik denge ve biitiinliigiiniin korunmasinda temel
bir kaynak olarak kullanma egilimi.

Yukaridaki sema uyarinca, erkegin bir 6z-denge koruma/ des-
tekleme mekanizmasi olarak aile iligkisinde sahip oldugu tahak-
kim giiciine yonelme derecesi arttik¢a, siddete zemin hazirla-
yabilecek nedenler yelpazesi giderek genislemekte ve kadinin
hareket alan1 ayn1 oranda daralmaktadir.

Ornegin, erkegin dini bagimllik nedeni ile, sézgelimi namaz
kilmadig: icin kadina baski uygulamasi, ya da genel olarak "Ev
islerinin ihmal edilmesi" olarak tanimlanabilecek tiirden ne-
denler bu yonelime ortalama 6rnekler teskil ederken, erkegin
One siirdiigii nedenler "Kadinin ge¢ kalkmasi" ya da "Bir toplu
tasima aracinin kadin tarafindan durdurulmus olmasi" gibi ug
noktalara dogru genisleyebilmektedir.

Kiskanglik kavrami cgergevesinde giindeme getirilen Kkurallarin
kapsam ve nitelikleri gozéniine alinirsa, siklikla s6zii gegen
"Kiskang¢lik" olgusunun da, bu énerme ¢ergevesinde ele alinma-
s1 yerinde olacaktir. Ornegin, bu baglamda kadina yayginlikla
dayatilan kurallar arasinda "Kadinin kocanin izni olmadan bak-
kala gidememesi", "Kadinin erkek her telefon ettiginde evde ol-
ma zorunlulugu" veya "Kadinin bagortiisiiz camdan disar1 baka-
mamas1" benzeri maddeler bulunmaktadir. Bu ve benzeri
Kkurallar, erkegin, "Sevgi" durumunun varlig ile iligkilendirilebi-
lecek genelgecer bir "Kiskang¢hik", Esirgeme" tutumunun sinirlari
disinda kalan bir giidii ile hareket ettigini diisiindiirmektedir.



2) Geleneksel kiiltiirii 6ziimsemis olan erkegin, kadinin erkege
oranla degersizligine olan inanci Bu inangla beslenen siddet
nedenlerinin i¢inde siddeti uygulayan tarafindan "Kadinin ¢ok
konugmas!", "Cene, dirdir" vb. olarak ifade edilen ve "Kadinin
erkege karislik vermesi" ne kadar uzanan sebepler tipik 6rnekler
olusturmaktadir.

Yukarida belirtilen nedenle harekete gecen siddet uygulamasi-
fiziksel siddete varsin ya da varmasin-genellikle kadinin Kisiligi
ve zekasina yonelik agir sozel siddet kullanilmasini beraberinde
getirmektedir ("sen ne anlarsin”, "sen kim oluyorsun", "geri ze-
kal1", "aptal", "hayvan" vb.). Sozel tacize ve asagilamaya maruz
kalan bir kadinin ifadesine gore erkek "Kadinlari ikinci sinif
gormekte, sevgiyi belirtmek ve gostermenin erkegi kiigiik diisii-

riicii bir davranig oldugunu" ileri siirmektedir.

Benzer sekilde, siklikla rastlanan bir siddet nedeni olan "Erke-
gin agsir1 sinirli olmast" ve "Herhangi bir neden gosterilmeksizin
siddet uygulanmas1" durumlarinin da agirlikli olarak bu deger-
lendirme kapsaminda incelenmesi dogru olacaktir. Erkek, kadi-
nin bireysel degerini inkar ettigi ya da kiiciimsedigi oranda, ka-
dinin bireyselligini ifade etme girisimlerine (fikir belirtmek,
karsilik vermek, inisiyatif géstermek) tahammiil gosterememek-
te ve siddet davranisi koriikklenmektedir.

Bu davranig bi¢imi kadinin erkegin yagsam tarzina miidahale et-
me girisiminde bulunmas: halinde en siddetli halini almakta-
dir. Erkegin alkol ya da kumar aligkanliginin kadin tarafindan
dizginlenmeye c¢alisilmasi, erkegin bir bagka kadinla siirdiir-
mekte oldugu iligkiye itiraz edilmesi ya da bu iliski hakkinda fi-
Kir belirtilmesi gibi durumlar erkegi siddetin esigine getiren kla-
sik patlama noktalari olarak belirmektedir.

Biitiin bunlar, erkegin, i¢cinde bulundugu iligkiyi tek tarafli bir
mutlak hakimiyet durumu olarak algiladigina, bu baglamdaki
siddetin ise erkegin miitehakkim konumunun kadin tarafindan
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3)

zedelenmesi kargisinda bir "normallestirme araci" olarak kulla-
nildigina isaret etmektedir.

Siddete maruz kalan tarafindan bu durum "Hi¢ bir nedeni yok,
can istedigi i¢in doviiyor", ya da, bir kadinin yerinde bir sapta-

- ma ile ifade ettigi gibi, "Kendi tstiinligiini kanitlamak igin"

seklinde algilanmakta ve aciklanmaktadir.

Zaman zaman rastlanan bir baska egilim de, kadinin erkegin
dayattig1 ideolojiyi i¢sellestirmesidir - bu durumda kadin "Hak-
s1z oldugu i¢in, kocaya cevap verilmemesi gerektigi" i¢ derinle-
mesine goriismelerde rastlanan ilgi ¢ekici bir bulgu, evin geci-
minin kadin tarafindan saglandigi durumda da siddetin
varliginin saptanmas: olmustur. Buradan hareketle, siddetin
toplumsal altyapisinda "Ogrenilmis cinsel kimlik ve rol kalipla-
rinin" ekonomik gii¢c dengesizliginden daha agir basmakta ol-
dugu hipotezi akla gelmektedir.

Erkegin evin disginda yasadigi sorunlardan kaynaklanan baski,
gerilim, caresizlik, gii¢stizliik, 6fke ve benzeri yipratic etkileri
aile iligkisi icerisinde notralize etme egilimi.

Bu egilime en tipik 6rnegi kugkusuz ailenin yasadig1 maddi so-
runlar tegkil etmektedir. Haneye giren gelirin yetersiz olmasi
siklikla kadina yoneltilmis daimi bir 6fke yaratirken, erkegin
isinden ¢ikarilmig olmasi, istikrarh bir is diizenine sahip olama-
masi ve uzun siirelerle igsiz kalmasi gibi daha gii¢ durumlar bu
ofkenin siddetini arttirmaktadir.

Erkegin duygusal sonuglarimi kadina kanalize ettigi sorunlar
yalnizca parasal sikintilarla ya da istihdam sorunlar ile sinirh
kalmamaktadir. Bu cgerceve icerisinde ele alinabilecek ikinci bir
temel soru da "Cocuklarin egitimi, terbiyesi" olarak kargimiza
¢ikmaktadir.

Erkek, c¢ocuklarla ilintili sorunlari-biiyiik olasilikla saglikli bir
baba-evlat iligkisi tesis edilememis olmasi nedeni ile-c6zmekte



aciz kaldigini hissederse, bu durumun yarattig: gerilim ve sikintiy1
kadina yoneltme yoluna gidebilmektedir. Bu davranig kalibinin ti-
pik sonucu "Kadinin, ¢ocuklarin yanls terbiyesi, basarisizliklar: vs.
den sorumlu tutulmasi, su¢glanmasi" seklinde karsimiza ¢ikmakta-
dir.

Derinlemesine goriismelerde karsilasilan bir u¢ 6rnek de, erke-
gin ailenin ilk ¢ocugunun sakat kalmis olmasindan duydugu
ofkeyi karisina siddet uygulayarak yansittigi gozlenmistir. Bir
diger ornekte-siddet gorenin ifadesine gore-erkegin kendisini
yetistirmis olan amcasi ile iligkisinin bozulmasi nedeni ile kari-
sina siddet uyguladigi gorialmiistiir.

Bu baglamda yiizeye ¢ikan sorunlarin kokeninden agirlikli ola-
rak toplumsal erkek kimliginin onaylanmasi ¢abasinin ve bu-
nunla baglantili olarak, 6zgiiven, toplumsal ve mesleki tatmin,
sayginlik gibi ihtiyaglarin yatmakta oldugu dikkate alinmalidur.
Dolayisi ile erkek, bu ihtiyaglarin geregince karsilanamadigi, ya
da ciddi olarak Kkarsiliksiz kaldigr durumlarda kadina karsi sahip
oldugu giicii ikame ederek benligini onarmak yoluna gidebil-
mektedir.

4) Erkegin alkol tiiketimi siddeti tetikleyen baslibasina bir neden
olarak degerlendirilebilir. Bir bagka deyisle, nedeni her ne olur-
sa olsun, normal sartlar altinda siddet uygulamayan ya da en-
der olarak uygulayan bazi erkekler, alkol alinmasini takiben sid-
det davranigi gosterebilmektedirler.

Alkol alinmasi sonucu uygulanan siddet sozel siddet seviyesin-
de kalabilmekte ya da fiziksel siddete dontigebilmektedir. Ka-
dinlarin ifadelerine goére, alkol ertesinde siddet uygulayan er-
keklerin bir kismi bir sonraki giin ne yaptiklarini hatirla-
mamakta, bir kism hi¢ birsey olmamis gibi davranmakta, bir
kismi da yaptiklarindan pisman olduklarini belirtmektedirler.
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11.2.2. Siddetin Algilanma Bicimleri ve Siddete Tepkiler:

Siddete maruz kalan kadinlarda-belli oranlarda ortiiserek-harekete
gectigi gozlenen belli basli mekanizmalar sunlardir:

* SIDDETIN KABULLENILMESI / NEDEN: KORKU / SONUC : OF-
KE, NEFRET

* SIDDETIN KABULLENILMESI / NEDEN : CARESIZLIK / SO-
NUC : OFKE, NEFRET

* SIDDETIN KABULLENILMESI / MESRULASTIRMA YOLU IiLE /
SONUC: ALDIRMAZLIK, DUYGUSAL BUTUNLUGUN KORU-
NABILMESI

* SIDDETIN KABULLENILMESI / SIDDETIN RASYONALIZE EDIL-
MESI YOLU ILE / SONUC: DUYGUSAL BUTUNLUGUN VE
DUYGUSAL BAGIN KORUNABILMESI

* SIDDETIN KABULLENILEMEMESI / SONUC: AYRILMA DU-
SUNCESI

a) Siddetin korku ve ¢aresizlik nedeni ile kabullenilmesi:

Siddetin siklik ve derece olarak ¢ok yogun oldugu ve uzun siiredir
uygulanmakta oldugu durumlarda ege karsi korku duygusu agir basmak-
tadir. Siddet kurbani kadin esini terketmesi durumunda 6liim tehditi ile
kars1 karsiya kalacagini digtinmekte ve tiimiiyle umarsiz kalmaktadir. Bu
durumun duygusal sonucu yasama kuskiinliik, bosluk duygusu ve koca-
ya kars1 duyulan nefret olarak dile getirilmektedir.

Cok sik rastlanmamakla beraber, yogun siddete maruz kalan bazi
kadinlar tarafindan esini 6ldiirme istegi duyduklar dile getirilmistir. $id-
detin neden gostermeksizin uygulandig1 ve erkegin kendini su ya da bu
sekilde hakli ¢cikarmaya ¢alismadigi siddet uygulamalarinin daha yogun
nefret duygusuna ve oldiirme istegine yol agtigi diisiiniillmektedir. Ote
yandan, siddetin ¢ok yogun goézlendigi bu tiir durumlarda gézlenen yal-
nizlik ve terkedilmis duygulari, intihar diistincesi ve tesebbiisiinii bir ¢6-
ziim olarak giindeme getirebilmektedir.
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Siddet goren kadini kabullenme noktasina getiren ¢aresizlik ve kat-
lanma nedenleri arasinda ekonomik bagimlilik birinci siray: isgal etmek-
tedir. Kocanin terkedilmesi durumunda basvurulacak tek alternatif olan
baba evi ise cesitli nedenlerle uygun bir secenek olmaktan uzak kalmak-
tadir:

* §iddete maruz kalan kadinlarda gozlenen genel bir egilim sid-
detin etraftan ve Ozellikle kendi ailesinden saklanmasidir. Bu
davranigin altinda siddetin aile igcinde tutulmasi gerektigine
olan geleneksel inancin yanisira, aileden Kocaya yoOnelecek
olan muhtemel tepki ya da kadinin ailesinin izni ve istegi di-
sinda evlenmis olmasi gibi nedenler de rol oynamaktadir.

* Kadinin ailesinin uygulanan siddetten haberdar olmas: duru-
munda ailenin destekleyici olmaktan ¢ok yatistirici ve aile birli-
ginin korunmasina yonelik telkinde bulundugu goriilmektedir.
Bazi durumlarda baba evine dénen kadinin baba tarafindan ge-
ri gonderildigi gozlenmistir.

* Baba evine doniilmesi siddet goren kadinin nezdinde hemen
her zaman koca evinden daha koétii bir alternatif olusturmakta-
dir. Kadinlar siklikla kocanin "Ne de olsa kendileri i¢in bir gii-
vence olusturdugunu" diisinmektedirler.

Ekonomik bagimlilig: takiben kadini siddete katlanmaya iten diger
bir etken, cocuklarin varligidir. Kadin siklikla ¢ocuklarinin geleceginden
endige ettigi, babasiz biiytimelerini istemedigi ya da ¢ocuklarindan ayr
kalma ihtimali s6zkonusu oldugu i¢in evliligi siirdiirmeyi se¢mektedir.

Evliligin siddete karsin siirdiiriilmesine zemin hazirlayan bir baska
temel neden de kadinin sahip oldugu geleneksel zihniyet olarak belir-
mektedir. Evlilik kurumunun her durumda siirdiiriilmesi gerektigi inan-
cina dayali olan geleneksel diisiince, siddetin gézard: edilebilmesine da-
yanak olusturmaktadir. "Cevreye karsi hos olmayacag1" diisiincesi, evi
terketme fikrini dizginleyen 6nemli bir faktor olarak karsimiza ¢ikmakta-
dir. Kadinin evliligi siirdiirmesi toplumsal sayginliginin idamesini saglar-
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ken, evlilik baginin koparilmasi kadinin toplumsal degerinin zedelenme-
sine yol agacak bir davranis olarak goriilmektedir. Derinlemesine goriis-
melerde kaydedilen su ifadeler bu davranis bicimine 6rnek teskil etmek-
tedir:

* "Gelinlikle girilen evden kefenle ¢ikilir"
* "Kol kirilir yen i¢inde kalir"

* "Ayrilmak bana yakismaz"

* "El oturtmaz ar oturtur"

* "Bizde kadinin yeri erkegin yeridir"

Yine bu anlayisla ilintili olarak sik sik rastlanan bir egilim, siddete
maruz kalan kadinin evliligi bitirdigi takdirde gogiislemek zorunda kala-
cag1 toplumsal baskiy: goze alamamas: geklinde ortaya konmaktadir.

b) Siddetin mesrulastirma ve rasyonalizasyon yolu ile
kabullenilmesi

Siddete maruz kalan kadinlarinin biiyik kisminin siddeti kavram-
sal olarak "normalize etmek" egiliminde olduklar1 gézlenmistir. S6zkonu-
su "normalizasyon" isleminin gerceklestirilmesinde iki ayr1 mekanizma-
nin harekete gegirildigi gozlenmektedir: Siddetin mesrulastirilmasi ve/
veya siddetin rasyonalizasyonu.

Bu iki mekanizma temel olarak ayni amaca-siddetin normalize
edilmesi-yonelik olmakla beraber, kullanilan kaynaklar ve sonuglari iti-
bari ile bir noktada birbirlerinden ayrilmaktadairlar.

Siddetin mesrulastirilmasinda, siddete maruz kalan kisi kendisini
cevreleyen toplumsal/kiiltiirel degerler rezervine atifta bulunarak siddeti
dogrulama yoluna gitmektedir.

Mesrulastirma mekanizmasinin temel taslar1 sunlardir:

* Siddetin kavramsal olarak toplumun geneline projekte edilme-
si. Aile i¢i siddetin toplumsal yapinin dogal bir pargasi oldugu
inanci, siddetin norm-disi olmadig1 onermesini dogrulayarak
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siddetin normalize edilmesine kavramsal zemin hazirlamakta-
dir.

"O kadarcik dayag: herkes yiyor"

"Kari-kocalikta olur, 6nemli degildir"

"O benim kocam, beni dovse bile iyiligim i¢in déver"
"Dayak atmayan bir erkek olduguna inanmiyorum"

Derinlemesine goriismelerde karsilasilan bu ifadeler, yukarida
sozi edilen inanci 6rneklemektedir. Bu tutumun bir diger so-
nucu olarak kadin, bu iliskinin disinda gelistirilebilecek potan-
siyel iliskilerde de siddet durumu ile karsilasacagini varsaydi-
gindan siddeti g6zard: edebilmektedir.

Siddetin; bi¢im, yogunluk ve siklik gibi parametreler gerceve-
sinde degerlendirilmesi. Uygulanan fiziksel siddetin ¢ok agir
boyutlara ulasmadig1 ya da sozel siddetten ibaret kaldigi du-
rumlarda siklikla rastlanan bir bagka egilim, siddetin marjinali-
ze edilmesidir. Bir bagka deyisle, siddet uygulamas: belirli bir
seviyeye ulasmadik¢a siddet yok addedilebilmektedir.

Bu baglamda, ¢ok sik ya da ¢ok agir olmamak kaydi ile uygula-
nan siddetin, genellikle hem siddeti uygulayan, hem de de sid-
dete maruz kalan tarafindan "Biiyiitiilmemesi, Snemsenmemesi
gereken bir hadise" olarak algilandigini isaret eden ifadelere sik-
likla rastlanmuistir. Bir kadinin aktardigina gore, kendisine tokat
atan esin Oziir dilememesine dayanak olarak "Bir tokat icin
ozir mi dilenirmis" ifadesini kullanmaktadir. Bir bagka kadin
kocasinin uyguladig: siddetin fiziksel sonuglarini agiklarken
"Pek bir sey olmaz, ¢ok agir dovmez" seklinde bir iislip se¢mek-
tedir.

Siddete maruz kalan kadinin, erkegin ideolojisini i¢sellestirmis
olmasindan kaynaklanan onay durumu. Zaman zaman, kadi-
nin siddeti onayliyor olmasi uygulanan siddete sucun kendisin-
de oldugu inancinmi da dogurabilmektedir.
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" Ben de erkek olsam ayni seyi yaparim"
" Dévebilsem ben de doverim"
" Siddet bazen gereklidir"

ve benzeri ifadeler siddetin kadinca i¢sellestirilmesini 6rnekle-
mektedir.

Bunun bir adim Otesinde, kadinin siddetin duygusal sonucu
olarak sugluluk tasimasi yer almaktadir. Dogal olarak, sugluluk
duygusu kadinin "Kabahat isledigi, dayag: hakettigi" distincesi-
ni 6n kosul almaktadir. Kadinlar bu baglamda "Kocalarinin
hakli oldugunu, kendilerinin kocay1 kigkirtmis olduklarini” be-
lirtirken, somut olarak ifdde edilen en belirgin kiskirtma davra-
nis1 "Kadinin kocasina cevap vermis olmast" ya da "Konusmusg
olmas1" durumudur. Esini dayak atmakta hakli buldugunu be-
lirten bir kadin, "Kocasinin kendisini ne sebeple dovdiiginii
bilmedigini, fakat dayak yedigine gore demek ki suglu oldugu-
nu" diastinmektedir.

* Siddeti mesrulagtirma eylemi zaman zaman Kocaya olan duygu-
sal bagin korunmasini igerse de, daha sik karsilasilan egilim
mesrulastirma sonucu giddet goren kadinin "Kadercilik" olarak
adlandirilabilecek bir tutumu benimsemesidir.

Burada karsimiza ¢ikan, kadinin duygusal beklentilerden fera-
gat ederek bir tiir umursamazlik, bogvermiglik halini benimse-
mesidir. Bu tutumu sergileyen kadinlar genellikle siddete rag-
men kendilerini koétii hissetmediklerini, durumlarinin "Ne iyi
ne de koti" olarak tanimlanabilecegini belirtmektedirler. Bu
anlamda mesrulastirma eylemi agirlikli olarak "Duygusal bii-
tiinligiin korunmasina" yonelik bir bagetme mekanizmasi ola-
rak degerlendirilebilir.

Siddetin rasyonalize edilmesinin mesrulastirma eyleminden en
onemli farki, siddet gorenin siddeti normalize etmekte, aile iligkisi digin-
daki kaynaklara yonelmek yerine siddeti iliskinin i¢inde var olan temel-
lere dayandirarak dogrulamaya ¢alismasidir.
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Bu anlamda mesrulastirma eylemi kaba bir yaklasimla "Siddetin

toplumsal bir norm oldugu inanci" olarak formdile edilebilirse, rasyonali-

zasyon eylemi s6zkonusu iliskinin 6zgiin kosullarindan yola cikilarak

siddeti normalize edecek neden-sonug iliskileri tesis etme ¢abasi olarak

gorilebilir.

Siddeti rasyonalize etmekte temel alinan baslica kaynaklar sdyle

gruplanabilir:

*

Siddet uygulayan esi ¢evreleyen pratik kosullar. Esin siiregelen
issizligi, isten atilmasi, ekonomik yetersizlik, esin ev dis1 Kisisel
iliskilerindeki aksaklik ve sorunlar gibi nedenler kadinin siddeti
mazur gérmesine temel olusturmaktadir.

Siddetin bu sekilde rasyonalize edilebilmesini agiklayan anah-
tar 6genin kadinin "Anlayis" gosterme ¢abasi oldugu gozlen-
mektedir. Kadinin kocay1 anlama ve kocaya hak verme c¢abasi
zaman zaman kadinda "Kocaya yardim edememek onu yatigti-
ramamis olmaktan" kaynaklanan tiziintii, ¢aresizlik ve sugluluk
duygularina kadar uzanabilmektedir.

Uygulanan siddeti bir degere doniistiirme egilimi. Siddetin te-
mel kaynaginin erkegin kadina duydugu baglilik, sevgi, sahip-
lenme ve benzeri duygular oldugu inancina dayanan kadin,
maruz kaldig: siddetten kendisine bir "deger" pay1 tiretebilmek-
tedir.

Goriismelerde karsilasilan ve siddet halini kabullenmis oldugu
gozlenen bir kadin, kocay:r ¢ok sevmekte, kocasi onu dovdii-
gunde kiskandigini disiinerek memnun bile olmaktadir. Bir
bagka kadin, siddete maruz kaldiginda kocasina kizdigini ancak
"Kocanin ona sahip ¢ikiyor olmasinin" kendisinde bir hosnut-
luk da yarattigini belirtmektedir.

Esin siddetin ertesinde pismanlik davranislar sergilemesi duru-
munda kadin "Nasil olsa siniri geciyor, hatasinin farkina vari-
yor" mantigi ile esi mazur gérmeye yonelebilmektedir. Bu tutu-
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mu benimseyen kadin genellikle kocanin siddet davranisini "Bir

anlik ofke", "Sinirine hakim olamamak", "Ne yaptigini bilmemek"

gibi temellere oturtarak siddeti "Kocanin irade ve arzusu disinda,
elinde olmadan" ortaya ¢ikiveren dissal bir duruma doéniustiirmek-
tedir.

Ayrica, siddetin rasyonalize edildigi durumlara 6zgii olarak asagi-
daki saptamalar giindeme gelmektedir:

%*

Kadinin siddeti rasyonalize etme ¢abasi siirdiigii siirece buna
"Durumun diizelecegine" dair bir beklenti ve umut besleme hali
eslik etmektedir. Bu ruh hali kadinlar tarafindan ya genel bir
ifade kullanilarak (belki diizelir, diizelecegini umuyorum) ya
da, erkegin siddet davranisi somut bir nedene dayandiriliyorsa
bu nedene atifta bulunarak (kocanin iyi bir is bulmasi) ortaya
konmaktadir.

Yine bu siireg icerisinde kadin siklikla kocaya duydugu "Sevgi"
ve "Sayg1" y1 verili bir durum olarak alarak, siddetin yansimala-
rinin bu duygularla etkilesmesine izin vermemektedir. Ancak,
bu saptama siddetin kadinda hig bir negatif duygu yaratmadigi
seklinde anlagilmamalidir. S6zkonusu edilen "Sevginin gozetil-
mesi" durumu, siddetin kadinda yarattigi tiziinti, kirginlik,
kiskiinliik, 6fke ve hattd nefret duygularina ragmen siirdiiriil-
mektedir.

Dolayist ile:

Genel olarak, kadinin kocaya karg1 hissettigi ve "Sevgi" olarak
adlandirdig1 duygusal bag-rasyonalize etme siireci devam ettigi
stirece-siddetin olumsuz duygusal etkimelerinden bagimsiz ola-
rak idame ettirilebilmektedir.

Benzer sekilde, s6zkonusu duygusal bag siddetin kapsam ve yo-
gunlugundan bagimsiz olarak barindirilabilmektedir.

Son olarak, hem mesrulastirma hem de rasyonalizasyon mekaniz-
malarinin ortak sonucu olarak gozlenen bir fenomen, siddet sonucu du-
yulan nefretin genellikle "anlik" yasanmasi olmaktadir.
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Bitirmeden, mesrulastirma ve rasyonalizasyon eylemlerinin pratik-
te birbiri ile i¢ ice gecmis, degisen oranlarda bir arada bulunabilen meka-
nizmalar olduklar1 not edilmelidir. Benzer sekilde, bu mekanizmalarin
tanimlanan yapilarinin genel yonelimleri ortaya koyabilmek amaci ile
kalin hatlarla ¢izildigi goézoniinde tutulmalidir. S6zgelimi, mesrulagtir-
maya dayanarak da sevginin korunmus olmas1 miimkiinse de, genel egi-
lim duygusal bagin gozetilmesinin rasyonalize etme siirecinde kendini
gosterdigi, mesrulastirma eyleminin ise duygusal bagdan ziyade duygu-
sal biitiinliigii gozetmeye yonelik oldugudur.

Yine bu noktada, siddet karsisinda harekete gecen bu iki tutumun
gercekte birbirlerini takip eden asamalar olabilecegi onermesi akla gel-
mektedir. Bu sema uyarinca, siddetin rasyonalizasyonu c¢abasinin sireg
icinde zayifladig1 ve giderek artan oranlarla mesrulastirma ile yer degis-
tirdigi varsayilabilir.

11.2.3. Siddet Sonrasi Siire¢ (Normallesme):

Siddet uygulayan erkeklerin daha agirlikli boliimii siddetin ertesin-
de oziir dilemektedir.

Oziir dilemeyen erkeklerin ¢ogunlugu kendilerinin hakli oldugu
nedenine dayanmakta, bir kismi da 6ziir dilemeksizin barismaya calig-
maktadir. Erkeklerin bir baska boliimi de hicbir sey olmamuis gibi dav-
ranma yolunu se¢cmektedir.

Oziir dilenmemesi durumunda erkekge ileri siiriilen en 6nemli
haklilik nedeni "Kocaya itaatsizlik / Saygisizlik / Kars1 gelme" dir. Erkek-
ten gelen "[taat etseydin dayak yemezdin" tiirii ifadeler bu tutumun tipik
yansimalaridir. Goriismelerde karsilasilan bir kadin tarafindan aktarilan
"Kurallan i¢in bagirdiginda 6ziir dilenmezmis" agiklamasi siddeti 6ziim-
semis erkegin bakis agisini yansitan bir baska ornek olusturmaktadir. Bu
bakis agisinin hakim oldugu durumlarda, dogal olarak erkegin siddet er-
tesinde pismanlik, tiztintd vb. duygular sergilemesi s6zkonusu olmamak-
tadir.
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Normallegme genelde kadinin yaklasip gorevlerini yerine getirme-
ye baslamasi ile harekete gecmektedir. Kadinlarin normallesme siirecin-
de bir siire esle konusmamalar tipik bir tepki olarak karsimiza ¢ikmak-
taysa da; uygulanan konusmama rejimi evdeki diizenin aksamasina
kadar vardirilmamakta, kadin konusmasa bile gorevlerini aksatmamakta-
dir. "Kinci" olduklarini, uzun siire konugmayip esin barisma ¢abalarini
reddettiklerini belirten kadinlarin tutumu, yukarida belirtilen davranig
kalibina gore azinhkta kalmaktadir.

Normallesme stirecine iliskin ilgi ¢ekici bir bulgu, baz1 durumlarda
kadinin kendisinin 6ziir dilemekle miikellef gérmesi ve normallesme do-
neminin bu diizlemde yasanmasidir. Bu gekilde yasanan normallesme
siirecinde kargimiza ¢ikan tablo, kadinin 6ziir dileyip erkege yaklasmaya
¢aligmasina karsin bu tutumunun erkek tarafindan kabul gérmemesidir.
Derinlemesine goriismelerde yer alan "Normnallesme déneminin ziir di-
leme davranmgini igerip igermedigi" sorusuna bir kadinin cevab: "hayir,
Oziir dilemiyor" olmasini bir tiir protesto davranisi olarak algilamakta ve
sunmakta olmasidir.

11.2.4. Cinsel Siddet:

Derinlemesine goriismelerde, cinsel siddeti de igerdigi saptanan
vak'alar ayrica ele alinarak, cinsel tacizle baglantili 6zgiin kosullarin giin
1s1g1ina ¢ikarilmasina galisilmugtir.

Konunun icerdigi hassasiyet dolayis: ile, hanede cinsel siddetin
varlig1 goriismenin baginda onaylansa da siddetin detaylarina gegcildigin-
de bu konuya pek sik deginilmedigi, siddetin diger tiirlerinin 6n plana
¢ikarildigi gorilmiistiir.

Cinsel siddet vakalarimin degerlendirilmesi sonucunda ulagilan
saptamalar asagida maddeler halinde sunulmustur.

* Cinsel siddet erkegin kadina cinsel temas talebinde bulunmasi
ve kadinin bu talebe karsilik vermek istememesi sonucu ortaya
cikmaktadir. Takiben, erkek kadini dovmekte ve zor kullanarak
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cinsel iliskide bulunmaktadir. Erkegin kadini baglayip cinsel
iligki kurmasi da kaydedilen 6rnekler arasindadir. Cinsel tacizin
bir bagka bi¢imi, erkegin kadini ters iligkiye zorlamasi olarak be-
lirmektedir.

Bir kadinin ifadesine gore, kocasi ¢ocuklarin yaninda pornogra-
fik filmler izlemekte ve kadinin cinsel organlarina tasallut et-
mektedir.

Cinsel siddetin uygulandig1 vak'alarda siddete yol actig1 bildiri-
len en yaygin sebepler sunlardir:

Erkegin kiskancghgi, giivensizligi,

Erkegin sudan sebeplerle / bahanelerle sorun ¢ikarmasi, sugla-
malarda bulunmasi

Erkegin cinsel taleplerinin yogunlugu, kadinin bu taleplere kar-
silik vermek istememesi.

Cinsel tacizin gozlendigi durumlarin hemen hepsinde ileri de-
recede fiziksel siddet, cinsel siddete eslik etmektedir. Uygula-
nan fiziksel siddet hem siklik, hem de bi¢im ve yogunluk ola-
rak son derece ciddi boyutlarda seyretmektedir.

Siddetin uygulanma araliklar sik sik "Hergiin" e ulasmakta, da-
yak "Elle, tekmeyle, ayakkabi ile, sopayla" uygulanmaktadir. Za-
man zaman kocanin bigakla karisinin tizerine yuriadagi de ol-
maktadir. Bir kadin evdeki bigaklari kocasindan sakladigini,
saklamasa kocasinin kendisini 6ldiirecegine inandigini belirt-
mistir.

Bu duruma kosut olarak, cinsel tacizin bulundugu hanelerdeki
kadinlar tarafindan aktarilan fiziksel sonuclar da karanlik bir
tablo olusturmaktadir. Viicudun cesitli yerlerinde morarma ve
cuiriikler, kiriklar, yarilmalar, agiz ve burundan kan gelmesi, dii-
stk yapilmasi ve viicutta kalic1 hasarlar meydana gelmesi (kro-
nik basagrilari, bel fitig1, kalic1 yara izleri) sik rastlanan durum-
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lar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bunun yanisira, uzun sireli
psikiyatrik tedavi goriilmesine yol acan ruhi bozukluklara da
rastlanmaktadir.

Bir bagka gozlem, cinsel tacizin gozlendigi durumlarda fiziksel
siddetin hemen her zaman mevcut olmasinin 6tesinde, sidde-
tin hemen her tiiriine de (fiziksel ve cinsel siddetin yanisira
sOzlii, duygusal, ekonomik siddet) bir arada rastlanmasidir. Bu
durumda uygulanan sozel siddet sik sik kadinin cinselligi ile
baglantili olmaktadir (kocanin kadina orospu vb. hakaretler yo-
neltmesi, agagilamasi).

Sonug olarak, cinsel siddetin mevcut oldugu siddet durumu sid-
detin her acidan en ciddi boyutta sergilendigi bir 6zel konuma
oturmaktadir.

Cinsel siddetin gorildiigi hanelerde siddetin gecmisi ¢ok sik
rastlanan bir egilim olarak evliligin ilk giinlerine ve hatta evli-
lik 6ncesi doneme uzanmaktadir. Goriismelerden birinde kadin
siddetin "Simdi hatirlayamadig: bir hata islemis olmasi nedeni
ile" ilk evlilik gecesinde baslamis oldugunu bildirmektedir. Bu-
nun Otesinde, kiskanglik ve giivensizlik kaynakli nedenlerle sid-
dete nisanlilik dénemlerinde bagvurulmus oldugu da zaman za-
man kaydedilmistir.

Cinsel siddet iceren vak'alarda hamilelik donemlerinde de sid-
det uygulanmasinin ¢ok belirgin bir egilim oldugu saptanmis-
tir. Hamilelikte uygulanan siddet daha ¢ok fiziksel siddet olarak
belirmektedir. Hamilelik doneminde uygulanan fiziksel siddet
yoéunluk'olarak genellikle normal dénemlerdekinin altina dis-
memekte, bazen iizerine ¢ikmaktadir. Bir kadinin aktardigina
gore, kocast doguma 15 giin kala kendisini kazmanin sapi ile
dovmiis, kadin bunun neticesinde erken dogum yapmustir.

Ayrica, hamilelikte cinsel siddetin siirmesi durumuna da sik sik
rastlanmaktadir. Dogumu izleyen ilk donemde de siddet egili-
mi-fiziksel ve cinsel diizlemde-siirmektedir. Goriismelerde kar-



silagilan bir kadin, dogum yaptiklar: iki giin sonra siddetli da-
yak nedeni ile hastaneye yatmak zorunda kaldigini bildirmistir.

Hamilelikte siddete maruz kalan kadinlarca bildirilen sonuglar
ardarda diisiik yapmaktan erken doguma ve 6lii doguma kadar
uzanmaktadir.

Cinsel tacizin s6zkonusu oldugu durumlarda siddete maruz ka-
lan kadinin siddet sonucu gelisen duygusal tepKisi tipik olarak
su cizgide seyretmektedir:

Kadin Kkendisini genel olarak "Cok Koétd", "Mutsuz, yikilmis",
"Asir1 yipranmig", "Duygusal olarak boslukta" hissetmektedir.

Kadin ege kars1 hi¢ bir duygusal bag hissetmemektedir.

Ese karst hissedilen duygular "Yogun korku" ve/veya "Yogun
nefret, tiksinti" olarak gézlenmektedir.

Ese Kkars1 hissedilen korku esin kendisini ¢ldiirecegi diisiincesi-
ne dayanmaktadir. Bir kadin "Esime cevap veremem; zaten agir
konusursam beni yasatmaz, 6ldiiriir" demektedir. Ese hissedilen
nefret duygusu ise bir kadin tarafindan "Ona diisman gozi ile
bakiyorum" ifadesi ile formiile edilmistir.l

Bu genel tablonun ortaya koydugu sonug, cinsel siddetin varligi

durumunda daha 6nce s6zii edilmis olan "rasyonalizasyon" ve "mesrulas-

tirma" mekanizmalarinin devre dis1 kaldig, kadinlarin siddeti su ya da

bu sekilde normalize etme yetilerini yitirdikleri olmalidir. Beklenilecegi

izere, bu durumdaki kadinlarin siddetin ortadan kalkacagina dair umut

beslemeleri de seyrek kargsilagilan bir yaklagim olmaktadir. En sik karsila-

silan egilim, siddetin Onlenemezliginin Kabullenilmesidir ("diizeltile-

mez").

%*

Ese kargs1 hissedilen yogun nefret ve korku ile buna eslik eden
caresizlik duygusu kadinin siddetli duygusal travmalar yasama-
sina yol agmaktadir. Kadinlar tarafindan "Derin ¢okiinti gegiri-
yorum", "Sinir krizleri geciriyorum", "Bunalima giriyorum" ifa-
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deleri ile ortaya konulan ruhi sarsintilar zaman zaman intihara
kadar varabilmektedir. Cinsel taciz anketlerinde rastlanan inti-
hara tegebbiis vakalar1 6nemli bir yogunluk olusturmaktadir.

* Cinsel taciz anketlerinden elde edilen bir bagka saptama da terk
ve bosanma vak'alarinin yogunlugudur. Cinsel taciz goren ka-
dinlarin bosanmig olma/ayr1 yasama ve sonug ayriliga varma-
mis olsa da evi terk etme, bosanma davasi agma oranlar siddet
olaylarinda gozlenen genel ortalamanin ¢ok tizerindedir.

11.2.5. Siddete Karg: Diisiiniilen Careler:

Siddete karsi gelistirilen ya da tasarlanabilen careler iliskinin barin-
dirdig: siddetin bicim ve yogunlugu, ne siireyle devam etmekte oldugu
gibi parametrelere ve daha 6nemlisi, kadinin siddete yaklasma ve algila-
ma bigcimine bagl olarak degismektedir.

"Siddete kars1 hicbir care yok" yaklasimi ile ortaya konulan "Care-
sizligin kabullenilmesi" durumu bu baglamda en sik kargilagilan iki tu-
tumdan birini olusturmaktadir. Siddet durumunun mutlak ¢6ztimstizlii-
guniin teslim edildigi bu durumlarda, siddete maruz kalan kadinlar
duygusal bag diizleminde farklilasabilmekle birlikte, "Siddete katlanma-
lar1 gerektigine olan inang" ortak paydasinda birlesmektedirler. Bu yakla-
sim bi¢cimi "Hi¢ bir ¢aresi yok, her zaman olacak ve sonuna kadar katla-
nacagim” genel formiilasyonu ile karsimiza ¢ikmaktadir.

Ikinci bir temel yaklagim olarak yukarida sozii edilen "Katlanma"
siirecini miimkiin oldugunca ¢ekilebilir kilmaya yonelik bir 6nlem ola-
rak algilanabilecek "Pasif tavir benimseme" yonetimi ile karsilasiimakta-
dir. Bu tavir uyarinca kadinin kullandig baslica ara¢ "Susmak" tir. Este
siddet hareketini koriikleyebilecek her tiirlii davranistan kaginmak pren-
sibi ile hareket eden kadin, susmak eylemini "Odadan ¢ikip sakinlesmesi-
ni beklemek", "Sakin, 1liml1 olmak" gibi ek dnlemlerle desteklemeye calig-
maktadir. Tanimlanan bu pasif tavrin benimsenmesindeki rasyonel,
kadinin evdeki kendi "varligini1" minimize etmek, siddet uygulayan tara-
findan en az hissedilir hale getirmektir.
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Bu tutumla baglantili olarak siklikla uygulamaya konulan bir diger
onlem de "Kocaya kars1 saygili olunmasi, itaat edilmesi" seklinde dile ge-
tirilmektedir.

Siddetin ¢oziimsizligunin heniiz bu kesinlikte kabul edilmedigi
asamalarda, kadinlar siddet sorununun konusarak ¢oziimlenebilecegine
dair bir umut besleyebilmektedirler. Ancak, derinlemesine goriismeler-
den edinilen izlenim, "Esle konusmak, tartisarak, konusarak ikna etmeye
calismak" seceneginin kadin tarafindan dile getirilse bile ciliz bir inanci
yansittigi olmustur. Bu ve benzeri umutlarin heniiz tiimiiyle yitirilmedi-
gi durumlarda kadin, yukarida daha 6nce sozii gegen "Belki diizelir" bek-
lentisine yaslanabilmekte ya da kocayla ilgili digsal kosullarda olusabile-
cek degisikliklerin siddete bir ¢o6ziim olusturabilecegi beklentisini
strdiirebilmektedir.

Bunlarin disinda kalan ve "aktif ¢6ziimler" olarak adlandirabilece-
gimiz yaklagimlarin marjinal diizeyde kaldigi goriilmektedir. Bunlarin
icinde kadinin ya da erkegin psikologa/doktora gitmesi, erkegin alkol te-
davisi goérmesi alternatifleri sayilabilir. Bir kadinin ifadesine gore, siire¢
icinde erkegin sinirlendigi zaman evden ¢ikip sakinlesince eve dénmesi
yontemi gelistirilmis ve bu gsekilde siddetin 6nti alinabilmigtir.

Seyrek de olsa rastlanan bir bagka ¢dziim alternatifi de siddet go-
ren kadinin Tanriya, ibadete siginmasi olarak belirmektedir.

11.2.6. Aile i¢i Siddet ve Cocuklar:

Siddet uygulanan hanelerin biiyiik cogunlugunda ¢ocuklar siddete
tanik olmaktadirlar. Derinlemesine goriismelerden anlasildigina gore,
cocuklarin siddete sahit olmamalar icin genellikle caba gosterilmemek-
tedir. Bazen, ¢ocuklarin tepki gostermeye baslamalar1 durumunda odala-
rina gonderilmeleri s6zkonusu olabilmektedir. Cocuklara yonelik kismen
yatistirici telkinlere dahi (biiytikler bazen kavga ederler) ¢ok seyrek rast-
lanmaktadir.

Cok daha tipik olarak karsimiza ¢ikan tablo, siddet davranisinin
patlak vermesi ile birlikte ¢cocuklarin bir kdsede unutulmasi ve siddete

169



tanik olmalarina izin verilmesidir. Baba genellikle "G6zii kimseyi gorme-
yecek" bir ruh hali sergilemekte, anne ise dogal olarak ilgisini ¢ocuklara
yoneltebilecegi bir konumda bulunmamaktadir. Bir kadin ¢ocuklarin ta-
nikligi konusunda "O an énemsemiyorum, onlarla sonra ilgileniyorum"
aciklamasini yapmaktadir.

Yine bu tipik tablo uyarinca, siddeti gdzlemleyen ¢ocuklar "Cok et-
kilenmekte, korkmakta, iiziilmekte, bagirip aglamaktadirlar". En sik kar-
stmiza ¢ikan bu tepki biciminin disinda, bazi ¢ocuklar "bir kenara otur-
makta, hi¢ birsey yapmamaktadirlar". Cocuklarin yag1 biyidiikge araya
girip engellemeye calistiklar1 olmaktadir.

Ote yandan, siddet uygulayan erkeklerin biiyiik cogunlugu ¢ocuk-
lara iyi davranmakta, kadinlarca siklikla ifade edildigi tizere "Cocuklar:
¢cok sevmekte, onlar1 asla dovmemektedir". Babanin ¢ocuklara da kotii
davrandigi, onlar1 da dovdiigii ya da azarladigi durumlara daha seyrek
rastlanmaktadir. Babanin ¢ocuklara da dayak atmasi durumu genellikle
cocuklarin araya girip babay1 engellemeye calismalar: halinde ortaya ¢ik-
maktadir.

Bu noktada, kendilerinin ¢ocuklarini -su ya da bu siklikta- dovdiik-
lerini belirten kadinlarin hi¢ de azzimsanmayacak sayida oldugu dikkat
cekmektedir. Cocuklarini dovdiiklerini belirten kadinlarin bu konudaki
ifadeleri genellikle "Bazen sinirlenince déviiyorum" ¢izgisinde belirmek-
te, dayak ertesi pismanlik, Giziintii vb. gibi duygulara rastlanmamaktadir.

Buna karsin, ¢ocuklarin-babanin kendilerine olan tutumundan ba-
gimsiz olarak-babaya kars1 sevgisizlik ve 6fke gelistirdikleri, anneye olan
sevgilerinin ise 6n pldna ¢iktig1 gozlenmektedir.

Cocuklarin zaman zaman anneden yana aktif rol alarak babayi
tehdit ettikleri (anneme vurursan sikdyet ederim), anne adina 6¢ alma
duygular gelistirdikleri (biiyiiyiince ona bak ne yapacagim) ya da anney-
le kurulacak ayn bir diizenin 6zlemini ¢ektikleri (ayril ben de seninle ge-
lecegim) gozlenmektedir.
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Siddetin yogun ve siirekli oldugu durumlarda ¢ocuklarda derin psi-
kolojik sonuglar ortaya ¢ikabilmektedir. Bunlarin baslicalar "I¢e kapan-
ma, durgunluk" ve "Saldirganlasma, huysuzlasma" olarak saptanmistir.
Zaman zaman c¢ocuklar siddeti takiben bir "Suskunluk dénemine" gir-
mektedirler. Bir kadinin ifadesine gore, siddete tanik olagelen dort yasin-
daki oglu hala konusamamaktadir. Goriismelerde ¢ocuklarin siddete tep-
kilerine iliskin sorulara karsilik siklikla alinan "daha kigik olduklar: i¢in
bir sey anlamadiklar1" yolundaki cevap bu bulgu ile birlesince, bu varsa-
yimuin temelsizligine ciddiyetle isaret etmektedir.

Yetisme ¢ag icerisindeki erkek ¢ocuklarinin siddete karsi tutumu
siddetin toplumsal yeniden tretimi acisindan kritik bir yer tutmaktadir.
Derinlemesine goriismelerden bu konuda elde edilen sonuglar, yetisme
cagindaki erkek ¢ocuklarin bir kisminin siddeti engelleyici yonde miida-
hele etmeye calistiklari, bir kisminin ise babay1 simule etmeye yoneldik-
leri yolundadir. Bir ornekte, 35 yil s6zel siddet uygulanan bir hanede bii-
yiyen erkek cocuk yetisme cagina girince saldirganlasmis, babanin
anneye uyguladig1 baski ve siddetin benzerini kizkardeslerine uygulama-
ya baglamugtir.

Bu ayirimin hangi noktada ve hangi nedenlerle belirdigi konusun-
da karara varmak icin yeterli dayanak mevcut olmamakla birlikte, sidde-
tin tirinin bir faktor olabilecegi 6nermesi akla gelmektedir. Daha agik
bir deyisle, siddetin sozel siddetten ibaret kaldigi durumlarda erkek ¢o-
cuk fiziksel siddetin yarattig: siddetli duygusal travmadan muaf kalmak-
ta, dolayisi ile, babanin ideolojisini heniiz haneden ayrilmadan 6ziimse-
mesi ve hayata gecirmesi icin daha uygun bir zemin olusmaktadir.

12. AILE iCi SIDDETI OLCMEK VE ANALiZ ETMEK
12.1. Giris

Aile ici siddet kavramini analiz etmek, diger sosyal ve kiiltiirel de-
giskenlerle baglantilandirabilmek i¢in siddeti 6lgiilebilir hale getirmek
gerekmektedir.
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Nitelik olarak, ailede goriilen siddetin c¢esitli boyutlar1 su dort te-
melde belirlenmeye ve 6l¢iilmeye ¢alisilmistir.

(1) Ese karsi fiziksel siddet

(2) Sozli ve davranigsal siddet (manevi siddet)

(3) Cocuklara yonelik fiziksel siddet

(4) Belli olaylara kars1 benimsenen tutum ve davraniglar

Bunlardan (1) ve (3) numarali kategorilerdeki davranislar fiziksel
siddet olarak tanimlayabiliriz. (2) numarada kétii s6z, asagilayici davra-
nis ve tavirlari da igeren bir tiir yer alirken, (4) numaral kategoride, fiili
ve sozel siddetle ilgili tutum, diisiince ve tavirlar degerlendirmeye alin-
maktadir. Bunlara ek olarak ise eslerin aile iliskisini degerlendirmeleri de
dikkate alinmistur.

Hi¢ kugkusuz, bu kategorilerdeki fiili, davranis ve tavirlarin sayisal
bir siddet indeksi olusturmadaki 6énem ve agirliklari, Kisiler arasinda
onemli bir tartisma konusu olacaktir.

Siddet indeksini olustururken yaptigimiz temel kabul, fiziksel sid-
detin sozlii ve davranigsal siddete gore, esler arasindaki siddetin ise, ¢o-
cuklara yonelik siddetten daha agir olmasidir. Belli konularda takinilan
tavir ve benimsenen gorugler, daha hafif diizeyde, potansiyel siddet ola-
rak degerlendirilmistir.

Ayrica belli tiir davraniglarinin varliginin yanisira ne siklik ve yo-
gunlukta oldugu da degerlendirmeye girmektedir. Ornegin, ese karsi fi-
ziksel siddetin "Cok sik" olmasi durumu 3 siddet puani olarak kabul edi-
lirken nadiren olmasi 1 siddet puani olmaktadir. Buna i¢ agirlik diyoruz.
Sozkonusu hanede ese yonelik fiziksel siddet varsa bunun genel agirlig: 3
olmaktadir. Eger olay "Cok sik" oluyorsa i¢ agirlik da 3 carpani ile hesaba
alinmaktadir. Bu durumda, bu hanedeki siddet puani 3x3 = 9 olmakta-
dir. Ayn1 mantik biitiin degiskenler icin benzer sekilde hesaplanmakta-
dir.

Izleyen sayfadaki tablo, yapilan yogun anketlerden secilmis degis-
kenlerin matematiksel doniigiimi ile olusturulmus siddet indeksini ta-
nimlamakta ve boyutlarini belirlemektedir. Ayrica, bu degiskenlerin
hangi agirliklarla analize girdigi de tabloda gosterilmistir.

172



Degisken tanimi

Ig agjirlik
(En kotu segenek)
)

Genel Agirlik

@

Maksimum Siddet
indeksi
(1X2)

Eslere yonelik fiziksel siddet sikhgi
Eglere yonelik s6zli siddet ve sikhgi
Gocuklara yonelik fiziksel siddet
Gocuklan cezalandirma ve sikhgi
Gocugu korkutma ve sikhgi

Gocudu korkutma ve sikhgr .
Segilmig atastzlerine olumlu bakig
(Herbiri 1x1 olmak tizere 4 atasozil)

Gocugun evden kagmasi
Hamilelikte fiziksel giddet

Siddet sonucu hastaneye bagvuru
Gocuklarin dninde siddet

Eslerin birbirlerini degerlendirmesi

(1ile 10 arast: (1) gok iyi-(10) ok kotd
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TOPLAM INDEKS

53

Tablodan goriildiigii gibi, siddet indeksi, her haneden elde edilen
bu bilgilerin agirlikli bir toplami olarak kabul edilmistir. Bu siddet tiirle-

rinin timiine rastlanmasi halinde maksimum siddet endeksi 53, mini-

mum deger ise sifir olacaktir.

Hesaplanmis siddet indeksinin ortalama degeri 11.8 puan olarak

hesaplanmaktadir (varyans=1.17). 4287 hane icinde rastlanan en biiyik

siddet puan ise 48 olmustur. Boylece, teorik maksimum olan 53'e yakla-

san hane bulunmamaktadir.

Siddet indeksi daha sonra gruplanarak 6 kategoriye ayrilmistir. Bu

kategoriler ve agirliklari ise asagidaki tabloda gosterilmistir.
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Siddet puam1  Gruba giren gozlem sayist %

Siddet yok S'den az 738 17.2
Cok hafif siddet 5-9 1099 25.6
Ortalamadan az 10-13 840 19.6
Ortalamadan ¢ok 14-17 889 20.7
Agir siddet 18-25 564 13.2
Cok agir siddet 26-48 157 3.7

TOPLAM 4287 100.0

Siddet indeksinin ortalamas: 11.8 puan olarak hesaplanmaktadir.
(varyans= 1.17). 4287 hane icinde rastlanan en biiyiik siddet puani ise
48 olmustur. Boylece, teorik maksimum olan S3'e yaklasan hane bulun-
mamaktadir.

Siddet gorilmeyen hanelerle, agir siddet goriilen hanelerin agirlik-
lar1 % 17.2 ve % 17 ile esit diizeydedir. Orta bloku olusturan haneler ise
% 65 dolayindadir. Verilen sayisal analizini gostermis oldugu gibi, esler
arasinda fiziksel siddetin oldugu hanelerin oran1 % 32-36 dolayinda idi.
Bu gozlemlerin daha biiytik siklikla "ortalamadan ¢ok", "agir siddet" ve
"cok agir siddet" kategorilerinde yer aldigini soylemek miimkiindiir.

12.2. Siddet ve Diger Degiskenler Arasindaki iligkiler:

Arastirmanin birincil amaci, aile i¢i siddet ile, bunu belirleyebile-
cek degiskenler arasindaki iligkiyi daha iyi kavrayabilmektir. Yukarida ta-
nimladigimiz bigimde olusturulan "siddet indeksi", siddetin varligini ve
yogunlugunu 6zetlemeye c¢alisan sentetik ve kompoze bir 6l¢iiden bagka
bir sey degildir. Siddetin bu bi¢imde 6l¢iilebilir hale getirilmesi, hem ola-
y1 topluca kucaklayabilme , hem de ¢ok degiskenli bir analize konu ola-
bilmesini saglamaktadr.

Analizin temel ugrasi, yani agiklamak istedigi, siddetin varligi ve
yogunlugu ile, bu yogunlugu etkileyebilecek degiskenler arasindaki ilis-
Kiyi ortaya koyabilmektir. Bu temel gerekge ile analizin bagiml degiske-
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ni "siddet indeksi" olmaktadir. "Siddet indeksi" ile bagintili olabilecek ya

da indeksteki hareketliligi kismen agiklayabilecek degiskenler ise ¢ok sa-

yida olabilir. Bunlara agiklayict ya da bagimsiz degiskenler diyecegiz. Bu

boliimde analize dahil edecegimiz degiskenler, aciklayici olabileceklerin

sadece bir boéliimini ancak bizce en énemli olanini icermektedir.

Bagimsiz degiskenlerden analize alinanlarin listesi asagida gosteril-

mektedir:

SES
GEL
IS
EGIT
Kisi
iCKi

Hanenin sosyo-ekonomik statiisii

Ortalama aylik net hane geliri

Hanedeki kadinin ¢alisma durumu
Kari ve kocanin toplam egitim yil1

Hanedeki kisi sayis1

Hane reisinin igki aligkanlig1 ve siklig1

Bunlara ek olarak, siddet indeksine;

a) Kir - kent ayriminda

b) Son 10 yil icinde go¢ olup olmadig1 baglaminda

). Ev kadininin i¢ki aligkanlig olup olmadigina gore de bakil-

mustir.

Siddet indeksi ile bu degiskenler arasindaki iligki, ilk asamada asa-

gidaki korelasyon matrisinde 6zetlenmektedir. Bu matris s6zkonusu de-

giskenklerin gruplanmis ortalamalarindan hesaplanmuistir.

Korelasyon SIDDET SES GEL IS EGIT KiSI iGKI
SIDDET 1.0000 -7795% -7765 -7373 -4746 -6067 1713
SES -7795* 1.0000 -5298 -7021* -4372 -0428 -3409
GEL -7765 -5298 1.0000 -2981 -0120 -6864* -5697
is -7373* -7027° -.2981 1.0000 -7997* -3789 -6719
EGIT -4746 -4372 -0129 -7997* 1.0000 -1759 -6728
Kisi -6067 -0428 -6864* -3789 -1759 1.0000 -7862"
IGKI 1713 -3409 -5697 -6719 -6728 -7862% 1,0000
01 **-001
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Tablodan gorildigi tizere, siddet indeksi, sosyo-ekonomik statii,
gelir, kadinin ¢alisma durumu ve esin icki igme aligkanliklar ile yakin
bir baglant1 icindedir ve bu dort degiskene ait korelasyon katsayilari %
99'luk giiven derecesinde anlamli bulunmustur. Egitim ve hanedeki bi-
rey sayisi da, siddet ile oldukc¢a baglantilidir.

Ayrica, iliskinin ydniini gosteren eksi (-) isaretler de, beklenen
yonde olmustur. Yani, hanenin geliri, sosyo-ekonomik statiisii ve egitimi
ne kadar diisiik ise, siddet endeksi o derece yiiksek olmaktadir.

Hane reisinin igki aligkanligi ise, ilk bakista bu beklentilerin digin-
dadir. Ancak, digiik gelirli ve statiilii hanelerde siirekli ve sik i¢cki kullani-
m1 pahali oldugundan, igki ile siddetin ayni yonlii olmamasi makul bir
aciklama olabilir.

Siddet indeksi ile potansiyel agiklayici degiskenler arasindaki iligki-
ye biraz daha yakindan bakmakta yarar vardir.

12.2.1. Siddet Endeksi ve Sosyo-Ekonomik Statii (SES):

Hane reisinin meslegi ve egitimi tarafindan belirlenen SES degiske-
ni, siddet indeksi ile gii¢lii bir bicimde baglantilidir ve bu baglantinin
yonii de beklendigi gibi olmustur.

Siddet indeksi ile gesitli degiskenlerin analizinde, siddeti 6 katego-
riye indiren ikinci bir veri dontisiimii dikkate alinmistir. Bu Olgekte, sid-
det indeksinin ortalamasi, 4287 gozlem dikkate alindiginda, Si= 2,98 ola-
rak hesaplanmustir. Asagida sosyo-ekonomik statii  gruplarinda
hesaplanmuis olan siddet indeksi ortalamalar1 gériilmektedir.

SES A B C1 C2 D E Ortalama

Indeks
Siddet 2,46 247 2,75 2,99 3,19 3,62 2,98
Indeksi
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SIDDET INDEKSI
4
3,62
35-
3_
25-
2 ¥ I T T T T
A C1 C2 D E
SES

GRAFIK 1: Siddet indeksi ve Ses iliskisi

Tablo ve grafikten, SES diistiikge, SI'nin monoton bigimde
arttigi gozlemlenmektedir. SES ve $i arasindaki korelasyon katsayisinin
(<0.7795), % 99 giiven derecesinde anlamli oldugu goriiliiyor. (Bkz. Kore-
lasyon matrisi). Korelasyon katsayisina iligkin test bir "t" testidir ve an-
laml bir iligki oldugunu dogrulamaktadir.

Ikinci bir saglama ise, coklu regresyon modelinde SES degiskenine
ait regresyon katsayisinin % 99 giiven diizeyinde, sifirdan farkli bir kat-
say1 oldugu ve bunun F istatistigi ile gecerli ve isler oldugu saptanmuis
biitiin modeller icin dogrulandig goriilmektedir.

Coklu regresyon modelindeki katsayinin testi de bir t testidir ve il-
gili denklemlerin analiz edildigi boliimde goriilmektedir (Model 6).

Boylece, tanimlanan bi¢imdeki bir siddet indeksi, sosyo-ekonomik
statii ile yakindan iligkilidir diyebiliriz. Yukaridaki bilgiler bunu istatis-
tiksel olarak dogrulamaktadir.
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12.2.2. Siddet indeksi ve Hane Geliri:

Hane geliri, sosyo-ekonomik statii degiskeninin bir alternatifi ve
daha net olani (g6zlemlenebilir ve dogrudan) bi¢ciminde diisiiniilebilir.
Hane gelirini 11 gelir dilimine gruplayip, bu gruplardaki ortalama siddet
indeksini hesaplayarak, asagidaki degerler elde edilmektedir.

Hane 3
Gelii  mifyondan  3-6* 6-9 9-14 1520 20-25 25-30 30-39 40-49 50-59 60+
a

Siddet 3,27 301 289 281 2,71 264 2,69 2,56 2,70 2,73 240
Indeksi

SIDDET INDEKSI
327
]
32-
\ 1
oW
28 2,86\.\&81
8- 273
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26~ 266 T\
256 \
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Pl HL SRR
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HANE GELIRI (mMiLvoN )

GRAFIK: 2 Siddet indeksi ve Hanegeliri iliski

Burada $iddet Indeksi'nin (SI), genel egilim olarak, gelir diizeyi art-
tikca diistiigii goriilmektedir. iki degisken arasindaki korelasyon katsayi-
sinin (r= 0.7765), % 99 giiven derecesinde gegerli oldugu, korelasyon
katsayisi icin yapilan t test sonucundan anlagilmaktadir.

Daha 6nceki boliimde $i ve SES iliskisinin analizinde agiklandigi
gibi, coklu regresyon modellerinde de S$i'min agiklayicilarindan biri ola-
rak hane geliri anlaml bir iligki icinde, sifirdan farkli oldugu t test ile
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saptanan bir regresyon katsayisi ile tanimlanabilmektedir. iliskinin bii-
tiin olarak tutarlig ise F test sonuglarina dayalidir. Sonraki boliimde tah-
min edilmis olan gegerli S modelden 4'iinde hane gelirinin (GEL) regres-
yon Katsayilarn t test ile anlamli bulunmugstur.l (Model S, 7,8,9). Model
6'da ise gelir yerine SES degiskeni kullanilmustir.

Bu iki istatistiksel destek ile, gelir diizeyi ve "siddet indeksi" arasin-
daki iliski dogrulanmaktadir. Daha da Otede, hane geliri, benzer bir de-
gisken olan SES'e gore daha iyi sonug vermektedir. Bunu da ¢oklu deter-
minasyon katsayilarinin daha biiyiik olmasindan anlhiyoruz.

12.2.3. Kadinin Calisma Durumu ve Aile i¢i Siddet:

Arastirmada goriigiilen hanelerden 355'inde kadimin (es) ¢alistig
gozlenmistir. Esin ¢alismast ile ilgili veri 2941 haneden alinabildigi igin,
analiz bu baza dayanmaktadir. Bilgi alinamayan hanelerdeki siddet in-
deksi ortalama indeks sayisindan daha diisiik ¢ikmustir (Si= 2.89). Kadi-
nin ¢alismakta oldugu ve ¢aligmadigr hanelerde siddet endeksi ortalama-

lar1 agagidaki gibidir:

Kadin (es) (alrgma Bilgisi
Kadin (es) Caligiyor Galigmiyor Olmayan Haneler Ortalama Indeks
Siddet Indeksi 2,84 3,06 2,89 2,98

Calisan eg olan hanedeki siddet indeksi ile calismayan es olan ha-
nelerdeki siddet indeksi sayis1 farkim test edersek, bunun tiim olasilik
degerlerinde ve dogal olarak % 99 giiven derecesinde anlamli oldugunu
goririiz (t=3.67). Fark testi de bir t testidir ve hic¢bir kugkuya yer birak-
madan, kadinin ¢alistigi hanelerde daha az yogun bir siddete isaret et-
mektedir.

2.84 degerinin, ortalama siddet indeksi ile olan 2.98'den de istatis-
tiksel olarak farkli oldugu (t = 2.33) goriilmektedir.
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Bu sonuglarla, siddet indeksinin 6l¢tigii, aile ici siddetin, ¢alisan
es olan hanelerde, ev kadinl hanelere gore istatistiksel olarak anlamh bir

bicimde diigiik oldugu onermesini (hipotez) desteklemek gerekmektedir.

12.2.4. Eslerin Toplam Egitim Siiresi:

Siddet diizeyinin belirleyeni olarak hane reisi veya esinin egitim
diizeyleri ayn ayn diigiiniilebilirdi. Ancak, daha iyi bir yaklasimin, esle-
rin toplam egitim siiresi oldugu diisiiniilmiis ve toplam egitim siiresi art-
tikca, siddet indeksinin diisecegi onermesi test edilmeye calisilmistir.
Toplam egitim siiresi ile siddet indeksi arasindaki korelasyon katsayisi
(r = -0.4746) bir iligkinin varligina isaret etmekle birlikte, cok giiclii de-
gildir. Ornekten hesaplanan bu katsay igin % 95'lik bir aralik

-0.67<r<-043

olarak tanimlanabilmektedir. Bu sonug, anilan giiven derecesinde, katsa-
yimn sifirdan farkli oldugunu gostermektedir. Korelasyon katsayisinin
isareti de beklenen yonde oldugundan, toplam egitim siiresi ile siddetin
baglarvtili olabilecegini soylenebilir.

12.2.5. Siddet Indeksi ve Hane Biiyiikliigii:

Siddet indeksi ile iligkili olabilecegi diigiiniilen bir diger degisken,
hanedeki birey sayisidir. "Nerede ¢okluk orada siddet" diye 6zetleyebile-
cegimiz bu iligkide de, artan birey sayisi ile siddet indeksi arasindaki ilis-

ki goriilmektedir.

Hanedeki

Birey Sayisi 2 3 4 S 6 7 8 9 10+
Siddet 23 266 301 321 3,21 343 386 3,52 3,68
Indeksi

180



Iki ve ii¢ bireyli hanelerde siddet indeksinin ortalamadan ¢ok daha
digiik diizeyde olmasi dikkat cekmektedir. Bu iligkideki korelasyon Kkat-
sayis1 (r = 0.6067), % 95 giiven derecesinde anlamlidir. Korelasyon Katsa-
yist i¢in % 95 giiven derecesindeki aralik tahmin soyledir: 0.53 <r <0.65

Buradaki bulgu, ¢ok zorlamak bi¢ciminde yorumlanmazsa, hane
niifus yogunlugunun siddeti arttirdig1 séylenebilir. Korelasyon katsayisi-
nin nisbi olarak diisiik olmasi, hanenin biitiin bireyleri arasindaki iligki-
lerin, siddet indeksinin hesaplanmasina girmemesinden kaynaklanmak-
tadir. Butin bireyler arasindaki iligkilere bakilsaydi, bu hanelerdeki
siddet indeksi daha da yiiksek olabilecekti.

SIDDET INDEKSI
38 3.68

2,2 T T 7 T T T y T T
2

3 4 5 6 7 8 9 0+
BIREY SAYISI

GRAFIK : 3 Siddet indeksi ve Hane Biiyiiklagi iliskisi

12.2.6. Hane Reisinin I¢ki igme Aligkanhig: ve Sikligr:

Hane reisinin i¢ki igme aligkanligi ve siklig1 ayni degisken iginde
dikkate alinmis az-cok ve hergiin i¢ki secenekleri farkli agirliklarda dik-

kate alinmistir. Bu degiskenin ol¢iimlenmesi iki bicimde yapilmis ve
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farkli sonu¢ alinmistir. Bu farklilik ise, planlamadigimiz bir 6nermenin
testine imkdn vermistir. Iki 6l¢iimlemeden ilki kadinlarin degerlendir-
mesine, ikincisi ise erkeklerin degerlendirmesine dayalidir. igme sikligi
konusundaki kadin ve erkek gorislerine denk diisen ortalama siddet in-
dekslerine bakildiginda, erkek yanitlarina isabet eden siddet indeksleri-

nin distkligiu dikkat cekmektedir. Bu iki sebepten kaynaklanabilir:

1. Siddet indeksi yiiksek olan hanelerde, erkekler bunu ickiye bag-
lamama egiliminde olabilirler ve igme siklig1 beyan: gercek ol-

mayabilir.
2. Siddet beyani gercek olmayabilir.

Kadinlarda ise, tersi bir egilim gozlenmektedir. Bu sebepten dolays,
matematiksel modelde kadin degerlendirmesi esas alinmugtir. Boylece,
korelasyon Kkatsayisi (r= -0.7713) icin ¢ok ytiiksek bir oran hesaplanmak-
tadir. % 95'lik giiven aralig1 -0.80 < r < -0.75 olmaktadir.

Hemen belirtelim ki, arastirmada esin (kadin) i¢ki icme aligkanligi
ve siklig1 da sorgulanmakla birlikte, iligkinin anlamli bulunmamasi ne-
deniyle (ki kare testi anlamsiz) analiz dis1 birakilmustir. icki aliskanlig: ve
sikliginin kadinlar agisindan nadir ve énemsiz bir olay oldugu da anlasil-

maktadir.

Tablo ve grafik, kadin ve erkek beyanlarina dayanan ic¢ki icme sik-

liklar1 ve buna denk diisen siddet indeksini gostermektedir:

* lomez Cok Haftada bir Haftada Her giin
seyrek birkag defa
Kadin beyani 3.00 2.94 3.30 3.50 3.90
Erkek beyani 2.69 2.70 2.83 2.70 3.16
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SIDDET INDEKSI
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GRAFIK : 4 Siddet indeksi-Alkol Kul. Siklig1 Iligkisi

Buradaki iligkinin dogru yonli oldugu dikkati ¢ekmektedir. Ancak
degisik gelir dilimlerindeki insanlarin igme sikligina bakildigina, daha
once deginildigi gibi, diizenli icki pahali bir aligkanlik oldugundan, i¢ki
nedeniyle goriilen siddet st gelir dilimlerinde toplanmaktadir.

Cikan 6nemli bir sonug sudur: igki aliskanlig: ve siklig: diisiik gelir
ve SES gruplarinda 6nemli bir siddet nedeni degildir. Daha miireffeh ha-
nelerde i¢Ki belirleyici bir neden olmaktadir.

Planlanmamuis bir 6nemli sonug ise, daha 6nce ifade edildigi gibi,
kadinlarin, eslerinin i¢ki aligkanligini, erkeklerden ¢ok daha biiyiik bir
onemle siddet sebebi saymalaridir.

12.2.7. Giiglii Olmayan fligkiler:

Siddet indeksi ile iligkili olabilecegi diisiiniilen, ancak belirli bir
iliski yogunlugu belirlenemeyen degiskenler ise sunladir:

1. Cocukluktaki dayak ve dayak yeme siklig1
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2. Siddet ve kent-kir ayrimi

3. Siddet ve go¢ olgusu

4. Kadinin (es) i¢ki aligkanligi ve siklig1

Bu degiskenlerin siddete etkisi konusunda ¢ok net sonuglara varil-
mamaktadir. Ancak eldeki bulgular1 anlamaya c¢alisarak, belirsizlikleri bir
ol¢lide hafifletebiliriz:

12.2.7.1. Cocukluktaki Dayak ve Dayak Yeme Siklig:

Cocuklukta yenilen dayak ve dayak yeme siklig1 ile ilgili olarak sid-

det indeksinin biyiikliigi agisindan beklenmeyen bir ters iligki s6zkonu-

su olmaktadir. Yani ¢ocuklukta, dayak siklig1 yogun hanelerde, simdiki

siddet indeksi diigiik cikmaktadir.

Ancak bu sonucu kabullenmeden Once, bazi bilgileri dikkate al-

makta yarar olabilir:

1.
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Verinin 6énemli bir boliimiinde analize uygun yanit olmadigin-
dan, sozkonusu sonuglar 1917 gozleme dayanmaktadir.

1917 hanedeki siddet indeksi ortalamas: genel indeks ortalama-
sinin oldukga tzerindedir. Bu da, yanit alinamayan hanelerde,
siddet indeksinin ¢ok daha kii¢iik oldugunu goéstermektedir.

Yanit olmayan ve disarida birakilan hanelerde gecmiste (cocuk-
luk) siddet olup olmadigini kesin olarak bilmiyoruz. Eger ¢o-
cuklukta siddet olmadigi icin yeterli yanit alinmad ise, hig so-
run yok. Bu kesimin siddet indeksi diisiik oldugundan, diisiik
gecmis siddet simdi de disiik siddet indeksine denk diismekte-
dir, diyebiliriz. Ama yetersiz yanit baska sebeplere dayaniyorsa,
bu ¢ikarsamayi yapamayiz.

Bir diger 6nemli nokta da sudur:

Toplam goériigsmelerin daha biiyik bir boliimii kadinlarla yapil-
mustir. Cocuklara yonelik siddet kadin veya erkekten kaynakla-
nabilir; ancak siddet esas itibariyle kadina yonelik ise (hanele-



rin en az % 34'inde kadina fiziksel siddet uygulaniyor), bu sid-
detin 6nemli bir boliimiiniin erkekten (hane reisi) kaynaklandi-
gin1 gostermektedir. O halde kadinlarin muhatap olduklar: geg-
mis siddet olaylar ile simdiki siddet indeksi arasinda baglant:
kurulmayabilir. $imdi , asagidaki tabloya bu bilgileri gézoniin-
de tutarak bakalim.

Sik dayak Bazen Seyrek ¢ok az

Siddet indeksi (genel kitle) 3.04 3.31 3.70

Tablodaki siddet Ol¢limii, yanit alinan haneleri temsil edip, genel
ortalamanin tizerinde oldugundan, ge¢miste dayak oldugu bilinen hane-
lerde, siddet indeksinin yiiksek oldugunu bir kuskuya yer birakmadan
gostermektedir.

Ancak, sik dayak yemis olanlar, arasira veya seyrek dayak yemis
olanlara gore daha diisiik bir siddet indeksine (puan) sahiptir. Iste bekle-
nenin tersine olan durum budur.

Yukarida (4) aciklandig: gibi, kadinin (es) kii¢iikken muhatap ol-
dugu siddet, hanedeki siddeti aciklayamamaktadir. Bu nedenle, sayica az
(g6zlem sayis1) olan erkegin, ¢ocuklukta gordiigii siddet diizeyine bak-
mak daha dogru olacaktir.

Erkegin cocuklukta muhatap oldugu siddet, hanedeki mevcut sid-
det diizeyini ayirdedip aciklayamamaktadir. Soruyu yanitlamis olan 875
denegin, siddetin yogun oldugu hanelerden geldikleri anlasilmaktadir.

Sk Dayak Bazen Seyrek veya ¢ok az

Siddet Indeksi (erkek) 4,24 3,93 4,00
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Tablonun ilk énemli mesaji, gecmiste dayak yemis hane reisleri-
nin, simdiki durumda siddet indeksi ytiksek hanelerde bulunmasidir.

Ikinci olarak, bilgiyi tersinden yorumlarsak, siddet indeksinin yiik-
sek oldugu hanelerde, erkegin ¢ocuklukta siddete az veya ¢ok muhatap

olmus olmasi 6nemli degildir, diyebiliriz.
Simdi, tekrar da olsa bulgular1 6zetleyelim:

1. Geg¢miste dayak olan hanelerin simdiki durumda da oldukga
yiiksek siddet puanina sahip olmasi, fiziksel siddetin bir gele-
nek gibi aktarildigini gostermektedir.

2. Ancak, gecmisteki fiziksel siddetin sikligi, simdiki siddetin di-
zeyini aciklayamamaktadir. Diger bir deyisle, ¢ocuklukta az ya
da ¢ok siddete muhatap olmus olmak, simdiki siddet diizeyi
tizerinde etkili degildir.

3. Erkeklerin ge¢mis dayak deneyimleri, kadinlarinkine kiyasla
¢ok daha yogun bir simdiki siddete isaret etmektedir.

12.2.7.2. Gog, Sosyal Gegis ve Siddet:

Siddet indeksine kir-kent ayriminda baktigimizda, énemli bir ista-
tistiksel farklilik goziikmemektedir. Sayisal olarak ise kentteki siddet in-
deksi (3,00), kirdakinden (2,93) kiigiik bir miktarda sapmaktadir.

12.2.7.3. Kadinin (Es) i¢ki igme Aligkanhig:

Kadinin igki i¢me aligkanligi degiskeni anlamli bir iliski tanimla-
maktan uzaktur. Cianki, 4.287 hanede hergiin i¢ki icen kadin sayisi sade-
ce 1 olmustur. Haftada bir veya daha fazla icki icen kadin sayisi ise sade-
ce 32'dir. Belli bir yogunlugun bulundugu "hi¢ icmez" ve "gok seyrek
icer" kategorilerinde ise siddet indeksleri farklilasmamustir. 32 gozlem
icin bu indeks yiiksek olsa bile sonucu degistirememektedir. Bu nedenle
kadinin igki aligkanligi ve sikligi 6nemli bir agiklayici degisken niteligi
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tasimamaktadir. Aile i¢cindeki kadinlarin (es) icki problemi bulunmamak-
tadir. Ancak ¢ok az oranda da olsa, kadinin i¢ki icmesi de aile i¢i siddet
acisindan problem yaratabilecek niteliktedir.

12.3. Model:

Aile i¢i siddetle baglantili ¢ok sayida degisken bulunmaktadir.
Aciklayic1 degisken olarak adlandiracagimiz bu degiskenlerin pek ¢ogu
kendi iglerinde de iligkilidir (colinearity). Iste bu nedenle siddeti tanim-
layip tahmin edebilecek bir model, analizi de 6zetleyebilmektedir.

Modellerin tamami ¢oklu dogrusal regresyon modelleri olup her-
hangi bir transformasyon yapilmadan (logaritmik transformasyon) veri-
leri yetkin bir bicimde kucaklamaktadir.

Coklu regresyonda, bireysel hanelerde bazi degiskenlerin sifir de-
gerini almasi, gozlem sayisini ¢ok azalttigindan, model gruplanmis veri-
lerle 7 degiskenin grup ortalamalari tizerine kurulmustur. Bu yapi, bilgi-
den maksimum O0l¢lide yararlanmay: getirmis, buna Kkarsilik, bireysel
hanelerden kaynaklanabilecek varyasyonu da sinirlamigtir.

Diger yandan, verinin gruplanarak analiz edilmesi istatistiksel ana-
lizdeki 6zgirliik derecesini (degrees of freedom) ¢ok azaltmistir. Bu ne-
denle, regresyon katsayilarinin testleri (t test), modelin biitiin olarak tes-
ti (F test/varyans analizi) anlamli sonu¢ veriyorsa, bu en olumsuz
kosullarda bile iligkilerin gii¢lii olduguna isaret edebilecektir.

Analizden elde edilen sonugclar, tatmin edici olmus, hane ici sidde-"
tin indeks biciminde 6l¢iimii, agiklayic1 degiskenlerden birkagi tarafin-
dan belirlenebilmis ve ol¢iilmiustiir.

Analizlerin timiinde, "siddet indeksi" a¢iklanan (bagimli) degisken
olarak kullanilmustir.

Siddet indeksi denklemini genel olarak asagidaki gibi yaziyoruz:

Si = Sabit + B1(GEL) + B2 (SES) + B3(iS) + B4 (EGIT) +B5 (BISA) +B6 (ICKI) + e*

e : hatay1 gostermektedir E (e) =0; E (€?) = 62
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Denklemdeki sembollerin anlamlari s6yledir:

N : Siddet indeksi

GEL  : Ortalama aylik net hane geliri
SES : Sosyo-ekonomik statii indeksi

IS : Hanedeki kadinin ¢alisma durumu
EGIT : Kar ve kocanin toplam egitim yili

BISA  : Hanedeki birey sayisi
ICKI  : Hane reisinin i¢ki aligkanlig1 ve sikligi

Hemen ildve etmeliyiz ki, modelin bu formiilasyonu ¢ok genel bir
bir belirleme olup, denenecek farkli degisken kombinasyonlar1 sonucun-
da rafine edilecektir. Cok muhtemelen 6 agiklayici degiskenden bazilari
(korelasyon matrisinin gosterdigi gibi) kendi aralarinda iliskidedirler. Is-
te bu uyari, farkli kombinasyonlar1 denememize ve ¢oklu bagimsiz degis-
ken iligkisinin (multicolinearity) ortadan kaldirilmasina yonelik model

sinamalarina yol agmustir.

Asagidaki tabloda istatistiksel bulgular1 6zetlenmis olan 9 model,
biitiiniiyle bir asamali-regresyon c¢alismasi (stepwise- regression) olarak
diasinilmiis ve bir filtre fonksiyonu gérmektedir.

Modellerin ayr ayr degerlendirilmesindeki kriterler ise;
1. Coklu regresyon katsayisi (R2)
2. Modeli topluca sinayan F istatistigi

3. Her bagimsiz degigsken ve regresyon sabitine ait t istatistikleri
olmaktadir.

Buna gore, agiklayic tiim degiskenleri kucaklayan MODEL 1'den
baslayarak, regresyon Katsayisi istatistiksel olarak anlamsiz olan modeller

elemine edilmistir. 1k 4 model, R2 ve F istatistigi agisindan tatminkar ol-
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makla birlikte, bireysel regresyon katsayilarinin anlamsizligindan otiri

kullanilamaz nitelikte bulunmustur.

Tablonun her hiicresinde, ilgili modelin regresyon katsayilari sina-
nirken, son iki stitunda, yine bu modellerin ¢oklu regresyon katsayilari
(R2) ile, F degerleri verilmektedir. Okuyucu, bu kriterlere bakarak kendisi
de etkin ve anlamli1 olan modelleri segebilir.

Model 5 ve Model 9 arasindaki denklemler ise, kullanilabilir nite-
likte olup oldukga etkindir.

Bu denklemlerin tiimiinde regresyon katsayilarinin tamami en az
% 95 giiven derecesinde ve ¢ogunlukla da % 99 giiven derecesinde an-
lamlidir. "F" istatistigi de toplu olarak regresyon denkleminin gegerli ol-
dugunu ve bunun tiim giiven derecelerinde gegerli oldugunu gostermis-

tir.
Denklemlerin formulasyonunu ve "t" ve F degerleri ile R2Yyi agik
olarak yazarsak;
MODEL §:
INDEKS=  3.143 - 0.0045 (GEL) - 1,031 (IS)
(244) (2,78)
RZ=0,7985 F =30,44; p.v. .2 0.999
MODEL 6 :
INDEKS=  2.443 + 0,1418(SES) - 1.313 (IS)
(2,68)

R2=0,6615 F = 8.44; p.v. 20.980
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MODEL 7: -

INDEKS = 3.367 - 0,0049 (GEL) -  0,0048 (EGIT)

(2,88) (2,85)
RZ = 8028 F = 18.16; p.v. 2 0.998
MODEL 8 :
INDEKS = 1.195 - 0.0074 (GEL) + 0,426 (BISA)
(4.35) (1.98)

R2=0.7379 F=6.34; p.v.20.973

MODEL 9 :
INDEKS= 3,114 -  0,0047 (G) + 0,226 (ICKI)
(2.76) (2.33)
RZ = 0,7626 F = 12.89; p.v. > 0.996

Gorildaga gibi, denklemlerin tamamu iki degiskenlidir ve yiiksek
bir agiklama giiciine sahiptirler (R%). Ancak degisken ilavesi ile daha yiik-
sek bir agiklayiciliga ulasirken, katsayilar sifirdan farksiz hale gelmekte (t
istatistikleri gecersiz) ve denklemler tanimlanamamaktadir. O halde aile
ici siddeti birkag alternatif modelle tanimlayip, tahmin etmek miimkin-
dir.

Bu bes denklemden hangilerinin kullanilabilecegi ise R2 degerinin
buytkliagi ile tayin edilebilir. Pratik nedenlerle, elde sadece bazi seriler
bulunuyorsa, arastirmaci, sadece bu bilgileri kullanarak, haneleri siddet
indeksine gore tanimlayabilir ve siniflayabilir.

Siddet indeksi agisindan 6nemli ve kullanilabilir degiskenler sira-
styla sunlar olabilir:
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* Hane geliri

* Hanenin sosyo-ekonomik statiistii
* Toplam hane egitim y1il1

* Erkegin icki aliskanlig1

* Hanedeki birey sayisi

Hanenin geliri ve sosyo-ekonomik statii degiskenini birlikte kul-
lanmamak kosulu ile, gelir veya SES'e eklenecek herhangi bir degiskenle
siddet indeksini tatminkar bir seklide modelleyebiliyoruz. Ancak hane
gelirinin SES'e gore daha iyi sonug verdigi anlasilmaktadir. Bizim uzman
tercihimiz ise sirasiyla 5,6 ve 9 numarali modellerdir.

13. BULGULAR

Aile i¢i siddetin Ol¢iimlenmesi ve analizi béliimiinde, aile i¢i sidde-
ti aciklayabilecek degiskenleri saptamak, agiklayiciik paylarini belirle-
meKk ve iliskilerin yogunlugu konusundaki 6nermeleri sinamak igin ¢aba
sarfedildi. Onceki béliimlerde dagilmis olan bazi énemli énermeleri ve
bunlarin istatistiksel sinamalarin1 burada topluca 6zetlemekte yarar ola-
caktir.

Hipotez 1: Ailenin sosyo-ekonomik diizeyi ile aile ici siddet ara-
sindaki korelasyon kuvvetlidir.

Olusturdugumuz kompoze "siddet indeksi" degiskeni ile hane reisi-
nin meslek ve egitiminden tiiretilen, hanenin sosyo-ekonomik statiisii
arasinda ¢ok giiglii ve ters yonlii bir baglanti gézlenmektedir. Iligkinin
yonii beklendigi gibidir ve hanenin sosyo-ekonomik statiisii ile siddet
indeksi ters yonlii bir iligki sergilemektedir.

Iki degisken arasindaki korelasyon katsayisi (r = 0.7795) % 99 gii-
ven derecesinde anlamli bulunmustur. Ayrica, sosyo-ekonomik statii de-
giskeni, tahmin edilmis olan regrasyon modelleri i¢inde, istatistiksel ola-
rak 6nemli (t-istatistigi) % 95 giiven derecesinde anlamli bir degisken
olarak (MODEL 6) yer almaktadar.

192



Bu verilerin 151§1inda "Hipotez 1" kabul edilmektedir.

Hipotez 2: Aile bireylerinden birinin alkol bagimhsi olmast ha-
linde siddet eylemleri artmaktadar.

Eslerin (kadin) degerlendirmelerine bakildiginda, erkegin i¢ki icme
aligkanlig1 ve sikligi, siddet indeksi ile yakindan baglantilidir. iki degis-
ken arasindaki korelasyon katsayisi yiiksektir (r = 0.7713) ve biitiin gii-
ven derecelerinde anlamlidir. Bu iliski 6zellikle orta ve st gelir dilimle-
rinde ¢ok ytiksektir.

I¢ki igme aligkanliginin orta ve iist gelir dilimleri ve orta-iist sosyo-
ekonomik statii gruplarinda etkili olmasi, hipotezi rafine edebilmemize
olanak saglamugtir.

"Alt gelir dilimlerinde, alim giicui yetersizligi, i¢kiyi siirekli ve zarar
verecek boyutta bir sorun olmaktan alikoymaktadir" diyebiliriz.

Buna karsilik, erkeklerin yanitlarindan boyle bir iliski kurulama-
maktadir. Erkekler, bir anlamda i¢kiyi ve i¢kinin sonuglarini azimsama
egiliminde olabilirler. Bilimsel olarak, bunun tersini diisiinmek de miim-
kiindiir. Kadinlar, i¢kinin roliinii ve sonuglarini abartiyor olabilirler. He-
le pratik anlamda kadinlarin bir i¢ki problemi olmadig: dikkate alinirsa,
ailedeki tersliklerin yiikiini kars: tarafa bindirmek daha kolay olabilir.
Burada 6nemli olan taraflardan birinin haklilig1 degil, eslerin alkole ve
icme sikligina farkli gozlerle bakiyor olmalaridir. Bunu 6énemli bir sonug
olarak not ediyoruz.

Kadinlarin igme aliskanliklar ise ¢ok zayif oldugundan bir siddet
nedeni olmamaktadir. Kugkusuz ¢ok sinirli da olsa, kadinin ic¢ki aligkan-
liginin yogun oldugu hanelerde de siddetin fazla olmas: beklenmelidir.

Sonug olarak, daha yogun ve 6nemli goriilen kadin (es) yanitlari
dikkate alinarak, "Hipotez 2" yi kabul etmek gerekmektedir.

Hipotez 3: Toplumsal ve aile temelinde goriilen gecis ve degisim
donemlerinde aile ici siddet davrams: artmaktadir.

Bu dnermenin test edilmesi i¢in kir ve kentte ortalama siddet in-
deksi hesaplanmis ve aradaki farkin istatistiksel olarak farkli olup olma-
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digina bakilmistir. Siddet indeksinin kir ve kentteki degerleri sirasiyla
2.93 ve 3.00 olarak hesaplanmuistir. Bu farkin hig¢bir giiven derecesinde
anlamli olmadig1 anlasilmistir.

Vaﬁlan sonug, aile i¢i siddetin kent ve kir bolgelerinde farkhlagma-
digidir. Bu bulgudan hareketle "Hipotez 3" ii reddetmek gerekir.

Kir-kent ayrimi 6énemli olmakla birlikte, belirgin bir statiikoyu si-
nayabilmektedir. Oysa gecis donemi, biiyiik olasilikla, gé¢ten sonraki
doneme verilebilecek bir isimdir. Iste bu nedenle, kentte yasayan aileleri,
ornegin 5-10 yildan az bir siire 6nce go¢ etmis olanlar ve olmayanlar bi-
¢iminde ayirarak, siddet indeksi ile baglantilandirilmistir. Tipki, kir-kent
ayriminda oldugu gibi, son 10 yil i¢cinde go¢miis olan hanelerle, daha es-
ki kentliler arasinda siddet indeksi agisindan bir farklilik goriilmemistir.
Bu ek bulgu ile hem kir-kent ayriminda, hem de goc¢ten sonraki dénem-
de, aile i¢i siddet yogunlugunun farklilasmadigini gériiyoruz.

Hipotez 4: Aile ici siddete maruz kalanin ekonomik giicii arttik-
¢a siddet azalmaktadar.

Aile i¢i siddete maruz kalanlardan dnemli bir boliimiiniin kadinlar
(es) oldugu disunilirse, kadinin ekonomik giiciiniin artmast olgusunu
yansitacak degisken kadinin evde veya disarida gelir getiren bir iste ¢alig-
masidir. Psikolojik giiciin artmas: ise, ancak ek gelirin sagladigi bir du-
rum oldugu olgiide bu test ¢ercevesinde sinanabilir. Bilimsel titizlik agi-
sindan, smnandigi bicimiyle hipotezi sadece ekonomik gii¢ olarak,
kadinin ¢alismasi ile sinirli tutmak ve psikolojik giice dolayl bir gonder-
me yapmamak daha dogru olacaktir.

Kadinin ¢alistigi hanelerde siddet endeksi 2.84, calismadig1 hane-
lerde ise 3.06 olarak hesaplanmigstir. Bu farklilik % 99 giiven derecesinde
anlamli bir farkliliktir. '

Ek olarak siddet indeksi ile kadinin ¢aligmasi degiskenleri arasinda
gu¢li bir korelasyon (r = 0.7373) goriilmektedir. Bu katsay1 da yine %
99'1uk giiven derecesinde anlamli bulunmusgtur.
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Sonug olarak ticretli bir iste ¢alisan kadinlarin hanelerinde goriilen

siddet yogunlugu, calismayanlara gore istatistiksel anlamda ¢ok daha dii-

suk diizeydedir.

"Hipotez 4" ekonomik gii¢ yonii dikkate alinarak kabul edilmigtir.

Hipotez 5: Kiiltiiriimiizde aile ici siddeti onleyici unsurlar on

plana ¢gitkmamaktadar.

Bu hipotezin test edilmesi i¢in soru formunda, ¢esitli atasdzlerine
yer verilmistir ve insanlarin bu atasdzlerinden hoslanma oranlar tesbit

edilmigtir.

Bunlardan hipotezimizle ilgili olabilecekleri yeniden gézden gegir-

mekte yarar vardir:

GENEL (%) KADIN (%) ERKEK (%)

Hoslandm  Hoglanmadm  Hoglandm  Hoglanmadim  Hoglandim Hoglanmadim
1. Kizini 783 217 799 2041 76.8 232
dovmeyen
dizi dover
2. Erkektir, 396 60.4 346 65.4 445 55.5
sever de
dover de
3. Dayak 251 749 228 772 274 726
cennetten
clkmadir
4. Kadinin 1.2 88.8 8.7 913 136 86.4
karnindan si-
payl, sirtindan
kotegi eksik

etmeyeceksin

"Kizini1 d6vmeyen dizini déver", "Kadinin karnindan bebegi, sirtin-

dan kotegi eksik etmeyeceksin", "Dayak cennetten ¢ikmadir", "Erkektir

sever de dover de" sozleri igerdikleri kiiltiirel boyut nedeniyle, arastirma-

nin temelini teskil eden "Siddet Indeksi"ne de dahil edilmislerdir. Bu ne-
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denle, bu degiskenlerin, kendilerinin i¢inde yeraldig: siddet indeksiyle
iligkilendirilmesi yapilmamugtir.

Ancak tek basina ulastiklar1 hogslanma oranlar1 da bu s6zlerin gele-
neksel deger yargilarinin aile i¢i siddete ne yonde yaklastigina dair
onemli ipuglar1 sunmaktadir.

Tablodaki en ¢arpici gosterge, "Kizin1 ddvmeyen dizini dover" ata-
soziine verilen destegin oranidir. Genel kitlenin bu ataséziinii onaylama
orani % 78.3 olup, pratik anlamda, kiz ¢ocuguna dayak genel bir onay
almig olmaktadir.

Daha ilgin¢ olan bulgu ise kadinlarin (eg) bu atasoziinii onaylama
oranlar1 % 79.9 ile erkegin onaylama orani olan % 76.8'den, % 95 giiven
derecesinde, istatistiksel anlamda da farkli olmasidir (t = 1.97).

Anneler, kizlarin gerekince doviilmesi gerektigine, babalardan da-
ha ¢ok inanmaktadirlar. Ailede siddet uygulayicis1 kim olursa olsun, kiz-
lara "yol gosterici" dayak fikri anne ve babalardan genel bir kabul gor-
mektedir. Diger bir deyisle, "kadin (es), kendine y6nelik olmayan bir
siddete destek vermektedir" diyebiliriz.

Tasidig agik tesvik unsuruna ragmen bu derece yiiksek onay gore-
bilen bir atasdziiniin varligi, geleneksel anlayisin bu yaklasimi herhangi
bir "sug" 6gesi atfetmeksizin kabullendigini gostermektedir. Bu "su¢" kay-
gisim ancak "dayak cennetten ¢ikmadir", "kadinin karnindan sipayi, sir-
tindan sopay: eksik etmeyeceksin" gibi daha sert ve dayagi bir neden-
sonug iligkisine dayandirmaksizin "kendi iginde bir deger" olarak 6ne ¢1-
karan ifadelerin begeni oranlarindaki diisiislerden (genelde; sirasi ile, %
25 ve % 11) sezebiliyoruz. Kald1 ki, ifadelerin aleni tarafliligi 1s1§1inda de-
gerlendirildiginde bu atasozlerinin gordiigii onay da 6nemli oranlar
olusturmaktadir.

"Kizin1 dévmeyen dizini dover" atasdziiniin "aile terbiyesi, namus,
toplumsal" vb. yerlesik degerlerle etkileserek iizerine oturdugu yumusak
zemin, diger iki ifadede ortaya ¢ikmayan ya da ¢ikamayan, bilingle ka-
bullenilmis ya da bilingaltinda var olan deger yargilarinin kendini ele
vermesine destek hazirlamaktadir.
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Tablodaki diger ii¢ atasdziindeki fiiler, birincisinde oldugu gibi,
gerceklestirildiginde, Ceza Yasasi'na gore sug kabul edilmektedir.

Genel olarak ¢ocuklara yonelik siddet bir uyari-egitim unsuru ka-
bul edildiginden, toplumdan daha yaygin bir destek bulmaktadir. Ancak
2 ve 4 nolu atastzlerinde dayaga muhatap olacag: disiiniilen kisi daha
¢ok kadin (es) olmaktadur.

Bu atastzlerine verilen destek, birincinden ¢ok daha az olmakla
birlikte azzimsanamaz. Sug¢ olan dayak fiiline 2,3 ve 4 nolu atasozleri ile
verilen destek sirasiyla % 39.6, % 25.1 ve % 11.2 olarak hesaplanmuigtur.
Bu oranlarin ¢ogunluk olusturmamast bir rahatlik saglamamalidur.

Hem gelismis iilke standartlarina gore hem de gecerli yasalar cerce-
vesinde, bu atasozlerine verilen destek, pratik olarak sifira yakin olmali-
dur. iste bu gerekgelerle, s6zkonusu oranlarin sinanmasini, "Sifirdan fark-
1 midir?" sorusu gergevesinde ele almak dogru olacaktir.

"t" testinin veri istatistikleri dikkate alinarak, % 99 giiven derece-
sinde bile s6zkonusu oranlarin % 3'ii agsmamas: gerekmeketdir. Pratikte
ise esnek bir tutumla % 10'a kadar varan destegi ihmal edebiliriz. Bu ku-
rula gore ise her ii¢ atasoziine verilen destek de (2,3 ve 4) yok (sifir) var-
sayillamaz ve dnemli bir potansiyel siddete isaret etmektedir, diyebiliriz.

Her ii¢ atasoziine de erkeklerin vermis oldugu destek, kadinlarin
vermis oldugu destekten istatistiksel anlamda daha biiyiiktiir. Ug ataso-
ziinde de erkek-kadin farklilig1 % 99 giiven derecesinde yeterlidir.

Toparlayici bir ifadeyle, erkekler her aile i¢i siddeti kadinlara gore
daha biiyiik oranda desteklerken, kadinlarda da bu ifadeleri onaylama
oranlar1 yeterince yiiksek oldugundan, aile i¢i siddetin farkli oranlarda
da olsa, hem kadin hem de erkeklerden kii¢iimsenmeyecek bir destek
buldugunu sdylemeliyiz.

Elde edilen bu bulgular nedeniyle "Hipotez 5" bizce kabul edilmek-
tedir.
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Hipotez 6: Aile icinde siddet uygulayanlann ¢ocukluk donemin-
de siddete maruz kalma oranlan siddet uygulamayanlara gore daha
yiiksektir.

Hane reisi ve esinin ¢ocukluk déneminde siddete maruz kalmig ol-
malar1 ve bunun siklig1 ayr1 ayri sinanmuistir. Bu sorular1 yanitlayanlar
4.287 Ornekte kadinlar icin 1.917 gozlem, erkekler i¢in 875 gbzlem ol-
mugtur. Her iki grupta da siddet indeksi genel ortalamanin iizerindedir.
Bu gozlemlere yogun siddet uygulanan haneler dersek, siddet indeksinin
ortalamadan ¢ok daha yiiksek olmasi (6zellikle erkeklerde), gecmis sid-
det ile simdikinin giiglii olarak baglantili oldugunu gostermektedir. Bu
konunun ayrintili analizi i¢in 9.4 numarali "Cocukluktaki Dayak ve Da-
yak Yeme Siklig1" boliimiine bakiniz.

Ancak hemen ilave edilmeli ki, ge¢mis siddetin simdiki siddeti et-
kilemesinin yanisira, ge¢misteki fiziksel siddetin az veya ¢ok olmasi, sid-
det indeksindeki farklilagmay: agiklamamaktadir.

Verilerdeki sinirliliklara ragmen, "Hipotez 6" y1 kabul ediyoruz.

Hipotez 7: Ailenin ayhk net geliri ile aile i¢i siddet arasindaki
iliski kuvvetlidir.

Siddet indeksi ile ortalama aylik net hane geliri arasinda % 99 gii-
ven derecesinde anlamli bir korelasyonun varligi (r = 0.7765) saptanmis-
tir. Yine gelir degiskeni tahmin edilen regrasyon modellerinin hemen ta-
maminda, istatistiksel olarak anlamli bir degisken olarak yer almaktadir
(Model 5,7,8 ve 9).

S6zkonusu bulgular dikkate alinarak "Hipotez 7" kabul edilmekte-
dir.
Hipotez 8: Hanedeki birey sayis1 arttik¢a aile igi siddet artmak-

tadar.

Eldeki bilgiler hanedeki birey sayisi ile siddet indeksi arasinda
onemli bir korelasyon bulmaktadir (r = 0.6067). Bu katsay1 % 95 giiven
derecesinde anlamli bulunmugstur. Buna ek olarak, Model 8'de, birey sa-
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yist (BISA) anlamli bir degisken olarak yer alabilmektedir (% 95 giiven
derecesinde).

Model 8, biitiiniiyle anlaml: bir iliski tanimladigindan, hanedeki
birey sayisi, onemli bir agiklayici degisken olarak diisiiniilmektedir.

Sonug olarak "Hipotez 8"i kabul etmek gerekir.
Hipotez 9: Hanedeki egitim diizeyi ile aile ici siddet iliskilidir.

Hanedeki egitimin gostergesi olarak eslerin toplam egitim yil1 alin-
diginda, makul diizeyde bir korelasyon katsayisi (r = 0.4746) hesaplan-
maktadir. Korelasyon katsayis1 % 95 giiven derecesinde anlamlidir. An-
cak, r = 0.47 dolayindaki bir korelasyon katsayisi, ¢cok giigli bir iligki
gostermemektedir.

Ek olarak, Model 7 gercevesinde, hanedeki toplam egitim diizeyini
Olgen degiskenin (EGIT), tiimii anlamli bulunan Model 7 i¢inde, katsayi-
st % 99 giiven derecesinde anlamli bir agiklayici degisken olan EGIT'e
yer bulunabilmektedir. Kendi basina agiklayiciligi nisbeten zayif olsa da,
hanedeki toplam egitimin, diger gostergelerle birlikte alindiginda, ta-
mamlayici bir degisken olarak 6nem tasidigini soyleyebiliriz.

Cok net bir ilisgki bulunmamig olmakla birlikte toplam egitimin,
siddetle baglantili olabilecegini diisiinmek gerekir. Hipotezi kabul veya
red konusunda kararsizlik sozkonusudur. Egilimimiz ise, "Hipotez 9"u ka-
bul etme yoniindedir.

13.1. Medya ve Aile i¢i Siddet

Medyanin aile i¢i siddet konusundaki tavrini belirleyebilmek ama-
ciyla gerceklestirilen 4 aylik (Ocak, Subat, Mart, Nisan) giinliik gazete ta-

rama sonuglar1 su bulgular1 ortaya konmustur:

* Tarama kapsamina alinan 9 ginlik gazeténin (Hiirriyet, Milli-
yet, Sabah, Zaman, Tiirkiye, Giin, Tan, Bugiin, Meydan) giin
basina yayinladiklar aile i¢i siddetle ilgili ortalama haber sayisi
S.1'dir.
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* Haberlerin % 53'ii gazetelerin 6énem siralamasinda 1. sayfadan
sonra gelen 3. sayfada yer almaktadir.

* Gazetelerde aile i¢i siddetle ilgili haberler az yer kaplamakla bir-
likte (ortalama 183 cm2) sik yayinlanmaktadir.

* Gazetelerin bu tir haberleri verirken kullandiklar1 usluplar su
sekilde siniflandirilabilir: "Mizahi-alayc1", "olay:r megsrulastirici”,
"yargilayici-kiifredici".

Buradaki bilgiler, medyanin aile i¢i siddet konusundaki baz1 6nem-
li hipotezleri sitnamak i¢in derlenmistir. Bu haliyle veriler herhangibir hi-
potezi sinamak i¢in yeterli degildir. Baglibagina bir arastirma konusu ola-
bilecek bu alanda, iyi modellenmis ayr1 bir aragtirmaya ihtiyag olabilir.

14. DUNYADAKI BAZI ARASTIRMALAR VE CALISMANIN
BAZI SONUCLARI

Diinyada yapilmis olan aragtirmalara bakildiginda, yaptigimiz ilk
saptama, bu arastirmalarin genel ve yiizeysel olmaktan ¢ok, 6znel, ayrin-
til1 ve derinlemesine yapilmig olmasidir. Bu haliyle ne elimizdeki arasir-
ma ne de simdiye kadar iilkemizde gerceklestirilmis olanlardan, gelismis
Bat1 6rnekleriyle kiyaslanabilir bilgilerin derlenmesi miimkiin degildir.

Aslinda bu saptama bile aragtirma ihtiyaclarinin hangi yonde ol-
dugunu ortaya koyabilmektedir. Ornegin, A.B.D'de yapilan bir arastirma,
eslerden kaynaklanan fiziksel siddetin, yabancilardan kaynaklanan sid-
dete gore ¢ok daha yogun oldugunu ortaya koymaktadir. Ulkemizde bu
tlr bir ¢alisma bulunmamaktadir ve bilgilerin bugiin korundugu diizen
icinde de, bunun saptanmasina olanak bulunmamaktadir. Boylesine bir
arastirma, dava dosyalarinin siniflanabildigi ve icinden ¢rnek segilebile-
cek bir hale getirildiginde gerceklesebilir. Miistesarhik, arastirma projele-
rinden birini bu konuya ayirabilir ya da temel olarak, eslere yonelik da-
valarin siniflanmasi ve bilgisayar ortaminda izlenmesi i¢in bir proje
baslatabilir.
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Daha 6nce de ifdde edilmis oldugu gibi, diinyanin hemen her tara-
finda ve Tiirkiye'de aile i¢i siddet sik rastlanan ama siklig ile ters oranti-
da disariya yansitilan bir olgudur. Bu ¢alismanin en ¢arpici sonuglarin-
dan biri, ese yonelik fiziksel siddetin, biiyiik ol¢iide gizlenmesidir. Ayni
hanelerde goriigiillen kadin ve erkek tarafindan kabul edilen siddet, birbi-
rinden % 4 puan dolayinda farklilasmistir ve diisiik siddet beyan1 kadina
aittir.

Diinya literatiiriine ge¢mis olan saldir1 ve siddet bi¢imlerinin ta-
mamu ilkemiz i¢in de gegerlidir. Ese yonelik kotii davranig tipleri olarak
tokatlama, yumruklama, tekmeleme, itilme, kaynar su dokme, bogma,
bogazlama, agir hakaret bizde de sik rastlanan olaylardir. Dolayisiyla,
diinyadaki eylemlerle paralel bicimde, bizde de tipik bir saldiry; saldirgan
eylemler, sdzle hakaret ve tehditlerin bilesiminden olugsmaktadir.

Kadina yonelik cinsel siddet tiiriiniin Bati'da aile i¢i siddetin
Onemli bir pargasi oldugu anlagilmaktadir. Benzer sikayetler, bu aragtir-
mada da giindeme gelmis olmakla birlikte, cinsel siddete maruz kalanlar-
la yapilan goriismelerde ayrintiya girmek miimkiin olamamigstir. Bu tiir
siddete maruz kalanlar, sorgulama derinlestirildiginde, diger genel sika-
yetlere donerek sorunu genellestirme ve tizerine kapama egiliminde ol-
muslardir (s.162-163). Iste bu nedenle, cinsel siddetin gercek boyutlarini
bilmek miimkiin olamamaktadair.

Siddetin uygulanma bi¢imine yodnelik bulgular ise, fiziksel siddet
goriilen hanelerde, siddetin % 3.4 oraninda cinsel ydénden kétii davranig
haline dénigstiigiini ortaya koymaktadir (s.140).

Diinyadaki yapilmis ¢ok sayidaki aragtirma alkol ve uyusturucu tii-
ketiminin, aile i¢i siddete 6nemli etken oldugunu ortaya koymustur. An-
cak uyusturucu kullanimi konusundaki bilgiler, alkol tiiketimi kadar net
degildir. Bilinen diizeyi ile uyusturucu kullanimi, tilkemizde heniiz
o6nemli bir siddet sebebi degildir. Ancak alkol kullaniminin 6nemli bir
etken oldugu ampirik olarak da saptanabilmistir (sf. 179-181,190-192).
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Gegmiste siddet uygulamasina maruz kalmak ve ebeveynlerin ken-
di biiyiimeleri sirasinda, anne ve babalar arasinda siddetin varligi, diin-
ya litratiiriinde 6nemli bir siddet nedeni olarak ele alinmaktadir. Bu aras-
tirmada da, ebeveynlerin ¢ocukluklarinda maruz kaldiklar siddet analiz
edilebilmistir. Hane reisi ve esinin ¢ocukluk ddneminde maruz kaldiklar1
siddet ve simdiki ayr1 ayr karsilastirildiginda, hem kadin hem erkeklerde
siddet indeksinin ortalamadan istatistiksel anlamda farkl (yiiksek) oldu-
gu anlagilmaktadir (sf. 111, 196). 1985 yilinda ABD'de gerceklestirilmis
olan bir arastirma, siddet gormiis alkolik erkeklerle siddet gormermis al-
kolik erkekleri karsilastirmis ve siddet goren gruptakilerin daha ¢ok sid-
det olay1 yasamis olduklarini saptamuigtir.

Ancak ayni arastirma, alkol bagimlilig1 ve gecmis siddet olmasa da,
aile ici siddete rastlandigina isaret etmektedir. Bu da aile i¢i siddetin bir
veya birka¢ nedene dayali izole ve Kolay basedilir bir olgu olmadigini
gostermektedir. Bu agidan bakildiginda, soruna makro yanit arayan yak-
lasimlarin gesitli yonleriyle gegerli oldugunu ama tam anlamiyla kapsa-
yic1 bir gerceve olusturmadigini gostermektedir. Bu arastirmada ayrintili
olarak analiz edilen degiskenler (sosyo ekonomik statii, kadin istihdami,
alkol kullanimu ve sikligi, net hane geliri, hanedeki birey sayis1 ve ge¢mis
siddet egitim) farkli olgiitlerde aile i¢i siddete katkida bulunmaktadir
(s.169-197). Ayrica, ayni ayrintida analiz edilmemis bazi degiskenlerin
de farkli agirliklarda, siddete neden olabilecegi diisiiniilebilir. Saptanan
¢ok nedenlilik, gelistirilmis literatiire katki saglamakta ve sadece belirli
bir agcidan bakmanin eksikliklerine isaret etmektedir. Bu noktada, arastir-
ma raporunun baginda ifadesini bulmus olan bir saptamay, verilerin 11-
ginda bir kere daha yinelemenin yararli olacagini diigiiniiyoruz:

"Yapilan ¢aligmalardan, aile i¢i siddetin tanimi ve kavramsal
cercevesini ¢izmek igin, bir yandan bireyin yakin ¢evresi ile
iliskileri ve psikolojik yapilarin, diger yandan toplumsal gevre-
nin gozoniine alinmasi gerektigi acik bir sekilde ortaya ¢ikmak-
tadir. Bu nedenle, ornegin, aile ici siddeti etkileyebilecek faktor-
leri incelerken, ailenin gerek kendi i¢inde, gerekse kendi disina
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yonelik olarak verdigi kiitiirel ve toplumsal miicadelenin anla-

ma ¢abasina dahil edilmesi gerekir."

Bu genel cercevenin, hem diinyada hem de tilkemizde son derece

gegerli oldugunu anliyoruz.

Tiirkiye'de yapilan aragtirmalar ise, hem ama¢ hem de kapsami agi-
sindan oldukg¢a sinirli kalmaktadir. Yapilan ¢alismalarda ifadesini bulan
ilk bulgu, batidaki 6rneklerle kiyaslanabilir hastane ve siginma evi verile-
rine dayanan sonuglarin hemen hemen hi¢ olmayisidir. Olanlardan ise

bir bir genelleme yapmak olanaksizdir.

Hacettepe Universitesinin 1988 tarihli ¢alismasi kadin doéviilmesi
ve ese itaat konusundaki diigiinceleri 6l¢mektedir. Bu arastirma ile karsi-
lagtirilabilir sonuglar bulunmamakla birlikte, bulgularin anlasilir sebep-

lerden, gerceklerden uzakta oldugu soylenebilir.

Kongar'in yaptig1 ¢aligma ise ok muhtemelen "utanga¢" denekler-
le yapilmis olmalidir. Bu ¢alismada eslere dayagi onaylayanlarin orani %
27 olarak anilirken, bu ¢alismada saptadigimiz ese kars: fiziksel siddet
uygulanma oram1 % 32 olmustur. Kald1 ki, bu oranin da gergegi yansit-
madig1 soylenebilir. ‘

PIAR'1n 1990 ¢alismasinda esle tartisma orani % 61, es tarafindan
doviilme orani da % 18 olarak bulunmustur. Bu bulgu da, kanimizca,
gercek siddeti yansitmaktan uzak kalmaktadair.

Reel veri bazina dayali onemli bir ¢calisma Mor Cat1 Kadin Siginagi
Vakfi'na aittir. Son ti¢ yilda Mor Cati'yla telefonla veya bizzat bagvura-
rak siddete maruz kaldiklarimi ifade edenlerin % 8S'e yakin bir bodliimii,
daha once de siddete maruz kalan kadinlardan olusmaktadir. Mor Cati-
nin Istanbul'da olmas1 nedeniyle, bagvurularin % 85.1'i Istanbul kaynak-
lidir. Bilgi kaynaklarinin istanbul kaynakli olmasi ve sadece problemli
kadinlardan olugmasi bu arastirma ile elde edilen bulgularla kargilastir-
ma yapmayi zorlagtirmaktadir.
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Bagvurularin % 76.4'iiniin evli kadinlardan olusmasi, bagvurularin
marjinal kesimden olmadigini da gostermektedir. Son bir sig§inma nokta-
s1 olarak kabul edebilecegimiz bu basvurularda siddetin her tiiriine yo-
gun olarak rastlandig1 goriilmektedir.

Ese Kkars1 siddet disinda, ¢ocuga kars1 siddeti arastiran bazi ¢alisma-
lar da bulunmaktadir. Cocuk misafirhanesine gelen ¢ocuklarla ilgili veri-
ler, genel durumdan ¢ok, sorunlu kesimin durumunu ortaya koymakta-
dur.

Konang, Zeytinoglu ve Kozcu tarafindan ¢ok sayida mahkeme Kka-
rarinin taranmasina dayali ¢caligmanin ¢ok ilging bir sonucu vardir. Co-
cuklara yonelik siddetin basinda (% 68.3), cinsel suglar gelmektedir. Bu
tir eylemlere hem kiz, hem de erkek ¢ocuklarin neredeyse esit oranda
mubhatap olduklar1 anlagilmaktadir. Ancak, bu bilgilerin aile i¢i siddetle
dogrudan baglantis1 bulunmamaktadir.

Sonug olarak, elimizdeki ¢aligmanin ayrintili olmakla birlikte, sa-
dece bir temel saptama oldugunu ve Ozel kosullarda ve daha belirgin
alanlarda arastirma bulunmadigim agiklikla goriiyoruz. Diinyada yapilan
calismalarin ise genel kitle yerine, 6zellikle alt gruplardan, sorunlu aile-
lerden, saglik kurumlarindan, mahkemelerden ve sosyal hizmet birimle-
rinden elde ediliyor olmasi, onlar: farkli ve ¢ok daha ileri bir platforma
tasimuagtir.

Farkli sebeplerden de olsa, elimizdeki ¢aligmanin bulgularini yerli
ve yabanci arastirmalarla, anlaml bir bazda kiyaslamak miimkiin olama-
maktadir.

Bu saptama, gelecekteki arastirma tiirlerini ve bicimini belirleyebi-
lecek niteliktedir.

15. TARTISMA VE ONERILER

Aile ici siddetin ¢ok onemli ve yaygin bir problem oldugu, iilke-
mizde de yogun olarak yasandigi, bu arastirma ile de desteklenmektedir.
Sorunun cesitli boyutlar1 tizerinde digiiniip ¢6ziim Onerileri iretirken
cok dikkatli olmak gerekmektedir.
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Sorunun hem aile i¢i hem de aile digi/toplumsal boyutlarimi dii-
sinmek zorundayiz.

Bu iki boyutu ayr1 ayrn ele alirken, bizi dikkate davet edecek birin-
cil kogul, Onerilerin, ¢calismamizdan elde edilen bulgulara dayanmasidir.

Arastirmacinin, aragtirmaci gibi davranmasi, onu bir "aile polisi"
olma sorumlulugundan da arindiracaktir.

Baslangigta da agiklandig: gibi, sunulan sonuglarin 6nemli bir bo-
lilmii (bizce tamami) dikkate deger olup, iizerinde diisiiniilmeyi gerektir-
mektedir. Ancak her bulgunun pratik ve islevsel bir ¢6ziimii olmamasi
ya da iyi formiile edilmis bir 6neriye temel olusturmasi beklenemez. Or-
negin aile i¢i siddetin, ailenin ekonomik durumu ile yakindan iligkili ol-
mas1, makul bir Oneriye doniismemektedir. Ailelerin ekonomik a¢idan
daha miireffeh bir duruma ulasmasi, pek¢ok problemin yanisira, aile ici
siddeti de olumlu yénde ¢6zebilecektir. Iste bu temel sebepten 6tiirii, sa-
dece sonug olabilecek Onerilere yer verilmektedir.

Aragtirmanin, aragtirma amaci digindaki ilk ve énemli bulgusu, ka-
din ve erkegin (ve daha ¢ok kadinin) ailedeki siddet olaylarini konus-
maktan duydugu sikint1 ve iiziintii olmaktadir. Bu duygunun dogal so-
nucu ise siddetin varligin1 kabullenmeye ya da ¢zellikle cinsel siddet
olaylarinda oldugu gibi, ayrintili konusmaktan kaginmalaridir.

Olayin aile ve yakin ¢evre icinde kalmasi bir yandan aile birliginin
siirmesini saglarken (kol kirilir yen i¢inde Kalir), diger yandan da sidde-
tin tekrarlanma ve kurumsallagmasina yardimci olmaktadir.

Sadece bu ikilem bile takip edilmesi gereken yol konusunda kafala-
rimizi karigtirmaktadir.

1. Onceki bilgilerimiz ve ozellikle bu ¢alismanin sonuglar1 gosteri-
yor ki, biitiin utangag¢liga ragmen, "aile ici siddet" yaygin bir olaydir.

a. Fiziksel siddete ailelerin % 34'iinde rastlanmaktadir.
b. Sozlii siddetin rastlandigi hanelerin orani % 53'ii asmaktadir.

¢. Cocuklara yonelik fiziksel siddete rastlanma olasiligi, en az %
46 olarak hesaplanmaktadir.

205



d. Simdiki ebeveynlerin ge¢mislerinde fiziksel siddete maruz kal-
muis olma orani ise, % 70'i gegcmektedir.

Biitiin bu unsurlarda 6nemli bir eksik, beyan unsurunu da digiin-
memiz gerekir.

Bu yayginliktaki bir huzursuluk kaynagimi yok saymanin imkani
yoktur. Zaten pek ¢ok durumda, siddetin sonuglar1 aile ¢evresini asip
saglik kurumlarina, adli mercilere ya da kadin siginma evlerine tasmak-
tadir. O halde ilgilenilmesi gereken ilk sorun, gizliligin ve utanga¢higin
asilmasidir.

ONERi : Ulkemizdeki siddetin sozkonusu boyutlari, objektif bir du-
rum olarak duyurulabilir; ancak birincil amag, siddet olay-

larim1 agiga ¢ikarip cezalandirmak olmamalidir.

2. Aile ici siddet izole, bir defalik ve zararsiz bir siire¢ degildir.
a. Meydana gelen siddet tekrarlanmaktadir.

b. Fiziksel siddet baz1 durumlarda oldukg¢a agir fiziksel sonug-
lar dogurmaktadir. Fiziksel siddeti "agir" olarak niteleyenle-
rin orani % 40 olmaktadir.

c. Siddete maruz kalan kadinlarin yariya yakim1 hamilelik do-
neminde de siddete maruz kalmistir.

ONERi : Aile i¢i siddetin dogal ve gormezlikten gelinir bir durum
olmadiginin anlatilmasi, fiziksel veya sozlii siddetin yasa-
lar gercevesinde su¢ oldugu fikrinin net olarak soylenme-
sinde yarar olabilir.

3. Sureklilik, sosyal iligkiler ve dayanigma agisindan, Tiirk aile ya-
pisinin ¢ok saglam oldugu anlasilmaktadir.

a. Ailelerin % 95.4'i birinci ve tek evliliklerini stirdiirdiimekte-
dir.
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b. Esler biitiin olumsuzluklara ragmen, sevgi ve saygiy1 kaybet-
memeye c¢aligmaktadir.

c. Esler, aile iligkisini genel olarak degerlendiklerinde "iyi" veya
"makul" bir iliski oldugunu beyan etmektedirler.

d. Ailede siddet ¢ocuklarin biiyiimesinden sonra hafiflemekte
veya ortadan kalkmaktadir. Gegen yillar ic¢inde, evliligini koru-
yabilmis olan kadin, bu asamada kararindan memnuniyet duy-
maktadir.

ONERI : Aileyi korumaya yonelik énlemlerin temel alinmasi, mev-
cut aile yapisinin dogasina en uygun perspektifi olustur-
maktadir.

4. Ailenin saglam yapisina ragmen, aile i¢i sorunlar1 hi¢ azimsa-
mamak gerekir. Ancak, siddetin biitiin topluma bulasmis bir
hastalik olmadig1 da anlasilmaktadir. Daha 6nceki 6nermelerle
ters yonde gibi goriilmekle birlikte, su 6neri tamamlayici nite-
liktedir:

ONERI : Siddet biitiin ailelerde goériilmez. Baris¢1 ve makul insanlar-
dan olusan ailelerin ¢ogunlukta oldugu vurgulanabilir. Bu
siddeti megrulastirma siirecini engelleyecektir.

S. Aile biytidiik¢e siddet artmaktadir. Hanelerin % 17.2'si genis
aileler biciminde yagsamaktadir. Ayrica, O0zellikle kayinvalide ile
anlasmazliklardan dogan sorunlar, geleneksel gelin-kaynana
ikilemini yaratirken, esler arasinda da ¢atigmaya yol agmakta-
dir. Ayrica aile ve yakin ¢evreden kaynaklanan sorunlar, ailele-
rin % 37.5'inde goriilmektedir.
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ONERI : Yeni evliliklerin miimkiin oldugu &l¢iide yeni bir mekanda
(ev) kurulmasi tegvik edilebilir. Zorunluluk (saglik, iktisadi)
bulunmadig: hallerde, ebeveynlerden ayri1 bir mekanda ya-
sama baslamak sorunlar: azaltabilecektir.

6. Aile basina diisen ¢ocuk sayisi 2.63 ile oldukga biiytiktiir. Niifu-
sun artis hiz1 azalmis olsa bile, binde yirminin tizerinde olmasi,
aileyi zorlarken, niifusa bagh sorunlar1 da artirmaktadir.

ONERI : Evlenecek ciftlere ve yeni evlilere, aile saghig ve uygun ko-
runma yontemleri konusunda daha iyi bilgi verilmesi ya-
rarhh olacaktir. Bunu, bagka amaclarla da gerekebilecek bir
aile damigmanligi kurumu araciligi ile orgiitlemek diigiinii-
lebilir.

7. Bugiiniin anne ve babalarinin ge¢misteki dayak deneyimi, sid-
deti bugiine tasimaktadir. Dayagin siddeti ve sikligindan ¢ok
varliginin 6nem tasidig1 anlagilmaktadir.

ONERI : Cocuklarin déviilmeden egitilmesi gereginin alt1 gizilirken,
"esinizi hirpalamayin, iizmeyin" demenin sevimsizligini or-
tadan kaldirmak mimkiindiir.

8. Hamilelik déneminde de hem fiziksel, hem de sozli siddetin
stirdigi ve sikliginin da azalmadigr anlagilmaktadir. Hamilelik
doneminde cinsel siddetin de devam ettigi goriilmektedir.

Ailede cinsel siddet ve tacize rastlanma orami % 9.1 olarak hesap-
lanmustir. Cinsel siddet, diger siddet tiirlerine de davetiye ¢ikararak, so-
nuglar1 hem fiziksel hem de psikolojik olarak vahim olabilen u¢ noktala-
ra varmaktadair.
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ONERI : Cinsel siddetin varligi ve hamilelik donemindeki siddet,
Ozel yasal durumlar olarak dikkate alinmalidir.

9. Siddete maruz kalanlarin % 80'e yaklasan bir boliimii, yapacak
fazla bir sey olmadigina inanmaktadirlar. Bu durum, garesizli-
gin kabuli anlamina gelmekte ve siddete maruz kalanin pasif
tutumuna yol agmaktadir.

ONERI : Aile ici siddet konusundaki bilgilendirmeye ek olarak, ka-
dinlara siginma ve gecim destegi hizmeti veren kurumlara
destek saglamak diisiiniilebilir.

10.Eslerden birinin alkol kullaniyor olmasi aile i¢i siddeti artir-
maktadir. Sorun, pratikte daha ¢ok erkeklerden Kkaynaklanan
bir durum oldugundan, daha ¢ok bu yonii ile giindeme gelmek-
tedir. Ancak, ailenin zayif tarafindaki kadinin alkol kullanmasi
daha vahim sonuglara yol agmaktadir.

ONERI : Alkoliin aile yasantisi ve 6zellikle siddete yol agma boyutu
iyice anlatilmalidir. Bu konuda gerekirse, diger goniilli ku-
ruluslarla isbirligi yapilabilir.

11.Kadinin evde veya disarida, para kazanabilecegi bir iste calisma-
s1 aile i¢i siddeti azaltmaktadir. Ayni durum erkek icin de gecer-
lidir. Kocanin siirekli , diizenli bir isi olmas: halinde, siddet yo-
gunlugu diismektedir.

ONERI : Ozellikle kadim becerili ve iiretken kilma cabalar ve proje-
leri desteklenmelidir.

12.Eslerin daha iyi egitim gormiis olmasi, siddeti azaltmaktadir.
Ozellikle kadinin en az temel egitim (ilkokul) gérmiis olmasi
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durumunda, egitimsiz olma haline gore ¢ok ciddi davranigsal
gelismeler goriilmektedir.

ONERI : Kadinin okullasma oraninin gelismesine destek saglanabi-
lir. Daha da otede, iilkemizin yakin giindeminde olan 8
yillik temel egitimin miikemmel bir islevi olabilir. Bir yan-
dan eslerin bilgi ve deneyimlerini artirirken, diger yandan
ise evlilik yasin1 daha olgun bir déneme tagimak miimkiin
olabilecektir.

Burada ortaya konan bulgular ve baglantili 6neriler, ailenin hem
desteklenmesi hem de bireylerin korunmasi ag¢isindan yapilabilecek
onemli isler olduguna isaret etmektedir. Temel amaci, aile birliginin ko-
runmasi olarak tanimlanan ve Kadin ve Sosyal Hizmetler Miistesarlig1
cercevesinde orgiitlenen bir "Aile-Evlilik Danismanlig1" kurumunun bii-
yiik yarar saglayabilecegi umulmaktadir. ABD'de yaygin uygulamasi olan
bu kurum "Marriage Counsellers", bosanma davalarinda, arabulucu-
uzman kurum gibi fonksiyonlara sahip olurken, goniillii danismanlik
hizmetlerini orgiitlerken, "siginma evleri" alaninda da katki saglayabilir.

Burada gergek bir hizmet boslugu oldugu kabul edilirse, Miistesar-
lik'in "Aile-Evlilik Danigmanlig1l" ¢cervesinde de hayatiyet bulmasina katki
yapabilecektir. Bu son Onerinin hem yararli hem de islevsel oldugunu
distiniiyoruz.

Bunun bir "aile polisligi" islevi tistlenmemesi gerektigi ve tamamen
ailenin istegi cercevesinde devreye girmesi zorunlulugunu da bir kere da-
ha hatirlatmaliy1z.
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CUMHURIYET DONEMI TURK EDEBIYATI'NDA "AILE
iCi SIDDET"

Popiiler kiiltiiriin pargasi olarak ele alindigida, edebiyat eserleri
(roman, OyKkii, tiyatro oyunlari, siirler) toplum hayatina derinlemesine
151k tutmalar1 ve toplumsal olgu ve degerleri yansitmalar1 bakimindan
onemli kaynaklar olusturmaktadir. Aile i¢i siddet olgusu gibi standart
sosyal arastirma yontemleri ile dl¢iilmesi, anlasilmas: gii¢ olan bir sosyal
olguya toplumumuzda yazarlarin getirdigi aydinlatic1 sezi ve bulgular-
dan yararlanmak istedik. Bu amag¢la, Cumhuriyet dénemi edebiyatimiza-
da aile i¢i siddet olgusunun islenisini, ele alinig tarzini inceledik.

Zaman ve kaynak sinirlamasi yiiziinden bu ¢alijmanin tam kap-
samli oldugunu soyleyemeyiz. Ancak, burada, edebiyatimiz1 aile ici sid-
det konusuna egilmesi agisindan tarayarak bazi ipuglar elde ettik. Ince-
lememiz aile i¢i siddet olgusunun edebiyatimizda ¢ok genis bir yer
kapladigin1 gostermekte. Asagida Cumhuriyet dénemi edebiyatimizi
dort bashik altinda ele aliyor ve aile i¢i siddet olgusu a¢isindan inceliyo-
ruz:

a) Cumhuriyet donemi edebiyatimizin ¢egsitleri ve kisa bir tarihgesi
b) Edebiyatta aile ici siddetin yer aldig1 eserlerden se¢meler.
¢) Secilmis eserlerin derinlemesine iglenisi.

Cumhuriyet donemi Tiirk Edebiyat1 tizerinde bugtin i¢in bilimsel
degerlendirmelerde bulunmak bir hayli giigtiir. Bu giigliigii ortaya ¢ikar-
tan bazi sebepler bulunmaktadir. Her seyden dnce Cumhuriyet donemi
"tamamlanmig" veya "bitmis" tarihi bir donem olmayip, devam eden bir
donemdir. Bu doneme ait pek ¢ok belge ve bilgi daginik bir haldedir. Bu
durum da, arastirmacilarin 6niine biiyiik bir engel olarak ¢ikmaktadir.
Biitiin bunlar disinda edebiyat tarihgileri i¢in 6nemli bir kriter olan "kali-
cilik" hususu, heniiz bu donemdeki ¢ogu yazarlar ve eserler i¢in netlik
kazanmamstir. Belirtilen bu o6zellikler 1s1ginda, Cumhuriyet doénemi
edebiyat1 hakkinda sdyleyeceklerimizin bir nevi Batililar'in "current his-
tory" diye adlandirdiklan "bugiiniin tarihi" agisindan degerlendirilmesi
daha dogru olacaktir.
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1. CUMHURIYET DONEMIi EDEBIYATIMIZIN CESITLERI VE
KISA BiR TARIHCESI

1.1. Edebiyat Tiirleri:

i. Hikdye: Fars¢a bir kelime olan hikaye, edebi kavram olarak, ya-
sanmis veya tasarlanmig olaylarin belirli bir olay o¢rgiisii i¢cinde kahra-
manlara da yer vermek suretiyle anlatilmasidir. Bu anlatim teknigi son
yillarda dilimizde "6ykii" kelimesi ile de karsilanmaktadir.

Eski Tiirk Edebiyati'nda sozli anlatim gelenegi icinde gelisen Tiirk
hikayeciligi, Tanzimat'la birlikte Batil1 bir anlayisla yeni sekil ve icerik
kazanmustir. Eskinin hayali olaylar1 veya iki kahramanin sevda macerala-
u lzerine kurulu olan Kerem ile Ash, Ferhat ile Sirin, Arzu ile Kanber vs. gi-
bi geleneksel halk hikdyelerinin konular terk edilip, daha kompleks ve
toplumsal gercekgiligi ©n plana alan eserler ortaya ¢ikmustir. Ozellikle
basin-yayin sahasindaki gelismeler, matbaanin kurulmas: ve gazetelerin
sayisinin artmasi ile birlikte Tiirk Edebiyati'ndaki gelismeler de hizlan-
mugstir. Tanzimat déneminde baglayan terciime roman ve hikayecilik faa-
liyetleri, yerini telifcilige birakmustir. Ayrica hikaye ve romanlarin gaze-
telerde tefrika halinde yayinlanmasi, bir noktada geleneksel hikaye
anlaticiliginin, gazete hikdye ve romanciligina kaydigini gostermektedir.

Batili manada Tiirk hikdyeciligi Cumhuriyet'e kadar Tiirk Edebiya-
ti'min gelisim safhalarina uygun olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Servet-i
Fiinun doneminde daha ¢ok ice kapanik, Mesrutiyet ve Milli Edebiyat
Donemleri'nde ise toplumcu bir fonksiyon kazanir.

ii. Roman: Belirli bir uzunlukta, nesir bi¢iminde yazilmis, olayla-
rin anlatig tarzi gorenek veya Karakterlerin incelenmesi, duygu veya tut-
kularin tahlili bakimindan ilgi ¢ekici hayal tirtini eserlerdir.

Diinya edebiyatinda ¢ok yetkin drnekleri bulunan romanin Tiirk
Edebiyati'nda ortaya ¢ikis1 Tanzimat'tan sonra olmustur. Bu ilk ddnemde
Tiirk okuyucusu romani Fransiz edebiyatindan yapilan terciimelerden
sonra tanimigtir. Olay Orgiisiiniin ¢ok kompleks olmasi, kahramanlarin
cesitliligi, zaman ve mekan kavramlarinin farkh sekillerde Imllén1h§1 ya-
zarlarin bu tiirii benimsemesinde 6dnemli bir etken olmustur.
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Bu donemde Semseddin Sami tarafindan yazilan Taassuk-1 Taldt ve
Fitnat (Ist. 1872), ilk Tiirk romani olarak bilinir.Bundan sonra Ahmet
Mithat, Namik Kemal, Mizanci Murad, Recdizade Mahmud Ekrem vs. gi-
bi diger yazarlar romanlar kaleme alirlar. Tanzimat yazarlar1 halki egitme
diisiincesiyle eserler yazdiklar i¢in, bu ilk dénem romanlarinin didaktik
yonii kendini hemen hissettirir.

Tiirk romaninin énemli temsilcileri Servet-i Fiinun yillarinda orta-
ya ¢ikar .Halit Ziya (Usakligil) ve Mehmet Rauf'un eserleri bu yeni tiiriin
bagaril1 Ornekleri olarak edebiyatimiza gecerler. Daha sonraki yillarda Os-
manli Devleti'nin ¢okiisiinii hizlandiran savaslarin hazin sonuglar1 ve
bunlarin yarattigi siyasi, sosyal problemler zaman zaman hikdye ve ro-
manlarda islenir. Ozellikle Cumhuriyet'in ilinindan sonra ¢ok biiyiik bir
degisim gosteren sosyal hayat, gercek¢i romancilarin kalemleriyle edebi
eserlerde yer alir. Eserleri vasitasiyla halki bilin¢lendirmeye ve halka ye-
ni bir ruh vermeye ¢alisan ilk donem yazarlari, hikdye ve romanlarinda
toplumsal bir uyanis1 gerceklestirmeye gayret etmislerdir. Cumhuriyet'in
sonraki yillarinda ise Tiirk hikdye ve romanciligi asagida belirtilen safha-
lar icinde gelisimini siirdiiriir.

iii. Tiyatro: Sahnede oynanmak i¢in yazilmis trajedi, dram, ko-
medi, vodvil gibi kendilerine 6zgi sekil ve igerikleri olan edebi eserlere
tiyatro eseri ad1 verilmektedir. Edebi sanat olarak ¢ok eski bir gecmise da-
yanan tiyatronun ilk érneklerine antik Yunan edebiyatinda rastlanmak-
tadir. Asil gelisimini 17. ytizyil Fransiz edebiyatinda goOsteren tiyatro
eserleri tarih i¢inde olgunlagmasini siirdiirmiistiir.

Tirk edebiyatinda Batih anlamda tiyatronun ortaya c¢ikist yine
Tanzimat yillarinda olmustur. Bu dénemden 6nce halk arasinda yasayan
geleneksel tiyatro faaliyetleri goze ¢arpmaktaydi. Ancak sozlii gelenege
dayanan bu oyunlarda klasik kaliplar disina ¢ikilamiyordu. Oyuncular
kendi zevk ve Kkiiltiirleriyle oyunlara yeni motifler katmalarina ragmen
bu yeterli degildi. iste, Sinasi'nin Sdir Evienmesi (ist. 1860), bdyle bir va-
sat icinde bulunan tiyatro edebiyatimizda, Batili anlamda yazilan ve oy-
nanan ilk tiyatro eseri olarak karsimiza ¢ikiyor. Bu baglangi¢tan sonra

217



¢ok sayida tiyatro eseri kaleme alinir ve Tiirk Tiyatro Edebiyati, diger
edebi iiriinlerde oldugu gibi, gelisimini giiniimiize kadar siirdiiriir.

Ozellikle Cumhuriyet déneminde yapilan inkildplarla, biiyiik bir
ivme kazanan tiyatro faaliyetleri, Devlet Tiyatrolari'nin kurulmasiyla git-
tikce gelisir. Anadolu'ya yeni tiyatro binalar1 kurulur, sehir tiyatrolar ve
Ozel tiyatrolar desteklenir. Bu tiir faaliyetlerle daha genis bir halk Kkitlesi-

ne ulagmak istenir.

1.2. Donemler:

Cumbhuriyet Donemi Tiirk Edebiyat1 gesitli arastirmacilar tarafin-
dan inceleme kolayligi olmasi amaciyla, belirli donemlere ayrilmugtir.
(Bkz.Ek-I) Ancak bunlarin dénemin edebiyatini tam anlamiyla yansittigi
sOylenemez. Ayrica edebiyat tarihi i¢in biitiini kapsayan bir tasnifin ya-
pilmasi da tahmin edilecegi gibi bir hayli gui¢tiir. Burada yapacagimiz
tasnifin de yetkin ve miikemmel bir biitiinliik tasidigin soyleyemeyiz.
Bu tasnifte esas olarak edebiyatin fikri zeminini olusturan degismeler
alinmistir. Bilindigi gibi hicbir edebiyati donemin sosyal ve siyasi
olaylarindan soyutlayarak incelemek miimkiin degildir. Biitiin bunlari
goOzoniine alarak, Cumhuriyet dénemi eserlerini iceriklerine gore su tg¢
boélim altinda inceleyebiliriz:

i. Gegis Donemi Eserleri
ii. Cok Partili Siyasi Kutuplagsmalar Donemi
iii. Bireysellesme Egilimleri

i. Ge¢gis Donemi: Osmanli Devleti'nin yikilip yeni Tirkiye Cum-
huriyet'nin dogus sancisi, Cumhuriyet'in ilk yillarindaki edebi eserlerde
agirhikl olarak iglenmistir. Ozellikle ¢okiis déneminin sikintilari, kaybe-
dilen topraklar ve buralardaki insanlarin bir kurtulug kapis: olarak gor-
diikleri Anadolu'ya toplanmalari, edebiyat¢ilar1 yakindan etkilemistir.
Sanatkarlara destanlar yazdiracak yiice bir éneme sahip olan, Tiirk insa-
ninin Milli Miicadelesi, donemin eserlerine biiyiik l¢iide yansir.
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Milli Miicadele'yi Mustafa Kemal'in 6nderliginde gergeklestiren
Turk insaninin miicadelesini kaleme alan yazarlar, 6zellikle Cumhuri-
yet'in ilk yillarinda su konularn isler:

a

Atatiirk ve onun 6nderliginde kazanilan Milli Miicadele.

b

Anadolu cografyasi ve insanini ele alan memleket¢i akim.

c- Kokeni tasavvuftan gelen ve sosyal konulan felsefi bir sekilde

yorumlayan mistik akim.

d- Anadolu'nun eski ¢agdaki uygarliklarin1 esas alan mitolojik
akim.

(9°]
'

Kiiltiirel alanda Osmanli dénemini eserlerinde yasatmaya cali-
sanlarin bagli olduklar1 nostaljik akim.

Cok partili doneme kadar etkisini devam ettiren bu ge¢is dénemi
yazarlar1 arasinda su isimleri sayabilirizz Resat Nuri Giintekin, Yakup
Kadri Karaosmanoglu, Halide Edip Adivar, Refik Halit Karay, F. Celalet-
tin , Erciment Ekrem Talu, Nahit Sirr1 Orik, Serment Muhtar Alus, Mit-
hat Cemal Kuntay, Aka Giindiiz, Peyami Safa, Kenan Hulusi Koray, Sela-
hattin Enis....

ii. Cok Partili Siyasi Kutuplasmalar Donemi: Cumbhuriyet'in ilk
yillarindaki toplumsal uyanis, yeni ve demokratik bir devlet kurma heye-
cani yazarlar tarafindan genis bir sekilde islenir. Ancak 6zellikle temeli
II. Mesrutiyet'e dayanan Tiirkgiiliik, islamcilik, Baticilik gibi fikir akimla-
riyla Marksizm ideolojisi aydinlari siyasi bir kutuplagmaya iter.

Bu siyasi kutuplagmalarla 1980'lere gelen ve halen siirmekte olan
Tiirk Edebiyati'n1 bu akimlar ¢ercevesinde daha genis bir sekilde incele-
mek mimkiindiir. Ancak bunun yaptigimiz aragtirmanin boyutlarini
¢ok genisletecegini diisiinerek, daha ¢ok biitiinii kapsayacak bazi agikla-
malarla yetinilecektir. Dolayisiyla, siyasi akimlarin bazi 6zellikleri ve
edebi konularla olan ilgileri belirtilecektir.
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a) Marksist/Sosyalist Egilimli Yazarlar:

Marksizmin temelini tegkil eden sinif miicadelesini konu alan bu
yazarlar, eserlerinde agirlikli olarak asagidaki temalar1 islemislerdir:

1- Geleneksel tarim toplumundan sanayi toplumuna geg¢isin do-
gurdugu sosyal sikintilar.

2- Anadolu insaninin geriligi, gelenek ve goreneklerin ilkel tarafla-
I

3- Koylu-gehirli, koylii-aga, isci-patron... arasindaki miicadele ile
feodal baskinin agirlig1.

4- Milliyetgiligi sovenist yaklasim olarak goriip irk¢iligi ve dindar-
l1g1 kotiileyen konular.

S- Himanist bir yaklasim giiderek biiyiik Kitleleri giidiilendirici
toplumsal ¢arpikliklar.

6- Aile ici iliskilerin feodal yapis, aile i¢i somiirii iliskileri, aile igi
siddet cegitleri.

b) Milliyetci/Liberal Yazarlar:

Bu akimin temsilcilerini kendi aralarinda iki gruba ayirmak miim-
kiindiir. I1k gruba girenler "Turnact" diye adlandirilan yazarlardir. Bunlar
Tirkiye Tiirkleri'nin Orta Asya Tiirkleri ile daha yakin miinasebet kurma-
lar1 gerektigini savunmuslardir. Biitiin Tiirk boylarinin ayri ayr veya tek
bir bagimsiz devlet ¢atis1 altinda toplanmalarini arzu etmislerdir.

Ikinci grup ise "Tiirk islam Sentezcileri" veya "Anadolucular" diye
adlandirilan gruptur. Bunlar Turanci goriisii titopik bularak, giiglii ve et-
kin bir Tiirkiye Cumhuriyeti'nin, kiiltiirel anlamda biitiin Tiirkler'in bir-
ligini saglayabilecegini iddia etmislerdir. Milliyet¢i yazarlarin eserlerinde
isledikleri konular1 su bagliklar altinda toplayabiliriz:

1- Konularini eski Tirk tarihinden alarak Tiirk medeniyetinin bii-
tiinliigiini savunmuslardir.

2- Ideal olarak gordiikleri Tiirk birligine katkida bulunacak eserler
kaleme almiglardr.
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S-

Savaglarla yok olan Anadolu halkinin aydinlanmasi ve giiclen-
mesi icin ¢6ziim yollar1 dnermislerdir.

Milliyet¢ilik ruhunun her sahada bilingli bir sekilde giliclenmesi
icin ¢caligmiglardar.

Aile biitiinliigiine, ferdin egitimine ve manevi degerlere 6nem
verip eserlerinde bunlari sik sik islemislerdir.

¢) Islama Yazarlar:

Bu akim mensuplarinin igledikleri konulardan bazilarini sdyle sira-

layabiliriz:

1-

2-

Tiirk tarihini islam medeniyeti tarihi icinde ele alarak, eserle-
rinde agirlikli olarak islami konulara yénelmislerdir.

Islam birliginin kurulmasina katkida bulunacak eserlerle oku-
yucu kitlesini harekete gecirmek istemislerdir.

Ozellikle, Batilllasma, modernizm ve laisizm karsiti konulara
agirlik vermislerdir.

Toplumdaki birtakim marjinallikleri 6én pladna ¢ikartip bir top-
lumsal ¢Okiis edebiyati yapmaya caligmiglardir.

Ferdin ve toplumsal kurtulusun ancak Isldm birligiyle gercekle-
secegini savunan eserler kaleme almiglardir.

Aile biitiinliigiine, kutsalligina, anneligin anlam ve énemine fs-
lami cergeve icerisinde agirlik vererek ideal ve kotii aile tipleri
¢izmiglerdir.

Yukarida saydigimiz bu ii¢ egilime dayanan hikaye yazarlarini,

eserlerinin yayin yillarina gore su sekilde siralayabiliriz:

1940-1950 : Kemal Bilbagar, Orhan Kemal, Samim Kocagéz,

Cevdet Kudret, Kemal Tahir, Yasar Kemal, Umran
Nazif...
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1950-1960 : fhsan Tarsus, Aziz Nesin, Haldun Taner, Samet
Agaoglu, Oktay Akbal, Tarik Bugra, Naim Tirali,
Necati Cumali, Sabahattin Kudret Aksal, Fakir
Baykurt, Nezihe Meri¢, Muzaffer Suyruk¢u, Tah-
sin Yicel, Tarik Dursun K....

1960-1970 : Mehmet Seyda, Talip Apaydin, Dursun Ak¢am,
Leyla Erbil, Bilge Karasu, Sevim Burak, Sevgi Soy-
sal, Demir Ozlii, Demirtas Ceyhun, Ferit Edgii, Er-
dal Oz, Yusuf Atilgan, Adnan Ozyalginer, Nevzat
Ustiin, Kerim Korcan, Bekir Yildiz, Selim ileri...

1970 sonras1 : Muzaffer izgii, Umit Kaftanoglu, Fiiruzan Giilten
Dayioglu, Mustafa Kutlu, Tomris Uyar, Adalet
Agaoglu, Pinar Kiir, Aysel Ozakin, Duygu Asena,
Nazli Eray, Necati Giingor, Seving Cokum, Rasim
Ozdenoren, Durali Yilmaz, Burhan Giinel, Orhan
Pamuk...

d) Bireysellesme Egilimi: Ozellikle 1980 askeri miidahalesinden
sonra siyasi ve fikri alanda biiyiik bir degisim yasanmais, toplum hayatin-
da bir degerler karmasas1 ortaya ¢ikmustir. Bilhassa iran'da yasanan islam
devrimi, Sovyet Rusya'da iflas eden Marksist diinya goriisii, biitiin diin-
yada dindarlikta ve dini hareketlerde artis ve azalma, Tiirkiye'de yasanan
baz1 sosyo-ekonomik degisiklikler, siyasi kutuplasmalara énemli olgiide
etki etmistir. Cesitli siyasi kutuplara mensup bazi1 aydinlar arasinda énce
bir bocalama, eski sag/sol kavramlarinin sorgulanmasi, daha sonra da ye-
ni yonelimler gerceklesmistir.

Biitiin bunlarin yanisira askeri ihtilali gerceklestirenlerin fikri
akimlarn temsil eden siyasi partileri kapatmalari, bir noktada bu akimla-
rin gizliden gizliye veya degisik faaliyetlerle yiirtitilmesine sebep olmus-
tur. Iste siyasette goriilen bu egilimler baz1 yazarlarda, bilhassa yeni ye-
tiskinlerde, bireysellesme egilimini artirmustir.
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Bu egilim 1980 6ncesi hikdye ve roman anlayisina hemen hemen
karsit bir anlayistir. Bugiin de siirdiiriilen ve adetd belirsizliklere bir a¢i-
lim olarak degerlendirilebilecek olan bu anlayista, bireysel duyuslarin
anlatimi onem kazanmigtir. Bati'daki individualizm ve kismen de post-
modernizmin etkisi altinda olan bu anlayista 6zel hayatlarin gizemli ta-
raflari, bireysel iligkiler, insan iligkilerindeki kopuklugun ve modern ha-
yatin dogurdugu yalnizlik, buna bagl olarak i¢ diinyaya yonelis, cinsel
egilimler vs. gibi konulara agirhik verilmistir. Kapali anlatim, merak
uyandirma ve okuyucuyu yanilsamalara diisiirme 6zellikleri bu dénem
yazarlarinin bagvurduklari anlatim tarzlaridir. Hayatin sirlari ve sorunlari
karsisinda adeta saskina dénen ve bunalan insanlarin bireysel arayislari
eserlerde birtakim belirsizliklerle beraber islenir. Ozellikle zaman, me-
kan, kahramanlar, olay 6rgiisii gibi klasik yap1 unsurlarinin bir yana itil-
digi bu anlayista, kolajlama gibi birtakim tekniklere basvurulmustur. Bu
akim ¢ercevesinde ele alinabilecek yazarlardan birkagini soyle siralayabi-
liriz: Jale Sancak, Kiirsat Basar, Mario Levi, Ozcan Karabulut, Inci Aral,
Buket Uzuner...

Her dénemde kadin haklarim1 on plana ¢ikaran, kadinin ¢ilekesli-
gini dile getiren eserler bulunmakta ise de, 1980'er sonras: Tiirkiye'de
¢ok canli bir feminist kadin hareketi yasanmistir. Bu canlilik kismen di-
rekt 1980'ler sonras: karsit goriigte olanlarin seslerinin susmug olmasina
baglidir. Radikal soylem kadin hareketinde canlilik kazanmistir. Ancak,
bunun da 6tesinde, diinyadaki gelismelerden etkilenerek Kkiiltiirel tarihi-
mizi ve toplum dinamiklerimizi de gézéniinde bulundurarak, Tiirkiye'de
icten olusan bir feminist hareketten de s6z edebiliriz. Bu yeni bilince pa-
ralel olarak ortaya ¢ikan edebiyat eserleri, agirlikli olarak kadinlarin (ve
¢ocuklarin), aile c¢atis1 ve aile iliskileri Oriintiisiinde maruz kaldiklar1 s6-
miirii ve siddet olaylarin1 konu etmis; bir yandan siddeti goézler 6niine
seren eserler artarken, bir yandan da kadinlara bu sémiiriiden kurtulmak
i¢in gesitli 6neriler sunulmustur (Adalet Agaoglu, Nazli Eray, Duygu Ase-
na vd.).
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2. AILE iCi SIDDETI iCEREN ESERLER

Aragtirmanin bu kisminda, Cumhuriyet dénemi hikdye, roman ve
tiyatrolarinda "aile i¢i siddet unsuru"nu iceren eserlerin dokimi sunul-
maktadir. Aragtirmamizin asil amact bu konuyla ilgili eserlerin tespitidir.
Siiphesiz, aile i¢i siddet konusu yalnizca tespit ettigimiz bu eserlerle si-
nirh degildir. Dolayisiyla burada verdigimiz kaynaklar bir bakima konu-
ya dair bir 6n arastirma sayilmalidir.

Doénemin eserlerine "aile i¢i siddet unsuru" agisindan baktigimizda
sOyle bir tablo ortaya ¢ikmaktadir: 1950'lere kadar eserlerde pek fazla ele
alinmayan bu konu 19501 yillardan sonra ve bilhassa 1960 ve
1970'lerde doruk noktasinda ¢ikmustur. Ornegin; 1950 éncesinde S hika-
ye, 7 roman ve S tiyatro eserinde aiie i¢i siddet dgesine yer verilmigken,
bu say1 1960-70'1i yillar itibariyle hikdyede toplam 50, romanda 11, ti-
yatroda 18 olarak tespit edilmistir. 1980'lerden sonra ise aile i¢i siddet
unsurunun edebiyat eserlerinde Onceki yillara oranla ¢ok az yer aldigi
goriilmektedir.

Arastirmalarimiz sonucunda bu dénem eserlerindeki siddet unsur-
larin1 soyle gesitlendirme yoluna gittik: Cocuga veya kadina dayak, ya-
kinlarindan veya aileden birini 6ldiirme, intihar, cinsel taciz veya teca-
viiz ile psikolojik baski... Bu baskilarin, hemen hemen ailenin biitiin
fertleri arasinda degiserek uygulandigini, ancak ozellikle kadinlarda yo-
gunlastigimi goriiyoruz. Ailede otoritesini kullanarak kadina veya ¢ocuga
baski uygulayan baba, mutsuz evliligin verdigi sikint1 ve bunalimlar,
azarlanma sonucunda bunalima diisen kadin ve ¢ocuklar, gecim sikintisi
yiiziinden yapilan tartismalar ve bunlarin dogurdugu iiziintiiler, aileden
birinin ¢esitli nedenlerle aileden dislanmas: geklinde kargimiza ¢ikmak-
tadir.

Aile i¢i siddet unsurunu eserlere bagh olarak ele aldigimizda ise
oniimiize serilen tablo sudur: Hikdye ve romanlarda Ozellikle kocanin,
karisini ve ¢ocuklarini dévmesi veya evden kovmasi; geng kizlara ve ka-
dinlara tecaviiz; yakinlardan birini, esini veya ¢ocugunu o6ldiiren baba ve
anneler; intihar olayi ve bunlarin yani sira psikolojik baski ¢okga yer al-
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maktadir. Tiyatrolarda ise Ozellikle dldiirme, dayak ve psikolojik baski
unsurlarina agirlik verilmistir.

Cumbhuriyet déneminde yayimlanan roman, hikdye ve tiyatro
eserleri hakkinda kesin bir rakam vermek miimkiin degildir. Bu konuda,
bir arastirmada verilen listedeki roman sayisim1 514, hikaye kitabi sayisi-
n1 ise 84S olarak tespit ettik (bkz. ONERTOY). Ancak, bu rakamlar 1983
ile sinirli olup 60 yillik bir d6nemi yansitmaktadir. Yine bu rakamlarin
gercek sayiy1 yansitmadigi aciktir. Bu donemde toplam olarak 1000'den
fazla tiyatro, 1500'den fazla roman, 2000'den fazla da hikdye kitabinin
yayimlandigini soyleyebiliriz.

Ozetle sdylemek gerekirse, Tiirk edebiyatinda aile i¢i siddetin ¢ok
daha genis bir sekilde aragtirilmasi, sosyo-psikolojik yonden incelenmesi
ve degerlendirilmesi yararl1 olacaktur.
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2.1. Hikayeler:
Aka GUNDUZ, Dikmen Yildizi, Ist. 1928

Gayr-1 mesru ¢ocugunu bogan kadinin oykiisi.

Muzaffer HACIHASANOGLU, Bir Tespih Tanesi, ist. 1951

"Bir Fotograf Canlaniyor" adli hikayede fahise kiz kardesini igney-
le dldiiren doktorun hikayesi.

Samim KOCAGOQZ, Sam Amca, Ist. 1951

"Findik Yapraklar1" adli hikdyede Giresunlu Emine'nin kocasi tara-
findan doviilip kétii yola diigmesi.

Kemal TAHIR, G¢l Insanlar, Ist. 1955

Akrabasinin bir ¢ocugu kétii yolda kullanmasi.
"Gelin-Kadin Oyunu" adl1 hikdyede namus yiiziinden ddviilen ka-
din.

Muzaffer BUYRUKCU, Aci, ist. 1957

"Diinyada Bir Aksam Ustii", bir kadinin mutsuz evliligi sonrasinda
yasadig1 sikintilar.
"Cocuk" hayirsiz bir babanin baskisi.

Muzaffer BUYRUKCU, Kuyularda, ist. 1962
"Tel Orgiilerde" adl1 hikdyede ailenin déviilen ¢ocugu.

Mehmet SEYDA, Zonguldak Hikiveleri, Ist. 1962

"Emin Korkmazgil" adli hikiyede karisinin hareketleri sonucu igki-
ye diisen koca.

Sevim BURAK, Yanik Saraylar, Hikayesi, ist. 1965

"Ah Ya Rab Yehova" adli hikdyede Bilal Bey'in karisini, ¢ocugunu
ve kendini yakmasi.

Metin ULKU, Konusmak, Ist. 1966
"Kokusu" adl1 hikdyede kocas: tarafindan doviilen kadin.
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Ayhan SARIISMAILOGLU, Baba Liiferle Balikgy, ist. 1966
"Kanser", hasta kocanin verdigi eziyet.
"Kahbe", dostu tarafindan oldirilen kadin.

Cengiz YORUK, Yalniz Kalanlar, Ist. 1967

"Zehra" adli hikdyede Yusuf, kotii yola diismiis karisin1 gururu ug-
runa bigaklayarak oldiirmesi

Orhan KEMAL, Sokaklardan Bir Kiz, Ist. 1968

Dostunu oldiiren kadinin hikayesi.
Bekir YILDIZ, Reso Aga, Ist. 1968
"Reso Aga" hikdyesinde kizin1 kursunlayan aga anlatilir.

"Kesik El" hikayesinde agabeyisi tarafindan bigaklanan evli geng
kadin.

Orhan KEMAL, Once Ekmek, Ist. 1949

"Mavi Tash Kiipe" adl1 hikdyede kocasini aldatan ve 6ldiiren ka-
din. A

Nevzat USTUN, Akrep Uretim Ciftligi, ist. 1968.
"Elmalik Bekgisi" adl1 hikdyede komsu baskisi.
"Anadolu"da, kentli bir kiz hikdyesinde cinsel taciz.
"Nazife" adl1 hikayede evlatligin cinsel tacize ugramasi.
Muhtar KORUKCU, Dogudan Hikayeler, ist. 1968
"Babalig1" adl1 hikayede karisini 6ldiiren koca.
Ahmed NAIM, Kuduz Diigiinii, ist. 1968

Kuduz olan bir ¢ocugun iptidai usullerle tedaviye ¢alisiilmasi ve
bu sirada ¢ektigi sikintilar.
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Tarik Dursun K., Deniz Kiz, Ist. 1968

Kotiirim olan kocasina bakmak zorunda kalan Iraz Adli kadi-
nin, koy agasi tarafindan ayartilmast.

Dursun AKCAM, Olii Ekmegi, Ist. 1969

"Oglan Usag1l" adli hikdyede kocanin karisina yaptigi iskence-
ler.

O. Zeki OZTURANLI, Tabanca, ist. 1969

"Mendel Yasalar1" bir babanin ¢ocugunu siyah renkte dogdugu
icin Oldirmesi.
"Zar" adl1 hikdyede bir gelinin K1z ¢ikmadigi i¢in intihari.

Kerim KORCAN, Tatar Ramazan, ist. 1969

"Elmas" adl1 hikdyede karis1 baskasiyla iligkiye girdigi i¢in onu
oldiiren koca.

Bekir YILDIZ, Kara Vagon, Ist. 1969
"Kuma", adli hikdyede ikinci bir egin getirdigi sikintilar.
Necati CUMALI, Ay Biiyiirken Uyuyamam, Ist. 1969
"Yik" adl1 hikdyede komsu karisina tecaviiz eden biri.
"GOz A¢mak" adli hikdyede kiigiik kiza tecaviiz.

Tahsin YUCEL, Yasadiktan Sonra, Ist. 1969

"Bebekler" adl1 hikdyede torunun nineye iskencesi
Sahap SITKI, Aci, ist. 1970

"Cile" bir koylii kadinin gektigi sikintilar.
Nevzat USTUN, Ciplak, ist. 1970

"Suglu" akrabalari tarafindan 6ldiiriilen geng kiz.
Bekir YILDIZ, Kacgakgt Sahan, Ist. 1970

"Giizel Parmaklar" kocasi tarafindan déviilen kadinin hikayesi.
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Nahit ERUZ, Yumma, Ist. 1971

"ikinci Diinya", adli hikdyede ge¢im sikintis1 ve kadin dirdirt
yiziinden ¢ildiran koca.

Siikran KURDAKUL, Beyaz Yakalilar, ist. 1972
"Babam" adli hikayede yasli adamin oglu tarafindan kiigiimse-
nisi.

Selcuk BARAN, Haziran, Ist. 1972

"Anne" adl1 hikdyede yatalak bir anneye kars1 manevi taciz.
Muzaffer BUYRUKCU, Magara, fst. 1972

"Bozuk" adl1 hikdyede geng kari-kocanin tartigmasi

"O Siirekli Kavga" adli hikayede psikolojik baski.

"Balon" adl1 hikdyede babanin kizina manevi baskisu.
"Kara Yiizler" adli hikdyede babanin ¢ocuguna bagirmasi.

Talip APAYDIN, Ote Yakadaki Cennet, ist. 1972

"Sular" adl1 hikdyede kocasi tarafindan dldiiriilen gelin.

Osman SAHIN, Kirmiz1 Yel, ist. 1971

"Kirmiz1 Yel" adl1 hikdyede oglunu kurban eden baba.

"Firat'in Cinleri" adl1 hikdyede hasta bir kadinin iskenceyle te-
davisi.

O. Zeki OZTURANLI, Kor Karga, Ist. 1972

"Kor Karga" adl1 hikdyede kocas: tarafindan doviilen kadin.
Talip APAYDIN, Koca Tas, ist. 1974

"Define" adl1 hikdyede kocasi tarafindan doviilen kadin.
Bekir YILDIZ, Beyaz Tiirkii, Ist. 1973

"Hamig" adl1 hikdyede namus yiiziinden 6ldiriilen kadin.
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Fakir BAYKURT, Can Parasi, ist. 1973

"Kizanli Halil'in Fidanlar1" adli hikdyede komsusuna cinsel ta-
cizde bulunan biri.

Tomris UYAR, Odesmeler, ist. 1973

"Sevdadir" adli hikdyede Yusuf ile Zeliha'nin baba evindeki bas-
kilardan bunalisi.

Mehmed SEYDA, Kor Seytan, ist. 1974

"Tasdiki Gelmedi" adl1 hikdyede kiz kardesini kirleten bir geng.

Remziye BATUHAN, Pencerede U¢ Cocuk, ist. 1974

"Kozalak Mahallesi" adl1 hikdyede babaanne baskisiyla biiyiiyen
geng Kiz.

"Gece" adl1 hikdyede iivey anne baskis.
Nevzat USTUN, Bogalarin Oliimii, ist. 1975
"Bir Kadin" adl1 hikdyede ¢6ldiiriilen bir kadinin hikayesi.

Giilten DAYIOGLU, Geride Kalanlar, Ist. 1975

"Seytan Isi" adli hikayede karisini zorla sekse zorlayan koca.

Feyza HEPCILINGIRLER, Sabah Yolculari, ist. 1981

"Fava" adl1 hikdyede paralar1 kocasi tarafindan ¢alinan kadin.
Pinar KUR, Akisi Olmayan Sular, ist. 1983
"Biraz Daha Olmek" adl1 hikdyede anne-kiz gecimsizligi.
"Kisa Yol Yolculugu", dagilan bir ailenin dramu.
Buket UZUNER, Benim Adim Mayis, Ist. 1986

"Adini Siz Koyun" adli hikdyede Raziye Hanim'in, gelini Neza-
ket'i bakire ¢ikmadig: gerekgesiyle siddetle dovmesi ve evden
kovmasi. Nezaket'in, ayni sebeple babasindan da dayak yemesi.
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Inci ARAL, Sevginin Essiz Kisi, Ist. 1986

"Kutu" adli hikdyede miras yiiziinden kardegler arasinda ¢ikan
bozukluklar; Mustafa'nin karis1 Solmaz'a kizip onu dévmesi.

Semra OZDAMAR, Sessiz Cigliklar, ist. 1988

"Yukaridaki Cocuk" adl1 hikdyede Sultan isimli kadinin, karde-
siyle kavga eden kizimi siddetle dovmesi.

Nazife OZTOK, Yiirek Elleyen Kizlar, Ank. 1990

"Bir ihtimal Daha Var/ O da.." adl1 hikdyede orta yash kadinin
emekli kocasina hemen her olayda uyguladigi duygu somiiriisi
ve psikolojik baski.

"Bir Masal Evinde" adl1 hikdyede kocasinin 6liimiine asir1 dere-
cede tiziilen ve siirekli aglayan Mukadder Hanim'in, kiz1 Ayten
uzerindeki duygu sémiiriisii ve onu boylece bunaltmasi.

2.2. Romanlar
Peyami SAFA, Mahger, Ist. 1924
Geng kari-kocanin ge¢im darlig: yiiziinden tartigmalari.

Resat Nuri GUNTEKIN, Acimak, ist. 1928

Aile icindeki psikolojik ve duygusal baskinin anlatilmasi.

Aka GUNDUZ, Dikmen Yildiz, ist. 1928

Gayr-1 mesru ¢ocugunu bogan kadin.
Mahmut YESARI, Tipi Dindi, ist. 1933

Sevgilisinden ayrilinca serseri olup hasta babasini ve ailesini ih-
mal ederek onlara sikinti1 ¢ektiren gen¢ adam.

Resat Enis AYGEN, Afrodit Buhurdaninda Bir Kadin, Ist. 1937

Karmagik iliskiler aginda oglunu ve kendini tabancayla vurarak
Oldiren babanin anlatilmasi.
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Cevat Sakir KABAAGACLI (Halikarnas Balikgisi),
Aganta Burina Burinata, Ank. 1946 Oglunu denizden sogutmak
isteyen babanin, ona yaptig1 psikolojik baski.

Resat Enis AYGEN, Yolgecen Hany, ist. 1952
Gizli doktorluk yapan Emin'in, halasini 6ldiirmesi.

Orhan KEMAL, Murtaza, ist. 1952

Cirgir fabrikasinda gece kontrolorii yardimci olan Murtaza'nin,
ayni fabrikada is¢i olan kizini isini ihmal ettigi i¢in saglarindan
tutup yere firlatmasi, beyin kanamas geciren kizin da 6lmesi.

Hikmet Erhan BENER, Acemiler, Ist. 1952

Tahsin adli gencin, avukat olan babasinin sertliklerine maruz
kalmasi.

Mehmet SEYDA, Yas Aga¢, Ist. 1958

Mehmet Bey'in, oglu Osman' sik sik dovmesi ve evden kovma-
SL.

Mehmet SEYDA, Ne Ekersen, Ank. 1959

Hasta kocanin karisini doviip 6liimle tehdit etmesi.
Orhan KEMAL, Kiigiiciik, Ist. 1960 '

Sevgilisi Erol tarafindan kirletilen, déviilen ve yuziistii biraki-
lan Ayten'in kétii yola diigmesi.

Orhan KEMAL, Bir Filiz Vardi, Ist. 1965

Babasi tarafindan, yasil bir adamla evlendirilmek istenen ve
tehdit edilen Filiz'in tentiirdiyot icerek intihara kalkismasi.

Bekir YILDIZ, Tiirkler Almanya'da, Ist. 1966

Almanya'dan yurda dénmek istemeyen Ayse'nin kocas: tara-
findan oldiriilmesi; Garip Recep'in, livey baba zulmii yiiziin-
den Kkarisim1 ve dort ¢ocugunu yurtta birakip Almanya'ya kag-
masl.
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Metin iLKIN, Yarn Icin, ist. 1970

Para hirs ve cimriligi yiiziinden karisini ve ¢ocuklarini perigsan
eden Remzi'nin ailesine ¢ektirdiklerinin anlatilmasi.

Fakir BAYKURT, Tirpan, ist. 1970

Istemedigi biriyle evlindirilen yoksul kdy kizi Diirii'niin, yash
kocasini zifaf yataginda 6ldiirmesi.

Abbas SAYAR, Celo, Ist. 1972

19 yasindaki Celebi'nin (Celo), kendisini biiyiiten amcasinin
zuliim ve insafsizliklar1 sonucu cinayet islemesi; amcasinin ve
yengesinin zuliimlerine dayanamayip evden kag¢masiy; Cele-
bi'nin amcasinin kizi Kezik'in de, istemedigi biriyle evlendiril-
mesi sonucunda sevmedigi koca evine donmeyip kendini goéle
atarak intihar etmesi.

Yusuf ATILGAN, Anayurt Oteli, Ist. 1973

Otel katibi Zebercet'in, bir yalnizlik bunalimi sirasinda, uzak-
tan da akrabasi olan, oteldeki ortalik¢i kadini1 bogmasi.

Necati CUMALI, Ac Tiitiin, Ist. 1974

Romanda yan olaylardan biri olarak, bir baghekimin mutsuz

evliliginin kendisine verdigi sikintilarin anlatilmasi.
Seving COKUM, Zor Ist. 1976
Kocasinin evinde eziyet ¢eken Sirma'nin evini terk etmesi.

Pinar KUR, Yarin... Yann..., ist. 1976.

Gizlice bir giizellik yarigmasina giren Aysel'in, babasi tarafin-
dan doviiliip sokaga atilmasi ve bunun sonucunda da giderek
koti yola diigmesi.
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Adalet AGAOGLU, Bir Diigiin Gecesi, ist. 1979

Ailede politik boliinme ve diismanlik; ilhan Bey'in, kendi kiz-
kardesleriyle siddetli tartismalari; gelin olan Aysen'e anne ve
babasinin kin duymasi.

Bekir YILDIZ, Halkali Kole, Ist. 1980

Kari-koca arasindaki ge¢imsizlik, sevgisizlik ve siddetli tartigma-
lar; kadinin kayinvalidesini evde istememesi ve ona koétii dav-
ranmasl.

Latife TEKIN, Sevgili Arsiz Oliim, ist. 1983

Huvat ailesindeki ¢ekisme, kavga ve gecimsizliklerle, kadin ve
cocuklar tizerindeki baskinin dile getirilmesi, evin reisi (baba)
Huvat'in ¢ocuklarini sik sik ddvmesi ve evden kovmasi, karisini
doviip ona sik sik hakaret etmesi, onu bosamaya kalkmasi.

Pinar KUR, Bir Cinayet Romani, ist. 1989

Yildiz Gergel adl1 geng kadinin, kiskanglik duygusu ve dfkeyle,
kendisini terkeden ve aldatan Levent Caner'i 6ldiirmesi.

2.3. Tiyatrolar

Faruk Nafiz CAMLIBEL, Canavar, Ist. 1925

Sevgilisi Zeynep'in, elinden alinacagini anlayinca kizi 6ldiiren
ve rakiplerinden intikam almak i¢in daga ¢ikan Ahmet'in dra-
mi.

Nazim Hikmet RAN, Bir Olii Evi, Ist. 1932

Miras yiiziinden birbiriyle ¢atisan, tartisan ailenin anlatilmas.
Nazim Hikmet RAN, Unutulan Adam, ist. 1935

Karis1 tarafindan aldatilan doktorun, ameliyat sirasinda kizini
oldiriip hapse diigsmesi.
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Vedat Nedim TOR, Ug Kisi Arasinda, Ist. 1937

Savasta yaralamp erkekligini kaybeden kocanin, kiskanglik yii-
ziinden karisini 1ss1z bir dag evine kapatmasi, kendisinin de si-
nir krizi sonunda 6lmesi.

Ahmet Muhip DIRANAS, Gélgeler, Ank. 1947

Aile cevresinde hor goriildiigiine inanan yash adamin tedirgin-
lik ve mutsuzluklari, ailenin de ona duyarsiz davranmasi.

Turgut OZAKMAN, Pembe Evin Kaderi, ist. 1951 (Tekst)

Biiyiikanne ve biiyiikbabayi, modern ailenin eski nesil diyerek
kii¢climsemesi.

Vedat Nedim TOR, Siyah-Beyaz, ist. 1952 (Tekst)

Ruh hastasi kadinin, kocasina, kiz kardegine ve kii¢iik kizina
hayat1 zehir etmesi; bunalim aninda kizini bogup 6ldiirmesi.

Nahit Sirr1 ORIK, Alin Yazis, ist. 1952 (Tekst)

Yagh olup da, geng bir adamla evlenen kadinin ailesi tarafin-
dan seks diigkiinligiiyle suglanip diglanmasi.

Resat Nuri GUNTEKIN, Balikesir Muhasebecisi, Ist. 1953

Muhasebeci Tahir bey'in, oglu tarafindan manevi 6li olarak
goruliip misafirlerin yanina bile ¢ikarilmamasy; adamin, kendi
ailesinin psikolojik baskilarina dayanamayip yeniden vurguncu
olmasi.

Galip GURAN, Batak, Ist. 1953 (Tekst)

Morfin tutkunu kocanin, karis1 karsisinda aciz durumlara diis-
mesi.

Nazim KURSUNLU, Cig, IST. 1953

Zorla evlendirilmek istenen fakat sevgilisine kacan kizin, aga-
beyi ile resmiyetteki kocasinin tartigsmasi sirasinda kaza kursu-
nuyla yaralanmasi ve otekilerin de ¢1g altinda kalip 6lmesi.
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Haldun TANER, Disardakiler, ist. 1957

Yash ve digkiin Yiimnii Bey'in, torunu ve damadi tarafindan
dislanmasi.

Aziz NESIN, Biraz Gelir misiniz?, ist. 1958

Yaptig1 orijinal galgilar1 bir inat ugruna satmayip ailesine aglik
cektiren babanin anlatimu.

Turgut OZAKMAN, Paramparga, Ist. 1963

Karisinin cinsel tutukluk ve soguklugu karsisinda onu suglayan
koca ile hakarete ugrayan kadinin durumlari.

Necati CUMALI, Derya Giilii, Ist. 1963

Atesli bir kadin olan Meryem'in, sevgilisi Sinan'la birlesip ka-
patmasi oldugu yash ve igkili Hasim Kaptan1 6ldiirmeye ¢alis-
masl.

Adalet AGAOGLU, Evcilik Oyunu, Ist. 1964

Oturduklar her evde bunalan ¢iftin bosanmak istemesi, hadkim
bosamayinca da birbirini 6ldiirmesinin alegorik anlatimai.

Nazim KURSUNLU, Dumanli'da Telaki Var, ist. 1964

Nebile, ablasinin kocasi Semsi ile iligkiye girince ablasinin inti-
har etmesi; Nebile'yle evlenen Semsi'nin, onu eski sdzliisii Ri-
za'y1 tabancayla yaralamasi.

Giiner SUMER, Bozuk Diizen, Ist. 1965

Kocasinin sarhosluk ve kabaliklarina dayanamayip onu birakan
kadin.

Hidayet SAYIN, Pembe Kadin, Izm. 1965

Pembe Kadin'in, kizinin evlenmesine izin vermemesi, baski al-
tinda tutmasi ve sonunda da onu tiifekle vurup 6ldiirmesi.
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Sahap SITKI, Ay Diinyalar, Ist. 1965

Evlilikte mutlu olamayan bohem ressamin, Karisiyla olan tartis-
malar ve Karisiyla ¢ocuklarindan giderek uzaklagmasi.

Orhan ASENA, Fadik Kiz, ist. 1966

Babasi tarafindan satilmak istenen koy kizi Fadik'in evden kagi-
s1, nikdhsiz evliliginden sonra geneleve diismesi ve kocas tara-
findan oldiriilmesi.

Aydin ARIT, Aya Bir Yolcu, Ank. 1966

Ozel bir sirkette bir memur olan Ali'nin ana baskisiyla ruhi
dengesini kaybetmesi; annesini doviip yaralamaya kalkismasi;
ana baskisindan kurtulamayacagini anlayinca da igine kapan-

masl.

Giingor DILMEN, Kurban, Ist. 1967

Kocasinin iizerine kuma getirmek istemesi tizerine iki ¢ocugu-
nu da oldiirdiikten sonra intihar eden kadinin anlatilmasi.

Vasfi UCKAN, Deli Emine, Ist. 1968 (Tekst)

Koy kadin1 Emine'nin kocasi 6liince, biyiik kizlar1 Fazila ile
Ganime'nin hainlikleri ve miras ¢ekismeleri yiiziinden ¢ildirip

intihara siiriiklenmesi.
Nazim KURSUNLU, Gecikenler, Ist. 1968 (Tekst)

Iki kiz torununun bakimlarina Muhtag olan biiyikannenin si-
kint1 ve kederleri.

Ulker KOKSAL, Sacide, ist. 1972

Cirkin bir kiz olan Sacide'nin ¢evresi tarafindan kii¢iimsenme-
si, agabeyinden dayak yemesi, kocasinin da kendisini aldatma-
siyla iyice yalnizliga gomiilmesi.
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H. Vasfi UCKAN, Acili Toprak, Ank. 1972 (Tekst)

Bulgurcu Dede'nin, yakinlar1 kendisinden kopunca yalnizliga
mahkum olmasi, tarlay: kendisinden izinsiz satan torununu ve
damadini evden kovmasi.

Oktay RIFAT, Dirlik Diizenlik, Ist. 1975

Kadinin kocasini ezmek ve hayati ona zehir etmek istemesinin
sembolik olarak anlatilis1.

Ulker KOKSAL, Besleme, Ist. 1975 (Tekst)

Anas1 koti yola diisen ve kendisi de babasi tarafindan bir eve
hizmet¢i olarak satilan Sultan Kiz'in drami; evin haniminin
Sultan Kiz'a devaml eziyet etmesi, Sultan Kiz'in kapicidan ha-
mile kalarak onun ikinci karis1 olmasi ve kocasindan yedigi da-
yak sonucunda ¢ocugunu yitirmesi.

Dinger SUMER, Eski Fotograflar, Ist. 1976

Pavyon sarkicisi, Sevtap'in gecmiste enistesinin sarkintiliklari-
na maruz kalip evden kag¢masy, iktidarsiz bir zenginin kapatma-
s1 olup cinsel-ruhsal bunalimlar ge¢irmesi.
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3. SECILMIS BAZI ROMANLARDA AiLE iCi SIDDETIN
INCELENMESi

1970 yilina kadar yazilmuis, Istanbul'da gegen, 6énemli Tiirk roman-
larinda aile i¢inde siddet olaylarina rastlanir. Aile i¢inde en ¢ok rastlani-
lan siddet bicimi, kadinlarin kocalarindan dayak yemesidir.

Namik Kemal'in Intibah romanindaki Ali Bey asir1 duygusal bir in-

sandir. Once hafifmegrep bir kadina agik olup onu kiskanarak terk eder.
Sonra evindeKi cariye Dilﬁ§ui) ile yasamaya baglar. Onceleri bu kadina da
agiktir. Fakat sonra, bazi olaylardan dolayi onu da kiskaninca bir kriz ge-
cirir ve Dilasup'u siddetli dover. Bu dayak sonucu Dildsup yara, bere i¢in-
de kalir. Ali Beyin bu davranisi asir1 duygusalligindan ve bir buhran gegi-
riyor olmasindan, dengesizliginden kaynaklanir.

Ahmet Mithat Efendi'nin, Cengi romanindaki Canberd Bey, cariye
olarak satin aldig1 Hesna'ya hem ev islerinin tiimiini gordiiriir, hem de
kendisine karilik ettirir. Ama Hesna'nin evdeki riitbesi hi¢ yiikselmez;
her zaman hizmet¢i konumunda kalir. Hesna bu hayattan biktig1 icin
Canberd Beyi geng bir kadinla evlenmeye razi eder. Bu kadin bir kiz ¢o-
cugu dogururken oliir. Eline kalan ¢ocugu biiyiitmek yine Hesna'ya dii-
ser.

Canberd Beyin biiyiiyen kizina kars: asir1 ve garip bir diigkiinligii
vardir. Kizini biitiin giin dizinin dibinden ayirmaz; geceleri ayni1 odada
yatirir. Kizinin agk ve evlilik konularin1 6grenmemesini ve hep kendisiy-
le yasamasini ister. Hesna, bu konularda kiza hi¢ bir sey dgretmemeye
tembihlidir. Ama kiz biiyudiikce bazi seyleri fark eder ve Hesna kizin bu
tiir sorularin1 cevaplamak zorunda kalir. Bunu anlayan Canberd Bey,
Hesna'yr dover. Burada, Karisi konumundaki Hesna'yr déven Canberd
Beyi yazarin onaylamadigi bellidir. Canberd Bey Kiziyla olan iliskisinde
de goriildiigii gibi zaten hafif dengesiz biri olarak anlatilir.

Haliz Ziya Usakligil'in Mai ve Siyah'inda Ahmet Cemil'in kizkarde-
si Ikbal, Vehbi Bey ile evlenir. Ahmet Cemil'in evine i¢ giiveysi olarak ge-
len Vehbi Bey eve hi¢ para yardimi yapmaz. Cok igen, sik sik sarhog
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olan, evdeki hizmetgiye sarkintilik eden ahlédksiz bir adamdir. Karisini
sevmeyen son derece huysuz ve gecimsiz bir insan olan Vehbi Bey kizin-
ca Ikbal'i dover.

Ayni romanda bir de Raci ve ailesi vardir.Raci evli ve ¢ocuk sahibi-
dir ama bir Alman kadinina kapilmistir. Evine gelmez; karisini ve oglunu
giinlerce arayip sormaz. Karisinin miicevherlerini satip metresine yedirir.
Eve geldigi zamanlar da karisina kotii muamele eder; bir bahanesini bu-
larak kadin déver. Mai ve Siyah'taki karilarim1 doven bu iki erkek de so-
rumsuz, ahlaksiz ve zararh insanlar olarak ¢izilmislerdir.

Usakligil'in Kirtk Hayatlar adli romaninda da, karisin1 déven asagi
siiftan bir adam vardir. Omer Behi¢'in ailesinin eski hizmetgisi Suzidil
bir arabaci ile evlidir. Bu adam karisimi da, zayif biinyeli oglunu da do-
ven, acima hissinden yoksun, kaba saba bir adamdir.

Mevut Hiikiim'de Halide Edip Adivar da kocasindan dayak yiyen
bir kadin1 anlatir. Sara'nin asik olarak evlendigi kocasi Siiruri ¢apkin, so-
rumsuz bir adamdir. Bir ¢ocuklar1 da olmasina ragmen Siiruri safahat ha-
yatina kendini kaptirir. Frengi kapip karisina da gecirir; zaman zaman
eve gelmez, gelince de Karisini dover. Sara, marazi bir bi¢imde kocasina
hala asik olmakla birlikte son derece mutsuzdur. Bu romanda da karisini
doven adam son derece olumsuz bir tip olarak ¢izilmigtir.

Yakup Kadri Karaosmanoglu'nun Panorama romanindaki ¢énemli
karakterlerden biri tutucu, gerici bir adam olan Tahincizade Haci Emin
Efendidir. ki evli oglu, gelinleri ve torunlariyla aym evde yasayan gele-
neksel bir aile reisidir. Son derece otoriterdir; evde yalniz onun sozii ge-
cer. Kafasi kizdig1 zaman karisin1 dover. Ulkenin 1926-1950 arast bir pa-
noramasini ¢izen Karaosmanoglu'nun bu romanindaki ¢esitli Kisileri
arasinda en olumsuzu Tahincizade'dir. Dinci ve gerici olan bu adam iil-
kede cumhuriyet ideolojisine kars1 ¢ikan ve zarar veren Kisilerin temsilci-
si gibidir. Bu yiizden karisin1 doviiyor olmast da adamin ¢agdisiligini
gosteren bir davranigtir.
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Samet Agaoglu'nun Bdyiik Aile'sinde anlatilan ailedeki birgok er-
kek kardesten biri olan Yakup, son derece hir¢in ve saldirgan bir adam-
dir. Eskiden zengin olan ailede parasizlik bas gosterince eski refah yillari-
n1 arayan Yakup, bu gerilemenin nedenini agabeyinin ugursuzluguna
baglamaktadir. Romanin sonunda, Yakup sugladigi agabeyini balta ile
oldiirecektir. Yakup da karisim1 doven bir adamdir. Saldirgan Kkisiligi ve
dengesizligi icinde bu davramg: da tutarhdur.

Melih Cevdet Anday'in Aylaklar romaninda ise Nesime, annesinin
zoru ile bir kaptanla evlenmistir. Adam sik sik sefere ¢iktig1 icin Nesime
yalmiz kalan ve zaten kocasini sevmeyen bir kadindir. Ustelik kaptan ¢ok
icer ve Nesime'yi dover. Kaptana gore evlilik, ev islerinin goriilmesi i¢in
gerekli olan birgeydir. Onun i¢in kadinlar, hizmetgilik etmeleri i¢in ge-
rek duyulan ve bu yiizden evlenilen insanlardir. Tamamen yozlagmis in-
sanlarin ve iligkilerin anlatildigi bu romanda, kadinlarla ilgili gorisi
boyle olan kaptanin karisim1 dévmesi ¢ok olagan goriiliir.

Bazi romanlarda ise, kocalarindan dayak yiyen kadinlarin diginda
bagka biiyiik yasta insanlarin da aile i¢inde doviildiigi goriiliir. Hiiseyin
Rahmi Giirpinar Miirebbiye romaninda bdyle bir durumu anlatir. Dehri
Efendi varlikl1 ve otoriter bir aile reisidir.

Kalabalik ailesini zorbalikla idare eder. Kendinden 20 yas kiig¢iik er-
kek kardesi de onun evinde oturmaktadir. Sakat, kambur, ahldki da dig
goriiniisii gibi ¢irkin olan Amcabey, kendisine kalan mirasi ¢arcur etmis,
simdi agabeyinin eline bakmaktadir. Onun evinde sigint1 gibidir. Evdeki
mevkii ¢ocuklarla usaklar arasinda bir yerdedir. Agabeyinin emirlerine
harfiyen uymak zorundadir. Koskoca adam, uygunsuz birsey yaptiginda
falaka yer.

Bu roman, Dehri Efendinin zorbaligim1 ve bunun gene de aile fert-
lerini terbiye edemedigini, iistelik Dehri Efendinin de yoldan ¢ikabilece-
gini anlattig1 icin, Dehri Efendi tipinin ¢agdisiigini ve zorbaligini alaya
alir. Aile i¢inde biiyiikleri terbiye etmek i¢in dahi falakaya bagvurulmasi,
Dehri Efendi tipinin iyice kii¢iik diigiiriilmesine yardimci olur.
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Giirpinar, Metres romaninda da aile i¢cinde dayak yiyen bir bagka

biiyiik yasta adami gosterir. Kocas: 6lmiig olan zengin Firuze Hanim
geng erkek digkiinii, onlara para yediren bir kadindir. Evde, mirasyedi
hayat1 yasayan simarik ve cahil oglu Hami ve gelini ile yasamaktadir. Ay-
n1 evde yasayan Revai Bey, Hami'nin 6lmiis olan babasinin yegenidir. 50
yasindaki bu ayyas ve ahladksiz adam evdeki bir hizmet¢iye devamli sar-
kintilik eden, higbir iste dikis tutturamayip bu ailenin evine siginmuis
olan bir adamdir. Ellerine baktig1 halde Firuze Hanim ve Hami ile hep
alay eder. Fazla ileri gittigi zaman anne-ogul, Revai Beyi usaklara sopa ile
dovdiiriirler. Bu romanda, dayak yiyenin bunu hak ettigi izlenimi yara-
tilsa da, dayak attiranlarin yozlasmigligi daha kesin ¢izgilerle belli edilir.

Orhan Kemal'in Evlerden Biri romaninda anlatilan fakir mahalle-
deki ailelerden biri Miicteba Efendi, karisi, dul kiz1 ve torunlarindan olu-
sur. Micteba Efendi Maliye'den emekli, kilibik bir adamdir. Evde hakim
olan karisindan hem korkar, hem nefret eder. Karis1 Miicteba Efendiyi
emri altinda yasatir; bulagik yikatir; kizinca da masayla dover. Torunlar
da bunu goriip dedelerini hi¢ saymaz, yasli adama emirler verirler.

Ayn romanda, oynak bir kadin olan Leman Hanim ve kendinden
¢ok yash kocasi vardir. Bu ailede kadin-erkek rolleri degismis gibidir. Ko-
casim1 sevmeyen Leman Hanim birgok erkekle goniil eglendirir. Geceleri
eve sarhos gelir. Rasim Bey ise, dikis, nakis, titii yapar; sokiik diker; ¢ocu-
ga bakar. Leman Hanim eve sarhos dondiigii bir gece kocasinin basinda
bir siirahi paralar. Bu romanda mutlu insan yoktur. Tamamen sevgisiz,
birbirlerine cehennem hayat: yasatan fertlerden olusan asag: sinif aileler
anlatilir.

Tiirk romanlar: arasinda aile i¢inde zuliim géren ¢ocuklarin anla-
tildig1 baz1 romanlara da rastlanir. Muhazarat'ta Fatma Aliye Hanim, bir
konakta yasayan Sai Efendinin ailesini anlatir. Yasli Sai Efedi karis1 6lin-
ce kendinden ¢ok gen¢ ve oynak Calibe ile evlenir. Calibe, Sai Efendinin
iki cocugu Fazila ve Sefik'e tam tivey annelik yapar. Onlar1 ezer, hirpalar
ve Kocasina devamli ¢ocuklarin aleyhinde bulunur. Calibe'nin kendisiyle
ilgili bir iftirasin1 duyan Fazila ilk defa iivey annesine hakaret eder. Kari-
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sina ¢ok diigkiin olan ve onun etkisi altinda kalan Sai Efendi Fazila'y1 6y-
le bir d6ver ki kizin kolu ¢ikar. Ablasinin bu halini goren Sefik hastala-
nir. Sai Efendi ¢ocuklarinin hastalig ile ilgilenmez. Burada, kotii ruhlu
bir kadinin etkisi altinda kalan yash Sai Efendinin zaafi elestirilir.

Giirpinar Miirebbiye'de babasindan dayak yiyen 18-19 yaslarinda-
ki Semi'yi anlatir. Yiiksek okulda yatil1 okuyan $emi tembel ve aptaldir.
Okulda hicbirsey ogrenmez. Eve gelince otoriter babasi Dehri Efendi,
ona derslerini sorar; bilemezse falaka ile dover. Boyle bir egitim ve terbi-
ye sisteminin ¢ocugu hig de 1slah etmedigi romanda goriiliir.

Kirik Hayatlar'da Usakligil, hizmetgilik eden Suzidil'in sarhos ara-
baci kocasinin zayif ve hastalikli oglunu nasil acitmadan devamli dovdii-
guni anlatir. Cocuguna boyle muamele eden bu baba zaten cahil ve ka-
ba bir insandir.

Ebubekir Hazim Tepeyran'in Kiiciik Pasa romaninda, Said Pasa ko-
naginda siit anne olarak getirilen kadinin oglu Salih'in seriiveni anlatilir.
Salih'i ¢cok seven Said Pasa onu evlatlik edinir. Ama Said Paga 6liince, Sa-
lih'e diisman olan paganin karis1 Salih'i k@ytine geri yollar. Koy sartlarina
alismamis olan Salih ¢ok eziyet ¢eker. Orada da iivey annenin eline diis-
mugstir. Bu kadin Salih'e eziyet eder, biitiin giin ona agir isler yaptirir.
Salih geceleri oksiirdiigii i¢in bundan rahatsiz olan iivey anne Salih'i ge-
celeri disarda yatmaya zorlar. Bu romanda eziyet ceken ¢ocuk énce sev-
gisiz ve kiskang bir pagsa karisindan, sonra da kaba tivey annesinden zu-
lim goriir. Bu kadinlarin ikisi de romanda olumsuz ¢izilmis tiplerdir.

Resat Nuri Giintekin'in Kizilcik Dallarr'nda ise, zengin bir aileye
evlatlik verilen bir kizin acikli hayati anlatilir. Bayat ve kokmus yemek-
ler yedirilen Giilsim, biitiin giin gesitli agir islerde ¢alistirilir. Buna rag-
men herkes onun higcbir ise yaramadigini soyler. Ne yapsa aileye yarana-
maz; takdir edilmez; devamli azarlanir ve dayak yer. Bu ailenin reisi olan
Nadide Hanimin sadece kendini ve ailesini kayiran, simarik ve kalpsiz
bir kadin oldugunu gosteren en onemli gostergelerden biri Giilsim'e
yaptig1 muameledir.
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Bazi romanlarda ise, dogrudan birini dévmek yerine birbirleriyle
doviisen aile fertlerine rastlanir. Giirpinar'in Murebbiye'sinde, ¢ocukla-
rin miirebbiyesi Anjel, ailedeki ti¢ erkekle de iliski kurar. Aile reisi Dehri
Efendinin kardesi Amcabey, damadi Sadri Bey ve Oglu Semi degisik gece-
lerde sirayla Anjel'in odasina giderler. Bir siire sonra bu ii¢ erkek birbirle-
rinden siiphe etmeye baglar ve birbirlerine diisman olurlar. Bir olaydan
sonra her biri digerlerinin Anjel ile olan iliskisini iyice anlar. U¢ii orma-
na cikip Kiyasiya birbirleriyle doviigiirler. Yara bere icinde geri donerler.
-Ahlaksiz bir kadin aile fertlerini birbirine diigiirmiistiir, ama s6zkonusu
erkekler de makbul insanlar degildir.

Orhan Kemal de Evlerden Biri'nde birbiriylé doviisen iki erkek Kkar-
desi gosterir. Burada sorun parasizlik ve babadan kalan miras1 paylasa-
mamaktir. ki kardes iskender ve Erdal, 6len babalarinin cenazesi daha
evdeyken, tek miras olan bu ev i¢in dovigiirler. Evde anne ve kizkardes-
lerinin oturacagini 6grenince de cenazeyi evde birakip giderler. Babalari-
nin cenazesini mahalleli kaldirir. S6zkonusu iki romanda da aile i¢inde
sevgisizlik hadkimdir. Aile fertleri arasinda paylasilamayan birgey vardir.
Bu, Miireabbiye'de bir kadin, Evlerden Biri'nde ise, mirastur.

Baz1 romanlarda ise, aile i¢indeki gecimsizlik, sevgisizlik veya para
hirs1 6yle boyutlardadir ki cinayet islenir. Mehmet Murat'in Turfanda
mu, Turfa mu? adli romanindaki iki karili Seyh Salih Efendinin biiyiik ai-
lesi anlatilir. 1k karis1 Miizeyyen de ¢ocuk dogurunca Miizeyyen'in Kotii
ruhlu agabeyi Rasit Efendi, kizkardesi ve yeni dogurdugu ¢ocuk yoluyla
Seyh Salih Efendinin tiim malina el koymaya karar verir. Bunun i¢in de
Seyh Salih Efendinin iki biiyiik mirascisini, ismail ve Sabiha'y1 degisik
yollarla 6ldiiriir. Sonunda, maskesi diigen Rasit Efendi cezasini bulur.

Usakligil'in Mai ve Siyah'inda ise, Ahmet Cemil'in kizkardesi Ikbal
hamileyken, sarhos ve ahlaksiz kocas1 Vehbi Beyden yedigi dayak sonu-
cu oliir. Zaten bu evlilikte bastan beri ge¢imsizlik ve sevgisizlik hikim
stirmektedir.

Aile icinde bir bagka cinayet de Adivar'in Mevut Hiikiim'iinde go-
riliir. Ik kocas: 6len Sara, doktoru olan Kasim ile evlenir. Kocasina asik-
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tir ama Kasim bunun farkinda degildir ve Sara'y1 kiskanmaktadir. Sonun-
da kiskanglik ve kigkirtma sonucu Kasim Sara'y: 6ldiiriir. Kasim i¢in ko-
casini1 aldatmig bir kadinin yasamaya hakki yoktur. Doktor olan uygar
bir erkek bile tam aragtrmadan karisina haksizlik edebilmekte ve cinayet
isleyebilmektedir. Kiskanglik aile icinde dnemli bir yaradir.

Resat Nuri Giintekin'in Acaimak romaninda da kiskanghik yiizin-
den cinayet islenir. Makbule Hanim koétii ruhluy, iki yiizli, ahldksiz bir
kadindir. Evli olan iki kizina kocalariyla olan iligkileri konusunda de-
vaml zararh 6giitler verir. Ona gore, kadin hi¢birseyden memnun olma-
mali, kocasina rahat vermemeli, surat asmali, kocasinin vermedigini zor-
la, hileyle elde etmelidir. Ayrica, erkek karisindan fazla emin olursa, onu
ihmal eder. Bu yiizden kadin oynak olup kocasini kiskandirmalidir. An-
nesinin bu tavsiyelerine uyan Ruhsar evliyken baska bir adamla iligki ku-
rar. Kocasi bu iliskiyi anlayinca Ruhsar'i 6ldiiriir. Burada da erkegin kari-
sin1 kiskanmasi sonucu cinayet isledigi goriiliir.

Bir de, Agaoglu'nun Biiyiik Aile'sinde aile icinde cinayet islenir.
Geg¢imsiz ve hir¢in bir adam olan Yakup, aile i¢indeki pek ¢ok feldkete
ve parasizliga agabeyi Ferhat'in ugursuzlugunun sebep olduguna inan-
maktadir. Bir gece agabeyinin kaldig: tekkeye giderek Ferhat1 balta ile 61-
diiriir. Ge¢imsizlik ve para hirsi sonucu kardes kardesi 6ldiirmiistiir.

Goriildugi gibi, Tirk romaninda aile icinde siddet olaylarina rast-
lanmaktadir. Bu gibi olaylarin anlatildigi romanlarin yazarlar1 her za-
man siddet olaylarina kars1 olduklarim belirten bir tutum sergilerler. Bu
romanlarda siddet kullanan insanlar her zaman olumsuz ¢izilmig karak-
terlerdir. Bu insanlar saldirgan, dengesiz, ahlaksiz, para hirs1 olan, so-
rumsuz, gecimsiz, Kiskang, sevgisiz, kaba, ¢cagdis1 tutucu, zorba, simarik,
yozlasmig insanlar olarak anlatilirlar.

Siddet olaylar1 degisik sebeplerle ve degisik bicimlerde ortaya ¢ikar.
En ¢ok rastlanan siddet bicimi, kadinlarin kocalarindan dayak yemesidir.
Ele alinan romanlarda, kadinlar cesitli sebeplerle kocalarindan dayak
yerler. Dort kadinin dayak yeme sebebi acik degildir. Kocalar1 huysuz,
gecimsiz, kaba, saldirgan veya kadinlar1 insan yerine koymayan ¢agdist
gorugleri olan erkeklerdir. Kendi yapilarindan dolayi karilarini doverler.
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Iki olayda erkeklerin iligki kurduklar1 baska kadinlar vardir. Bu
yiizden istemedikleri karilarina kars1 huysuz ve gecimsizdirler. Karilarim
doven, tutucu, ¢agdisi veya dengesiz iki erkek i¢in ise, karilarinin onlarin
soziini dinlememesi dayak icin yeterli sebeptir. Bir erkegin ise, dengesiz-
liginden, bir buhran gegiriyor olmasindan dolay: karisint dovdigii gorii-
liir.

Romanlarda doviilen biiyiiklerden iki tanesi, ailede otoriteyi elin-
de tutmak isteyen ¢agdisi ve zorba bir adam ile sitmarik, yozlasmis bir an-
ne-ogul tarafindan dovdiiriliirler. Diger iki dayak yiyen biiyiik insan ise,
edepsiz ve sevgisiz karilarindan dayak yiyen kilibik kocalardir.

Romanlarda zuliim goéren ¢ocuklar genelde babalar: tarafindan do-
viiliirler. S6zkonusu romanlarda dayak yiyen ii¢ ¢ocuk c¢esitli sebeplerle
dovilir. Birinde dayagin sebebi iivey annedir; biri kendi tembelliginden
dolay1 zorba babasindan dayak yer; digeri ise hi¢ sebepsiz yere doviiliir.
ki romanda, evlatlik olan iki ¢ocugun goérdiikleri kotii muamele, eziyet
ve dayagin kaynagi bulunduklar1 evin hanimi, birinde ayrica kendi evi-
ne dondiigiinde Karsilastigi iivey annedir.

Aile i¢inde fertlerin birbirleriyle doviigsmesi iki romanda tesbit edil-
mistir. Birinde, hepsi olumsuz tipler olan 3 akraba erkek, birbirlerine
olan sevgisizliklerinden ve bir kadini paylasamadiklarindan dovisgiirler.
Diger romanda ise, ikisi de hirsli iki erkek kardes, babalarindan kalan mi-
rast paylasamadiklarindan ve birbirlerine hicbir zaman sevgi duymamaig
olduklarindan doviigiirler.

Siddet kullaniminin en u¢ noktasi olan cinayete de bu romanlarda
rastlanir. U¢ romanda kocalar karilarini 6ldiiriirler. Bunlardan ikisinde
sebep kiskanglik, birinde ise siddetli gecimsizliktir. Ayrica, ge¢cimsizlik ve
sevgsizlikten dolay1 bir kardes bir kardesi oldiiriir. Bir bagka romanda da
miras i¢in kizkardesinin iivey ¢ocuklarini 6ldiiren bir adam vardir.

Feminist yazarlar, kadinlarin ¢ocukluktan baslayarak aile icerisin-
deki ikincil konumlarimi ve sémiiriilmelerini ele alan tasvir edici ve bu
duruma kars1 ¢ikan yazilar yayimlamiglardir. Bu eserlerin i¢inde en basta
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gelen Duygu Asena'nin Kadinin Adi Yok romanidir. Bu eser ayni zaman-
da Cumbhuriyet tarihinin laik edebiyatinda en ¢ok satan, en ¢ok tartisi-
lan kitap olmas: bakimindan da énemlidir. Liberal, solcu ve dini kesim-
lerin tepkilerine yol agmus, hatta islamci gevreler tarafindan Miisliiman
Kadinin Adi Var basligi ile Serife Katirci'min kaleminnden cevap niteligi
tasiyan bir kargit esere yol acmigtir.

Kadinin Adi Yok kitabinda 6ykiiniin kahramani kiz babasi tarafin-
dan hem kisitlanmalara maruz kalmis (sokaga ¢ikmasi yasaklanmis) hem
de annesinin dayak yedigine, baski altinda tutulduguna sahit olmustur.
Tutucu aile ortaminda baba kendisi evlilik dis1 iliskilere girerken, karisi-
na ve kizlarina kars1 bagirma, tehdit, huysuzluk, alay etme, dévme gibi
yontemlerle bunaltici bir ortam olusturmaktadir. Karisinin ve ¢ocuklari-
nin her tiirli sosyal arkadasliklarini, ¢evreyle iliskilerini hatta ¢cocuklarin
egitimini engellemekte, kendisine ise evde hizmet ve itaat beklemekte-
dir. Roman, kiz ¢ocugun boyle bir atmosferde, alt yapisinda siddet bulu-
nan bir iliskiler aginda nasil sosyallestigine, kadin olma roliine nasil egi-
tildigine bakmaktadir.

Yetiskinlik yasina gelince, roman kahramaninin kiz arkadaglari,
babalari, agabeyleri, sevgililerinden ve evlendikleri eslerinden benzer sid-
det davranislarina maruz kalirlar. Hatta kahramanin kizkardesi farkli bir
hayat sunacagi timidiyle evlendigi devrimci sanat¢i kocas: tarafindan
hem ihmal edilir, hem doéviiliir. Eve kapatilmis, sisman, pisirik bir ev ka-
dini olur. Bu romanda aile i¢i siddet, kiz ¢cocuklarina ve kadinlara, onla-
rin sosyal konumlarini asagida tutmaya yarayan ataerkil toplum yapisi-
nin geregi, ortada bulunan ve genel kabul goéren bir iletisim bigimi
olarak gorilmektedir. Roman, bu diizene karsi ¢itkmanin, aile i¢i siddete
de gogiis germenin gerektigini ima etmektedir. Siddet bicimleri ise alay,
dayak, azar, kiifiir, ihmal, engelleme gibi ¢ok c¢esitli bir yelpazeyi iger-
mektedir. igkili ortamlar, kadina siddet olgusunu artirici faktér olmakta-
dir.

Miisliitman Kadinin Adi Var romaninda ise bize sunulan 2 aile 6r-
neginde siddete rastlanmamaktadir. Din (Islim) yolunu tercih etmis aile-
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lerde baski, zuliim, dayak yoktur. Sayg: ve dindarlik egemendir. Kari-
koca ¢ocuklar ve c¢evrede iliski kurulan bireyler kendilerini din yolunda
gelistirmeye adamuislardir. Bazi ortiilii kadinlarin olusturdugu ailelerde
erkekler icki icmemekte, siddete bagvurmamaktadirlar.

Kadinlar din geregi kendilerini aile ve ¢ocuklarina adamislardir.
Hayatlarinin anlamu bireysellikte degil, Allah yolunda ilerlemek olarak
sunulmaktadir.

Boylece islami goriigle yazilan bu karsit romanda, aile igi siddetin
varligi konu edilmemekte, ideal dindar aile tipileri alternatif bir model

olarak sunulmaktadir. Dejenere ve siddete dayal: iletisimin hakim oldu-
gu aile ortamlar1 bozuk bir diizenin pargasi olarak sunulmaktadir. Isla-
miyet yolunda kurulan kadin-erkek iligkilerinde, ¢cocuk yetistirme bi¢cim-
leri ideal ortamlar olarak sunulmaktadir.

Yukarida s6zkonusu edilen Tiirk romanlarinda, aile icinde siddet
kullanimu i¢in sunlari sdyleyebiliriz:

1. Aile i¢i siddet olgusu her sinif ailede goriilebilmektedir.

2. Ailede siddet cesitli sebeplerle ve ¢esitli bicimlerde ortaya ¢ik-
maktadir.

3. En ¢ok goriilen siddet bicimi kadinlarin kocalarindan dayak ye-
mesidir.

4. Siddete basvurulmasina yol acan etkenler ise, genelde ge¢cimsiz-
lik, zorbalik ve en 6nemlisi aile fertleri arasindaki sevgisizliktir.
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4. SONUC

Cumbhuriyet dénemi Tiirk edebiyatinin incelenmesi, genelde sid-
det ve daha 0zel olarak aile i¢i siddet olaylarinin eserlere biiyiik olgiide
konu oldugunu gostermektedir. En ¢ok rastlanan siddet sekli kadinlarin
ve ¢ocuklarin doviilmesi, hakarete ugramas: seklindedir. Bunlar1 cinsel
taciz ve 6ldirme olaylan takip etmektedir.

Yaghilar ve erkekler de (Ozellikle duygusal baski, ihmal) sekillerinde
siddet olaylarina maruz kalmakta, ancak diger aile fertlerine uygulanan
siddet oranlar1 ve gekilleri kadin ve ¢ocuklara uygulanan siddet kadar
yaygin ve cesitli olmamaktadir.

Genelde erkek yazarlar aile ici siddet olgularini siddet uygulayan-
daki karakter bozuklugu, zorbalik ya da miinferit aile ortamlarinin sevgi-
siz ve hasta tip aileler olmasina dayandirmaktadar.

Feminist ve Islimi yazarlar (hareket noktalar1 ¢ok farkli da olsa)
ozellikle kadinlara yonelik aile i¢i siddete bireysel aile sorunlar1 olarak
bakmamakta; feministler bunu ataerkil bir diizenin yaptiric1 bir unsuru,
Islamcilar da siddeti dini degerlerden uzaklagsmus, sagkin insanlarin genel
boslugu ve ahlaksizlig1 olarak sergilemektedirler.

Her ne kadar burada derinlemesine yer verilmese de ¢ocuk edebi-
yatimiz igin benzer bulgulardan s6z edebiliriz. Islimci ¢ocuk edebiyatin-
da, ¢ocuklara yonelik dayak, tokat, sanki sakadan ve hep egitici neden-
lerle uygulanmakta ve bu yiizden de maruz goriilebilecek bir eylem
olarak sunulmaktadir.

Ozetle, Cumbhuriyet donemi edebiyatimiza kisa bir bakis , aile i¢i
siddet olaylarinin, farkli donemlerin ve farkli ideolojik kesimlerin tiretti-
gi edebiyat eserlerinin daha derinlemesine kiyaslanmasi, bize, toplumu-
muzda aile i¢i siddete bakis konusunda yer almis olan degisimleri ve
farkli gruplarin bu konuyu algilayis ve agiklayis: konusunda daha ayrin-
til1 ipuglar: verecektir.

Yukaridaki bilgileri bu konuda yapabilecek arastirmalara bir ¢erce-
ve niteliginde diisiiniiyoruz. Bundan sonra yiriitiilecek arastirmalara ko-
nu olacak bazi 6neriler getirmek istiyoruz:
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Cumhuriyet donemi edebiyatimizda kadin ve erkek yazarlar
arasinda aile i¢i siddet olayini ele alis, isleyis bakimindan ne gi-
bi farklardan sz edebiliriz.

Edebiyatimizda aile i¢i siddeti mazur gosteren hatta gerektigin-
de ifade eden eserler var midir?

Yukarida verdigimiz siddet orneklerinin disinda 6zellikle aile
ici duygusal siddet, duygusal sémiirii olay ve iligkilerine 6rnek-
ler getirilmesi.

Edebiyatimizda aile i¢i siddet olaylarinin ele alinig, betimlenis
ve islenis sekilleri (donemler ya da yazilar bazinda) diinya ede-
biyati ile nasil kiyaslanabilir?

Aile i¢i siddet olgusunu isleyen yazarlarin kendi hayatlar ince-
lenerek, sosyal tercih ile edebiyat eserleri arasidnaki baglarin or-
taya ¢ikartilmasi (6rnegin, Halide Edip Adivar'in iki esli bir ba-
basi olmasi ve eserlerinde poligaminin getirdigi siddet
boyutunu ele almasi gibi).

Edebiyatimizda gozlemledigi sekilde kiiltiiriimiizde siddeti 6n-
leyici unsurlarin (merhamet, sabir, cocuk hakkki, hayirli evlat
olma, siit hakki gibi) kavramlarin ve bunun yanisira siddeti ko-
riikleyici anlayislarin (erkek adamsin, déversin vb.) incelenerek
hangi sosyal olusumlarda ortaya ¢iktiklarinin incelenmesi.
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MEDYA VE AILE iCi SIDDET

Arastirmamizin bir boliimii de medyanin aile i¢i siddete nasil bak-
tigin1 ve nasil yaklastigini incelemeye yoneliktir. Bugiin hem kamuoyu
olusturmada hem de popiiler egilimleri yansitmada ¢ok ¢nemli bir gii¢
olan medyanin aile i¢i siddeti nasil algiladiginin ve yansittiginin ince-
lenmesi ve gerekirse aile i¢i siddet konusunda dnlem ve 6neriler getirilir-
ken, medyanin da diigiiniilmesi gerektiginden hareket ettik.

1. Medya Tanimi:

Medyanin ¢ok genis ya da daha dar kapsamli tanimlarini yapmak
miimkiindiir. En genis anlamiyla medya, iletisimin yer aldig1 her tiirli
ortamui ve iletisim sirasinda kullanilan her tiirli araci kapsar. Bu anlayisa
gore modern diinyada hoparlorler, dria (projeksiyon makineleri), radyo,
televizyon, video, sinema, fotograflar, basili tiim yayinlar medya olarak
tanimlanmaktadir. Medya, insanlararas: iletisimin bir parcasidir. Hatta
bu baglamda tiyatrolar, paneller okullardaki egitim, camilerdeki vaazlar
medya ortamlarini olugturmaktadir. Cesitli medya araglarinin veya dalla-
rinin siddet olayina nasil yaklagtiklari sik¢a inceleme konusu olmusgtur.
Soz gelisi, Oykiilerde siddet imajlarinin incelenmesi gibi.

Bu aragtirmada medyanin ¢ok daha genis anlamlarda tanimlandi-
gin1 kabul etmekle birlikte medya incelememizi Tiirkiye'de yayinlanan
ve yerel olmayan baglica giinliik gazetelerle ve baz1 siddet iceren TV
programlarinin izlenme oranlari ile sinirlandirdik. Arastirmamizin temel
dayanaginin giinliik gazeteler olmasi, gazetelerin aile i¢i siddet olaylari-
na bakig acilarinin bir oranda radyo ve TV kanallarindaki bakis a¢ilarina
151k tuttuklar1 varsayimindan kaynaklanmaktadir. Ayrica gazete haberle-
rini yazanlar da Kiltiiriin bireyleri olarak belirli bir digiince alt-yapisini
paylagmaktadirlar. Ancak farkli gazetelerin, farkli alt-kiltiir kesimlerine
hitabederek, bir oranda anlaml: bir degisiklik sergilemesi beklenir.

Farkli medya birimlerinin farkli hedef kitleleri vardir. Glinliik gaze-
teler Tiirkiye'de okur-yazarligi olan belirli bir kitleye hitabetmektedirler.
Gazete yayincilar: ticari amagla tiraji diisirmemek bakimindan nabza

253



gore serbet vermek zorundadir. Okuyucu kitlesinin ilgisini ¢ekecek, bek-

lentilerine cevap verecek sekilde sayfalarini diizenlemek ve igerigini dol-

durmak durumundadirlar.

2. Arastinnna Kapsami ve Zamanlama:

Tiirkiye'de tiraj bakimindan 6nde gelen 9 gazete (Sabah, Hiirriyet,
Milliyet, Bugiin, Tan, Giin, Meydan, Tiirkiye ve Zaman) Ocak ile Nisan

1994 tarihleri arasinda 4 ay siireyle incelenmis ve bu tarihlerde aile ici

siddete iligkin yer alan tiim haberler sayisal ve niteliksel bir degerlendir-

meye tabi tutulmustur.

HEDEF KITLE
GUNLUK mesaj
oS
(9 GAZETE) haber
GAZETENIN N
ALINISI '«..oq
“0\/

Incelemede aile i¢i siddete iligkin;

i. ne kadar haber oldugu,

ii. bunlarin verilis sekli, gazetede hangi sayfada yer aldigi, haberin

kapladig1 alan, resim olup olmadig,

iii. haberin igerigi ve yorumlanisi

degerlendirilmistir.
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3. Gazete Taramasi Sonucu Elde Edilen Bulgular:
3.1. Aile i¢i Siddete ' iliskin Haberlerin Sikhig1 ve Dagilimu:

Taranan 4 ay zarfinda yukarida adi gecen 9 gazetede aile i¢i siddet
haberi olarak siniflandirilabilecek 612 haber yer almistir. Toplam olarak
giin basina diigen ortalama haber sayist 5.1'dir. Gazete bagina diisen or-
talama haber sayis1 ise 0.56'd1r.

Haberlerin aylara gére dagiimu incelendiginde, en fazla haber %
36 ile Ocak ayinda yer alirken, siirekli bir diigiisle Nisan'da % 13'e indi-
gini goriiyoruz. Aylar bazindaki bu diisiisiin, s6zkonusu dénemlerde ga-
zetelerde biiyiik yer kaplayan yerel segcimler, Bogaz'daki tanker faciasiyla
ilgili olabilecegini disiiniiyoruz.

3.2. Haberlerin Yer Alis Sekli:

Gazetelerdeki haberlerin dikkat ¢ekmesi ve okunmasi bakimindan
oncelikle birinci sayfanin 6n planda geldigi genel olarak kabul edilmek-
tedir. Baz1 yorumculara gore, gazete elle tutulup okunurken, en arka say-
fa direkt okuyucunun diginda da dikkat ¢cekmesi bakimindan diger sayfa-
lara gore daha 6nemli bir sayfadir. Ik ve sonuncu sayfalardan sonra ise
uglinci sayfanin 6nem sirasinda yer aldigi kabul edilmektedir.

Yukaridaki degerlendirmeye bakilirsa aile ici siddet haberleri bii-
yiik ¢ogunlukla, okuyucunun dikkatini ¢ekmesi bakimindan basta gelen
bu ilk 3 sayfada yeralmaktadir.

HABERIN YER ALDIGI HABER SAYISI %
SAYFA

3. sayfa 324 53
1. sayfa 115 19
Son, arka sayfa 67 11
Diger 106 17
TOPLAM 612 100.0
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Ancak haberlerin ¢ogu kiigiik ya da orta boy baslikla verilmektedir.

BASLIK BUYUKLUGU HABER SAYISI %
Kiigiik 287 47
Orta 190 31
Biiyiik 135 22
TOPLAM 612 100.0

Aile ic¢i siddet iceren haberlerin ortalama olarak kapladiklar1 olan
183 santimetrekaredir. Haberlerin % 38.7'si ortalamanin tzerinde bir
alani kaplamaktadir.

Aile i¢i siddetle ilgili haberlerin % 85'inde en az bir resim yeral-
maktadir.

Resimli yayinlanan 522 haberin % 36'sinda 1 resim, % 43.7'sinde
2 resim, % 14.4'inde 3 resim, % 6'sinda ise 4 ya da S resim yer almakta-
dir.

Resimli yaymnlanan 522 haberin % 9'unda kanli goriintii mevcut-
tur. Resimli yayinlanan haberlerin % 91'i ise vesikalik fotograflar1 da ige-
ren kansiz goriintiilerdir.

Yukaridaki verilere dayanarak, aile i¢i siddetle ilgili haberlerin ga-
zetelerde sikga yer aldigini, haberler genelde az yer kaplamasina ragmen
en ¢ok okunan ve dikkat ¢eken sayfalarda yer aldigini sdyleyebiliriz.

3.3. Aile I¢i Siddetle Ilgili Haberlerin icerigi:

Incelenen gazetelerde yayinlanan haberler suglu, kurban, sonug,
belirtilen mazeretler ve gazetenin olayi ele alis sekli agcisindan dokiime
tabi tutulmusur. Asagida aile ici siddetin igerigi bakimindan 6nemil bul-
dugumuz 12 noktanin sonuglarini sunmaktayiz:

a. Siddet haberleri genellikle cinayet, intihar ya da yaralama olay-
larin1 icermektedir. Diger siddet sekilleri dovme, hakaret, k6tii muamele,
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tartisma, anlasmazlik, evden ka¢ma, terkedilme ya da terketme, evden
kovulma, evi ihmal, iskence, zoraki evlilik, tecaviiz, cinsel taciz, zina, fu-
husa zorlama, kendini ihmal gibi ¢ok genis bir yelpazeyi kapsamaktadir.

HABERIN ICERiGi HABER SAYISI %
Cinayet 284 46.4
Intihar ya da intihar girisimi 85 13.9
Yaralama 80 13.1
Terkedilme, terketme 43 7.0
Evden ka¢gma 23 3.8
Evi ihmal 22 3.6
Dévme 21 3.4
Zina 21 3.4
Tartigma, anlagsmazlik 19 3.1
Hakaret, kotii muamele 17 2.8
Tecaviiz, cinsel taciz 17 2.8
Kendini ihmal 11 1.8
Zoraki evlilik 9 1.5
Fuhusa zorlama 8 1.3
Cocuklari saklama, gostermeme 4 0.7
Evden kovulma 3 0.5
Iskence 2 0.3
Diger 6 1.0
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b. Haberlerin ¢ogu 6liimle sonug¢lanmis olan olaylardir.

HABERDEKI SONUC ’ HABER SAYISI %

Oliim 322 52.6
Dava, mahkeme 126 20.6
Yaralama 74 11.1
Karakola intikal 56 9.2
Sakatlama, organ kaybi 38 6.2
Diger 14 2.3

c. Haberlerin ¢ogunda tek bir kisi kurbandir (% 86.8), geri kalanin-
da iki ya da daha ¢ok Kisi kurban goziikmektedir.

HABERIN YER ALDIGI HABER SAYISI- %
SAYFA

1 kisi 531 86.8
2 kisi 55 9.0
3 + kisi 26 4.3
TOPLAM 612 100.0

d. Haberlerdeki kurbanlar genellikle 25-39 yas arasindaki yetiskin-
lerdir (% 42.2). Bunu 16-24 yas arasindaki gengler (% 26.9), ¢cocuklar (%
16.8), 40-55 yas arasindaki orta yaglilar (% 10.5) ve 56 yas tlizerindeki
yaslilar (% 3.6) izlemektedir. ikinci kurbanin oldugu durumlarda da ben-
zer bir yas siralamasini gérmekteyiz ancak 3. kurbanin oldugu durumlar-
da ¢ocuklar agirlikli olmaktadir.

Toplumumuzda aile i¢i siddetin ¢ocuklara mi, yoksa yetigkinlere
mi daha ¢ok yoneldigi tam olarak bilinmemekle birlikte, gazetelerin
hangi haberleri ele alip, yer verdigi agisindan digtiniirsek, yetigkinlere
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yonelik aile ici siddet olaylarinin gazetelerde daha ¢ok haber oldugunu
soyleyebiliriz.

e. Kurbanlarin ¢ogunlukla kadinlar oldugunu goriiyoruz. ilk kur-
banlarin % 58'i kadinlardir. ikinci kurbanin oldugu durumlarda da %
70.9'u kadindir. Ancak tigiincii kurbanin sézkonusu oldugu durumlarda
kadin ve erkek oranlan esitlenmektedir.

f. Buna karsilik gazete haberlerinde sug¢lu ya da siddet eylemini uy-
gulayanlarin % 60'nin erkekler oldugu goriilmektedir. Suglu goriinen
kadinlarin orani % 35'tir. % S ise sug¢lunun cinsiyetinin bilinmedigi du-

rumlardir.
CINSIYET HABER SAYISI %
Erkek 367 60
Kadin 211 35
Bilinmeyen 34 S
TOPLAM 612 100.0

g. Suglularin yariya yakini kurban durumundaki kadinlarin kocala-
ndir % 49). Kadinlarin sevgililerini de dahil edersek, suglularin % 52'si
kadinlarin yakin iliski i¢cinde oldugu erkeklerdir. Daha sonra ise kurba-
nin babasi, annesi, erkek ¢ocugu ve kiz ¢ocugunun suglu oldugu durum-
lar gelmektedir.

Asagidaki tabloda kurbanla iliskisine gore su¢lunun kimligi ayrin-
til1 olarak yer almaktadir.
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SUCLUNUN KIMLIGI HABER SAYISI %

Kocasi, karisi 288 47.1
Babasi 77 12.6
Annesi 66 10.8
Erkek cocugu 32 5.2
Kiz ¢ocugu 25 4.1
Sevgilisi 22 3.6
Kurbanin diger akrabalari 17 2.8
Kurbanin erkek kardegleri 16 2.6
Kurbanin esinin erkek kardegleri 11 1.8
Kayinvalide 11 1.8
Kurbanin esinin kiz ¢ocuklar: 1 0.3
Kurbanin esinin diger akrabalar1 1 0.2
Bilinmiyor 34 5.6
Diger 7 1.1
TOPLAM 612 100.0

Sucglunun kimligine kadinin kurban olmasi durumuna gore bakil-
diginda, goriilmektedir Ki, suglularin % 54" koca, sevgili ya da kocanin
diger akrabalardir.

Kurbanlarin ¢ogunun kadin olmasi nedeniyle, suglu ile kadin kur-
ban arasindaki iliski tablodaki gibi bir siniflamaya tabi tutulmustur.

h. Haberlerde yer alan bariz suglularin yaridan fazlasini yetiskinler
(% 51) olusturmaktadir. Bu yas grubunu % 23 ile gencler ve % 15 ile orta
yaghlar izlemektedir.
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SUCLUNUN KIMLIGI %

Kocas! esi, sevglisi ya da kocanin diger akrabalari 54
Kendi ailesi (dogdugu ailenin bireyleri), akrabalari 29
Diger 17
TOPLAM 100.0

i. Haberlerde suclularin siddet uygulamasina mazeret olarak c¢esitli

sebepler belirtilmektedir. Bunlarin basinda namus temizleme, ailevi ve

ekonomik bunalimlar, iftiraya ugrama, kendini savunma, hakarete ugra-

ma, kii¢tik digiiriilme konulan gelmektedir.

Diger nedenler kiskanglik, zina, kotii muamele, dayak, iskence,

kurbanin alkole diigkiin olmasi, kurbanin dikbagli olmasi, cinsel taciz,

intikam alma, su¢lunun alkollii olma hali, akrabalarin kigkirtmalari, esin

ilgisizligi olarak siralanmaktadir.

Diger bir siniflamayla siddete bagvuran suglunun verdigi mazeret-

leri 6 tema etrafinda toplayabiliriz:

1.

Namus, cinsellik; Namus temizleme, kiskanglik, cinsel taciz, zi-

na, baska biriyle olma, kagma, esin resmi nikdh yapmamasu.
Bunahm, gecimsizlik: Ekonomik ve ailevi gecimsizlik, cinnet,

Gecimsizlik, kotii davranis: Hakaret, kigiik digiirme, intikam
alma, tehdit etme, k6tii muamele, dayak, iskence.

. Ozel durumlar; Kurbanin olaya sahit olmasi, kendini savunma,

miras davasi.

Alkol, uyusturucu: Suglunun ya da kurbanin alkol, uyusturucu
kullanmasu.

Diger nedenler: Esin ilgisizligi, akraba kigkirtmasi, kaza sonucu,

cocuklar yiiziinden ¢ikan sorunlar, dine uymama.
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SUCLUNUN KIMLIGI HABER SAYISI %

Namus temizleme 76 12.4
Ailevi gecimsizlik, bunalim 57 9.3
Ekonomik neden, bunalim 51 8.3
Agsiri sinirli olma hali 28 4.6
Iftiraya ugrama 27 4.4
Su¢lunun alkollii olma hali 21 3.4
Hakaret, kiigiik diisiirme 21 3.4
Kendini savunma 18 29
Kiskanglik 17 2.8
Cinsel taciz 14 2.3
Kotii muamele, dayak, iskence 13 2.1
Kurbanin dikbagsli olmasi 12 2.0
Zina 11 1.8
Esin ilgisizIgi 10 1.6
Diger 87 14.2
Bilinmeyen 202 33.0

k. Gazetelere gecen aile i¢i siddet olaylarinin ¢ok biiyiik bir oranin-
da alet kullanilmamistir. Ancak gazetelerde yer alan vakalarin %
22'sinde bigak , % 21'inde tabanca, % 11'inde ise sopa kullanilmigtur.

. Haberi veren gazetelerin haber hakkindaki yorumlarina ya da
haberi veris usluplarina bakildig1 zaman goriilmektedir ki, haberlerin %
91.3'tinde suglu gazete tarafindan hoggoriilmemektedir. Ancak 53 haber-
de (% 8.7) sucluyu hosgoren ya da siddet uygulayani mazur gosterici bir
resim ile haber verilmistir.
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KULLANILAN ALET HABER SAYISI %

Alet yok; el, tokat 246 40.1
Bigcak 126 20.5
Tabanca 111 18.1
Bogma 31 5.1
Sopa 30 4.9
Yakma, kaynar su dokme 19 31
Zehirleme 12 1.9
Piknik tiipi 6 0.9
El bombasi S4 0.8
Diger 31 5.0
m.

Yine haberlerin % 95'inde kurbani suglayan bir yorum yoktur.

Ancak az da olsa, 33 haberde kurban gazete tarafindan su¢lanmaktadir.

4. Haberlerde Goriilen iligkiler:

Haberlerde yer alan baz1 degiskenlerle diger degiskenler arasindaki

iligkilere

*

bakilmistir. Bu inceleme sonucunda su bulgular elde edilmigtir:

Yayinlanan haberin igerigi ile yaymnlandig: sayfa arasinda bir
iligki vardir. Ornegin cinayet haberleri 1. sayfadan verilen ha-
berler niteligindedir.

Gazete tarafindan suglunun mazur goriildiigii haberlerle, kur-
banin suglandigi haberler arasinda dogrusal bir iligki vardir. Az
da olsa, suglunun mazur goriildiigii durumlarla kurbanin alkol

kullandigi, kurbanin olaylar1 abarttigr durumlar arasinda dog-
rusal bir iligki vardir.

Su¢lunun yags1 kiigiildiik¢e su¢lunun mazur goriilme orani art-
maktadir.

Kadin kurban sayis1 arttik¢a sugluyu mazur gérme egilimi azal-
maktadir.
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5. Gazeteler Arasi Farkhiliklar: Aile ici Siddete Farkhi Bakis
ve Yorumlar:

Gazeteler arasinda aile i¢i siddete iligkin haberlerin verilis, yorum-
laniglar1 arasinda bazi farkliliklar bulunmaktadir. En bariz farklilik bu tiir
haberleri yayinlama sikligindadir.

GAZETE ADI 4 aylk 4 Ayda 4 Ayda Giin Bagina
Ortalama Net Yayinlanan Haber  Yayinlanan Haber Diigen Ortalama
Satiglar Sayisi Yiizdesi Haber Sikhigi
Bugiin 71.308 115 18.8 0.95
Hiirriyet 564.025 103 16.8 085
Sabah 666.897 91 14.9 0.75
Giin 135.975 82 13.4 0.68
Tan 38.100 69 11.3 0.57
Meydan 129.437 68 11.1 0.56
Milliyet 499.732 45 7.4 0.37
Tiirkiye 439.136 35 5.7 0.29
Zaman 288.936 4 0.7 0.03
TOPLAM 2.833.546 612 100.0
GENEL ORTALAMA (Gazete
bagina diisen haber sayisi) 0.57

9 gazete bazinda bakildig1 zaman, aile i¢i siddete iliskin giin basina
diisen ortalama haber sayis1 5.1'dir. Giin basina herbir gazeteye diisen
ortalama haber sayis1 ise 0.57'dir.

Giin bagsina genel ortalamanin iizerinde aile i¢i siddete iligkin bir
habere yer veren gazeteler Bugiin, Hiirriyet, Sabah ve Gtin'diir.

Ortalamanin hayli altinda kalan gazeteler Zaman ve Tiirkiye'dir.

Gazetelerin tirajlarina bakilinca, yiiksek tirajli gazeteler olan Hiirri-
yet ve Sabah'in aile i¢i siddet iceren haberlere yer verme sikliklarinin, ti-
rajlar1 yiiksek olmayan diger gazetelerin hayli tistiinde oldugu goriilmek-
tedir.
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Ayrica gazeteleri bir ucta dinci ve sag goriiste olan gazeteler (Za-
man, Tirkiye), orta-resmi ¢izgide olan gazeteler (Milliyet, Hiirriyet) ve
diger ugta da liberal popiiler gazeteler olarak ayirirsak; aile ici siddete ilis-
kin haberlerin verilis sikliginda bariz bir farklilik ve korelasyon goriil-
mektedir.

Dinci muhafazakar ve milliyetci gazeteler aile ici siddet haberleri-
ne ¢ok daha az yer vermektedirler. Zaman gazetesi bu tiir haberlere en az
yer veren yayin olarak dikkati ¢ekmektedir. Ayrica Zaman gazetesinin
haftalik 6 sayfalik Aile baglikli ekinde aile birligini korumaya, pekistir-
meye yonelik olarak diisiiniilen ¢cocuk bakimi gibi egitici konular yer al-
maktadir. Aile iliskileri ideal Olgtileri ile belirtilmekte, giinliik yayinlarda
verilen ¢ok nadir siddet olaylarinda ise Islimiyet'ten uzaklasmis bir top-
lumsal diizenin sorumlu oldugu vurgulanmaktadir.

Diger gazetelerin aile i¢i siddet iceren haberleri veris tarzina bakil-
diginda ise genel olarak bir popiiler iislubun tutturuldugu goriilmekte-
dir. Bu popiiler wslup, olaylarin en can alic1 ve dikkat ¢ekici noktasini
basliga cikartarak, geleneksel kiiltiiriin yeniden tiretildigi bir yapi tizeri-
ne insa edilmektedir. Bu tiir yayin yapan gazetelerin de kendi i¢inde bir
derecelendirmesi yapilabilir. Ornegin, Bugiin, Tan , Meydan gibi gazete-
ler olaylar1 neredeyse "bir komsunun diger komsuya anlattig1" mahalle
ici dedikodular seklinde yansitmaktadirlar. Boylece olay, okuyucuya yan
komsuda olmuscasina duyurulmakta, okurun aliskinlastirildig: bir hal al-
maktadir.

6. Haberlerin Verilis Uslubu:

Gazetelerde yeralan haberleri kullanilan tisluplara gore ornekler
bazinda sdyle siniflandirmak miimkiin:

Mizahi ve alayc bir dille yazilan haber

* Numara yapma Lorena! (Kocasinin penisini kesen kadina hita-
ben).

* Tarihten bir yaprak! 11k penis 86 yil 6nce kesilmisti.
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haberler
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*

Doktorlar meslek sirr1 verdi: "Kesecekseniz kokiinden kesin".
Sagir ve dilsiz kari-koca dirdir yiiziinden bosandi.

Damda sevismeyince kocasi asagiya atti: iki ¢ocuk annesi D.S.
"Mart gelince kocam, kediler gibi aziyor" dedi.

Yemek yapmadi Aliye kocas1 dondii deliye.
Kendisini dovmeyen kocasindan ayrildi.
Tembellik yaptilar karilarini sattilar.

Defolu diye bir aylik karisini bosadi.

Olay1 mesrulastiran, haklilagtiran, mazur gosteren bir dille yazilan

*

Namus cinayeti: Kiz kardesini kagirmak isteyen dayisinin oglu-
nu bigakla dldardii.

Issizlik anne katili yapt1.

Tecaviiz etti 6ldiirdam.

Capkin koca faka basti.

Karisin1 Amerikal1 yiizbasiyla basti.
[hanete koca baskini.

Kendisini aldatan esini otomobilde bastu.
Fuhus yapan kizini gaz dokerek yakti.

Dayak¢1 annesini 6ldiirdi.

Yargilayan, kiifreden bir dille yazilan haber

*

*

*

Elleriniz kirilsin! (Yagli babay: 6ldiirenlere hitaben).
Boyle ananin...

Canavar anne!

Seytan anne!

Kocasini hadim eden kadin neden serbest?



Goriildigi gibi gazeteler, aile iginde vuku bulan siddet haberlerine
kars1 son derece duyarsiz bir yaklasim sergilemektedirler.

Kendilerini zaman zaman yargi¢ konumuna koyarak pesin hilkim-
ler vermekte, zaman zaman ise alayci bir Gslup ve kendi gelistirdikleri bir
mizah anlayis1 takinarak olaylar: hafife almaktadir.

7. Televizyonda Siddet iceren Bazi Programlarin Taranmasi
Sonucu Elde Edilen Bulgular:

Aragtirmanin yaygin saha ¢alismasindan elde edilen bulgulara go-
re gorigsilen Kkisilerin % 62.06's1 "hemen hemen her giin", % 32.62'si

"arada sirada" TV izlemektedir.

Yine yaygin saha ¢alismasindan elde edilen bilgilere gore "Sicagi
Sicagina" ve benzeri tiirdeki programlar, en ¢ok izlenen programlar ara-

sinda tiglinci sirada yer almakadir.

"Sicag1 Sicagina" tiiriinde siddet iceren ve siddeti en agik haliyle
gorsel bir malzeme haline getiren programlarin izlenme oranlarinin yik-
sek olmasi, her tiirlii siddetin, medyanin zihninde satilabilir (ilgi ¢ekici-
lik anlaminda) bir hale geldiginin bir gostergesidir.

Medya analizlerini tamamlamak amaciyla, Nielsen Medya A.S. ta-
rafindan gerceklestirilen TV izlenirlik Olgiimleri belli baz1 siddet prog-
ramlar1 baz alinarak incelenmistir.

Inceleme kapsamina alinan programlar sunlardir:

Program Adi Yayinlayan Kanal Yayin Periyodu Yayin Saati

Baskin Kanal 6 Haftalik 23:30-24:15
Sicag1 Sicagina Show TV Haftalik 22:30-23:30
Yakin Takip Interstar Giinliik 19:00-19:30

Yukarida yeralan programlar reality show niteligindeki 6ncelikle
cinayet, hirsizlik, evden kagma ve benzeri tiirdeki olaylar: bir dedektif gi-
bi arastiran; olay yerine zamaninda gidilmigse biitiin ayrintilariyla olay
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yerine ve olaydaki Kisileri goriintiileyen; zamaninda gidilememesi halin-

de ise olay: "canlandirma" yoluyla izleyiciye aktaran programlardir. Bi-

lindigi gibi bu programlarda 6liim, kan, cinayetin islenis bi¢imi ddeta bir
sinema filmi gibi biitiin detaylariyla aktarilmaktadir.

Bu programlarin incelenmesi sonucu ortaya ¢ikan bulgular tek tek

programlar bazinda soyle aktarilabilir:
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Soézkonusu programlarin hepsinin izlenirlik oranlari, yayinlan-
diklar1 kanallarin diger kanallara gore giin icinde ulastiklari iz-
lenirlik oranlarindan ytksektir.

Ozellikle Sicagi Sicagina programinin yayinlandigi giinlerde
Show TV'nin 24 saat boyunca ulastig1 ortalama toplam izlenir-
lik oran1 % 4.1 iken, Sicag1 Sicagi'na ulastig1 ortalama izlenirlik
orani biitiin programlar i¢cinde % 10.9'dur.

Bu durum incelemeye alinan biitiin programlar i¢in gecerlidir.

PROGRAM ADI  Programin Ortalama Kanalin Ortalama
Sicagi Sicagina 10.9 4.1
Baskin 4.9 2.1
Yakin Takip 3.6 1.9

* Izlenen programlara yas gruplari itibariyle bakildiginda, s6zko-
nusu programlarin 12-19 arasindaki gen¢ yas grubu tarafindan
izlenme oraninin diger yas gruplarina gore yiiksek oldugu go-
rialmektedir.

Ayrica Sicagi Sicagina programini izleyenler arasinda oncelikle
12-19 yas grubu gelirken, arkasindan 5-11 yas grubu gelmekte-
dir. Ogrenme ¢aginda olan bu yas gruplarimin 6liim, cinayet,
kandan olusan bu tiir programlar diger yas gruplarina oranla
daha yiiksek oranda izliyor olmasi oldukga dikkat ¢ekicidir.



8. Sonug:

Yukaridaki betimsel dokiimler bize, aile i¢i siddet haberlerinin in-
celenen giinliik gazetelerde ve TV programlarinda sik¢a ve goriintir bir
bicimde yer aldigini ve neredeyse siradan haberler niteligine burindigi-
ni gostermektedir. Bu "siradan" haberler, igeriklerinde yer verdikleri ci-
nayeti, kani, namus temizlemeyi kaniksanan olaylar haline getirmekte-
dir.

Ozellikle gazetelerde yer alan haberlerin, kalitatif bir gozle incelen-
mesinin sonucunda gorilmiistiir ki; okuyucu agisindan kaniksama yara-
tacak tarzda Oliumle sonuglanan en agin aile ici siddet olaylarindan, mi-
zah unsuruyla aktarilan daha siradan bosanma, tartisma olaylarina kadar
tiim haberler (bir istisna haber disinda)higbir egitici veya toplumsal ana-
lize ya da yoruma tabi tutulmadan verilmektedir. Her ne kadar yaptigi-
miz ¢alisgma sonucunda gazetelerin biiyiik ¢ogunlugunun sugluyu hosgo-
ren ya da Kurbam suglayan bir yorumu olmasa da, siddet haberlerinin
neredeyse hava raporlarinin sunulus rahatligiyla verilip kanli gériintiile-
ri de igererek resimlendirilmesi, medyanin aile i¢i siddet olaylarina du-

yarsiz kaldigini gostermektedir.

Medya, bu tiir haberlerde tarafsiz bir gériiniim sunmakla beraber,
bu tiir haberleri yayinlama sikligi disiiniiliirse, adetd insanlara siddeti
kaniksatan bir rol istlenmistir. Yorum yapmamakla ya da tarafsiz kal-
makla, siddet haberlerini gercegine yakin olarak sunmak arasinda bir
baglanti: kurmakta ve bunu da bir misyon olarak sunmaktadir. Oysa go-
zardi edilen, kanl goriintiiler, namusunu temizledi, eve ge¢ gelen kizini
dovdi ya da kendisini aldatan karisini-kocasini bigakladi haberleri; zaten
gazetenin bir yorum yapmasina meydan vermeyen ama toplumsal deger
yargilarinin, mangete ¢ikarttigi baslikla yeniden tiretilmesini sagladigi
haberlerdir.

Namusun temizlenmesi gereken bir sey oldugu, eve geg gelen kizin
doviilmeyi hakkettigini ima eden bu tiir haberlerde medya higbir sekilde
egitici bir misyon tistlenmemektedir. Namus cinayetlerinin en sik yayin-
lanan siddet haberi olmas: da bunu dogrular niteliktedir.
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EKIV:
SORU FORMU






Iyi giinler. Ben Basgbakanlik Aile ve Sosyal Arastirmalar Genel Mii-
dirliigii tarafindan yiiriitiilen bir arastirmanin gérevlisiyim.

Arastirmanin amac aile yapimizin ve yasam bi¢imlerinin ortaya
cikarilmasidir. Elde edilecek bilgiler dogrultusunda Midiirliigiimiiz, aile
ici iligkileri iyilestirici, egitici programlar hazirlayacak, bunlar1 halka ba-
sin, yayin kanallari ile uagtiracaktir.

Sizinle bir anket yapmak istiyorum. Bu sorular yurt capinda 4000
aileye sorulmaktadir. Biitiin cevaplar genel i¢cinde degerlendirilir ve hig-
bir sekilde aile 6zelinde degerlendirme yapilmaz, bilgi verilmez. Anket
sorularini cevaplayarak bu sosyal hizmet projesine katkida bulumak ister
misiniz? Yardimlariniz i¢in simdiden tesekkiir ederim.

I- HANE HALKI VE DEMOGRAFI BILGILERI:
1. Hanenizde toplam kag kisi yasiyor: ——
2. 0-16 yas grubunda kag kisi yagtyor: ~——

1 2 3 4 5 6 7 8

Yaglar::
4. Cinsiyet: 1. Kiz 2. Erkek

5. 16 yas iizerinde kag kisi yasiyor?

6. Yaslar:
7. Cinsiyetleri: 1. Kadin 2. Erkek

8. Bunlarin hane reisine akrabaliklar1 nedir: (Konum)

1. Hane reisi 5. Damadi 9. Kardesi 13. Esin diger akr.
2. Esi 6. Torunu 10. Kayin validesi 14. Diger

3. Cocugu 7. Anasi 11. Kayin pederi

4. Gelini 8. Babasi 12. Kendi diger ak.
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6. Yaslar:
7. Cinsiyet :
8. Konum :
9. Ailetipi nedir? (Alinan bilgilere gore anketor tarafindan isaretlenecek)
(1) Cekirdek aile (kani-koca, varsa evlenmemis ¢ocuklar)
(2) Geng genis aile (kari-koca, evli ¢ocuklar varsa torunlar)
(3) Olgun genis aile (kari-koca, varsa evlenmemis ¢ocuklar, biiyiikler
(4) Genis aile (kar1-koca, evli ¢ocuklar varsa torunlar ve biiyiikler)
(5) Diger (nikahsiz beraberlik-akrabalik bagi1 olmayan bireyler)
(6) Ayrilmig, yalmz eg (Tek ebeyevnli, parcalanmig aile) HANE HAL-
KI VE DEMOGRAFIK BILGILER ALINDIKTAN
SONRA, DERINLEMESINE GORUSME SORU FOR-
MU ILGILt BOLUME GECINIZ.
10.  Aile kurulali kag y1l oldu?
11.  Aile kag yildan beri burada (sehir/ilge/bucak/kdy) oturuyor?
1.—— yildan beri (99) Aile kuruldugundan beri 14
12.  (I1,1 ise Aile daha 6nce nerede yerlesikti?
13.  (Gog var ise) Genel olarak diigiiniin, daha 6nce yasadiiniz yerden ayrilip, buraya yer-
lesmis olmaktan memnun musunuz? (KART GOSTER)
)] ) 3 4) (5)
Hi¢ memnun Degilim Eskisiile Memnunum Cok memnunum
degilim fark yok
14.  Oniimiizdeki iki yil iginde ailenin bagka bir ile/iilkeye yerlesme diisiincesi var mi?
(1) Var (2) Yok————16
15.  (Varise) Nereye gitmeyi/ yerlesmeyi diigiiniiyorsunuz? (1l/iilke)
16.  Ailede halen kag kisi fiilen ¢alisarak gelir kazaniyor?
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Hanede asil geliri (en yiiksek geliri) kazanan kisi hakkinda bilgi veriniz, kimdir?

17.

Hane reisine gore konumu:
(1) Hane reisi (5) Damadi (9 Kardesi (13) Esind. ak.
(2) Esi (6) Torunu (10) Kayn validesi  (14) Diger
(3) Cocugu (7) Anasi (11) Kayin pederi
(4) Gelini (8) Babasi (12) Kendi diger ak.
18.  Cinsiyeti: (1) Kadin (2) Erkek
19. Yast
20.  Egitim derecesi nedir, egitim siiresi kag yildir?
Okur-yazar degil ) Lise terk ® (10)
Egitimsiz okur-yazar () Lise (11)
flkokul terk (1) 2 @3) (@ Universiteterk (12) (13) (14)
flkokul (5) Universite (15)
Ortaokul terk ® @ Lisans tistii (16) 17
Ortaokul 8)
21.  Neis yapmaktadir? (Yapilan igin tam tanimi ve ¢aligilan yerin tam adi)
22.  Belirtilenisi, gerekli detay bilgiyi alarak agagida isaretleyin:
Caligmiyor (1) Evkadim (3) Emekli
(2) Opgrenci (4)  Gegici igsiz
Kendi hesabina calisiyor Ucretli Caligivor
5) Nitelikli serbest meslek sahibi (17) Ust diizey yonetici
Ticaret-hizmet isiyle ugrasiyor Orta diizey yonetici
(6) Kendisi (¢alisan1 yok) (18) Bagli galisgani 10'dan az
@) 1-5 galigani var (19) Bagl ¢aligam 10'dan ¢cok
(8)  6-20 galigsani var
(9)  20'den ¢ok ¢aligani var (20) Nitelikli uzman, miihendis tek-
nik eleman
Sirket-imalathane sahibi/ortag
(10) 1-9 ¢aligan: var (21) Memur (Ofis ¢alisani)
(11)  10-25 gahsani var (22) Isgi-Hizmetli
(12) 25 den ¢ok galigani var (23) Tarnm-Orman isgisi
Tarmm isletnmesi sahibi/ortag
(13) 30 donaiimden az
(14) 31-150 d6niim
(15) 150 doniimden ¢ok
(16) Ormanci, balikgt
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23.

Hanenizde sayacagim gelir tiirlerinden hangileri kazaniliyor? Bilmiyor (9)

1. Caligma iicret geliri Var () Yok ()
2. Emekli geliri Var () Yok ()
3. Kira geliri Var () Yok ()
4. Faiz /mevduat geliri Var () Yok ()
5. Kar pay geliri Var () Yok ()
6. Yardim geliri Var () Yok ()

24.  Kazanilan gelirlere gore aylik net hane geliriniz kag TL'dir? Liitfen gelirinizi tam ola-

rak belirtmekte bir mahzur gérmiiyorsaniz cevap verin:

TL Cevap yok (9) Bilmiyor (99)

25.  Evinize giinde ka¢ ekmek aliniyor?
26.  Konut tipi : (1) Miistakil ev (2) Apartman dairesi
27.  Salon dahil oda sayisi: (Banyo, mutfak, depo harig)
28.  Konutun takribi metrekare biiyiikliigii:
29.  (Anketor tarafindan gézlemle cevaplandirilacak) Konutu genel goriiniim 6zelliklerine

gore nasil nitelendirirsiniz? (Cok kotii: Gecekondu gok ivi: liiks daire, vill)

(D (2 3 4 )]
Cok kotii Kotii Orta lyi Cok iyi

30.  (Anketor) Ik boliim bilgileri kimden alindi1? Hane reisine gore konumunu isaretleyi-

niz:

(1) Hanereisi (5) Damadi (9) Kardesi (13) Esind. ak.
(2) Esi (6) Torunu (10) Kayin validesi (14) Diger

(3) Cocugu (7) Anasi (11) Kayin pederi

(4) Gelini (8) Babasi (12) Kendi diger ak.
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KIiMLIK BILGILERI: (Ankettamamlandiktan sonra en son bu bliimii doldurun)
Goriigiilen kiginin:

Adi, Soyad:

Adres

Telefon

11 : lige/bucak/kdy :

Anketoriin :

Ads, Soyadi

Anket tarihi P ———1199%4 imzasi:
Kontroloriin :

Adi, Soyad:

Kont. tarihi s —/—— 11994 Imzas::
II. EVLI KADIN SORU FORMU:

Sizi genel olarak tanimak i¢in sunlan sormak istiyorum.

1. Yagimmz: ————  (veya) Dogum tarihiniz :
2. Egitim dereceniz, hangi okul mezunusunuz?
(1) Okur-yazar degil (5) Ortaokul terk (9) Universite terk
(2) Egitimsiz okur-yazar (6) Ortaokul (10) Universite
(3) Ilkokul terk (7) Lise terk (11) Lisans iisti
(4) llkokul (8) Lise
3. Esinizin ailede hane reisi ile akrabalif: nedir?
(1) Hane reisi (5) damad: (9) Kardesi (13) Esind. ak.
(2) Esi (6) Torunu (10) Kayin validesi (14) Diger
(3) Cocugu (7) Anasi (11) Kayin pederi
(4) Gelini (8) Babasi (12) Kendi diger ak.

4. Esinizle beraberlik bagimz sunlardan hangisidir? (KART GOSTERIN)
(1) Medeni nikdh ~ (2) Imam nikdhi  (3) Her ikisi (4) Nikahsiz beraberlik

5. Esinizle hangi usiil ile evlendiniz? (1) Tanigip anlasarak (2) Goriicii usulii ile

6. Bu kaginci evliliginiz?
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13.

14.

15.

Bu evliliginiz yapali kag yil oldu?

Cocugunuz varmi? 1. Var () 2.Yok () ——10

(Var ise) Kag ¢gocugunuz var? Kiz — Oglan
Hanede, sizin veya esinizin dnceki evlilikten olma ¢ocugu varmi? Var (1) Yok (2)
Esinizin sizden bagka hanimi varm1 ? Var (1) Yok (2)
Evde veya ev diginda gelir kazandifiniz bir ig'te ¢aligtyor musunuz?

Evet (1) Hayir 2) — 16
(Calisiyorsa), (1) Evde'mi (2) Disanida'mi  ¢alistyor sunuz?

Ne is yapiyorsunuz? (Yapilan igin tam tanimi, ¢aligilan yerin tam adi)

Aylik kazancimz hanenize giren aylik toplam gelirin kagta kagidir? (KART GOSTE-
RIN)

(1) Tamam (2) Dortte iigti (3) Yansi (4) Dortte biri (5) Dahaaz

Size aligkanliklannizla begenileriniz ile ilgili birkag soru sormak istiyorum.

16.

17.
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Ev isi ya da ¢aligtifiniz is disinda zamanlarimizi daha ¢ok nasil gegirirsiniz? Tek cevap

verin. Engok yaptiginiz hangisidir? (KART GOSTERIN)

(1) Komgu ziyaretleri (6) Televizyon seyrederek
(2)  Akraba-arkadas ziyaretleri (7)  Hobilerle ugrasarak
(3) Sinemaya-tiyatroya giderek (8)  Sosyal Faaliyetlerle
(4) Ibadet ederek (9)  Spor yaparak

(5) Kitap okuyarak-miizik dinleyerek (10) Oturup dinlenerek

(11) Higbiri-bagka
Sunlardan hangisini yaparken kendinizi daha huzurlu, daha mutlu hissedersiniz? Tek

cevap verin, En cok tercih edeceginizi secin (KART GOSTERIN)

(1) Cocuklarimla ilgilenirken (4) Esim ve ¢ocuklarimla birarada iken
(2) Esimle bagbasa sohbet ederken (5) Yalniz bagima dinlenirken
(3) Yakin bir arkadagimla birlikte iken (6) Higbirisi-bagka



17. A. Hangi siklikta TV seyrediyorsunuz?
(1) Hemen hemen her giin (2) Arada sirada (3) Hemen hemen hig

18.  Diyelim TV seyrediyorsunuz ve yayinlanan programlardan sadece 2 tanesini segerek

seyredebileceksiniz. Sayacaklarimdan hangilerini segerdiniz? (KART GOSTERIN)

(1)  Sicag: Sicagina vb. tiirde bir program

(2)  Ana Haber Biilteni

(3)  Sosyete-magazin haberleri veren bir program (Cok 6zel gibi)
(4)  Yerli dizi (Bizikmiler gibi)

(5) Aragtirma-haber programi (32. giin, Arena gibi)

(6) Yabanci film

(7)  Dini sohbet programi

(8) Doga-gevre belgeseli

(9)  Tiirk filmi

(10) Sans oyunlari-yarigma programi (Siiper Turnike gibi)

(11) Esim neyi seyrediyorsa
19.  Alkollii icki iger misiniz? Sayacagim giklara gore cevap verin.

(1) Hig igmem  (2) Cok Seyrek  (3) Haftada bir  (4) Bir kag giinde  (5) Her giin
bir bir

20.  Eginiz alkollii igki iger mi? Sayacagim siklara gére cevap verin.

(1) Hig igmez  (2) Cok seyrek  (3) Haftada  (4) Birkag giinde ~ (5) Her giin

Bilirsiniz dilimizde aileye iligkin deyimler, atas6zleri vardir. Bunlarin kimilerinden hoglani-
riz. Kimileri bize yanls gelebilir. Simdi size bazilanini sdyleyecegim. Bunlarin i¢indeki dii-

stinceye katilip katilmamaniz bu s6zlerden hoslanip hoglanmadiginizi ifade etsin.

Her sozle ilgili degerlendirmenizi 'Hoslandim', 'Hoglanmadim' seklinde belirtin.

1 2
21.  Tath dil yilam deliginden ¢ikarir. (0] (2)
22.  Kizini1 dovmeyen dizini dover. (@))] )
23.  Cennet analarin ayaklarinin altindadir. 1) 2)
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24.  Elinin hamuru ile erkek isine karigilmaz. ) (2)

25.  Kadimn karnindan bebegi, sirtindan kotegi eksik etmeyeceksin. ) 2)
26.  Keskin sirke kiipiine zarar verir. ) 2)
27.  Dayak cennetten ¢ikmadir. (1) 2)
28.  Erkektir, sever de dover de. 1) 2)

Size bir iki climlelik goriisler soyleyecegim. Bunlara katilip katilmadiginizi belirtiniz: (1) Ka-

tiliyorum (2) Katilmiyorum

29. () Kadimn ¢aligmasi aile birligini kotii etkiler. Cevre tarafindan da iyi karsilanmaz.

Onun igin kadin ¢aliymamaly, evinde oturmalidir.
30. () Cocugun egitimi i¢in gerekirse arada bir dovmek gerekebilir.

3l. () Kizgocuklarin okumasi gerekmez. lyi bir ev kadini olmalari igin evde anneleri-

ne yardimci olmalar yeterlidir.

32. () Cocugu 6gretmenlerinin dévmesi egitimi icin gerekebilir.

33. () Ailenin biitiinliigii kadinin kocasina gosterecegi saygiya baghdir.
Kadinlar kocalarina saygida kusur etmezlerse s'orun ¢ikmaz.

34. () Her ne olursa olsun ¢ocuklar doviilmemelidir. Cocuklar dayak olmadan egitil-

melidir.

35. () Komsularla yakin iligkilere girmek bir siire sonra hayatimiza miidahaleye neden

olur. Onun i¢in komgularla fazla samimi olmak iyi degildir.

36. () Cocuklara cezay: baba verir. Annenin ¢ocugu cezalandirmasi, dévmesi kocaya

saygisizliktir.

37. () Kari-koca arasindaki tartigmanin igine dayak girerse sevgi bag1 yok olur. Bunun

tamiri miimkiin degildir.

Simdi size ¢ocuk egitimi ile ilgili sorular sormak istiyorum:

38.  Cocuklar yetigirken yaramazliklar, kabahatleri olur. Bunlan diizeltmek, cocuga dogru-
yu gostermek icin gesitli yollara bagvururuz. Size sayacagim terbiye yollarini:
(1) Etkili (2) Biraz etkili (3) Etkisiz

olarak degerlendirir misiniz? (Anketor: Uygulamalari tek tek sayarak cevap alin)
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39.

40.

41.

Soru: "Sizce 'agiklama’ ikna etme' ne kadar etkilidir?"

Aciklama, ikna etme

Azarlama, utandirma

D6vme

Cezalandirma (yoksun birakma)

I
~
N N N’ N N

Korkutma

(Cocuksuzlara sorma —41) Siz ¢cocugunuzun yaramazliklari, kabahatleri kargisinda

bunlar1 ne sikhikta uyguluyorsunuz? (KART GOSTERIN)

(1) Sik sik, genellikle (2) Bazen (3) Seyrek, ¢ok az (4) Higbir zaman
I. Aciklama, iknaetme ( ) 4. Cezalandirma (yoksun birakma) ()
2. Azarlama,utandirma ( ) 5. Korkutma ()
3. Doévme ()

Cocugunuz bugiine kadar hi¢ evden kagt1 mi1?
1. Evet, bir kez 2. Evet birkag kez 3. Hayir, hi¢ kagmadi

Cocugu dovmek, dayak atmak begensekte begenmesekte olduk¢a yaygin bir durum.
Sizin Cocuklugunuzda ana-babamzdan dayak yediginiz olurmuydu, hangi siklikta
olurdu? (KART GOSTERIN)

(1) Sik sik, genellikle (2) Bazen (3) Seyrek, ¢cok az (4) Higbir zaman

CALISMAYAN KADINLARA SORULACAK (Evli Kadin Soru Formu soru 12'den kont-

rol edin)

42.

Calismadigimz: soylediniz. Ev disinda para kazanacaginiz bir iste ¢aligmak ister miy-
diniz? Cevabiniz sunlardan biri olabilir mi? (KART GOSTERIN)

1. Isterdim, ama gocuklar i¢in galismamay: tercih ediyorum.

Isterdim, ama i bulamiyorum.

Isterdim, ama esim kars: gikar.

Istemezdim, ev islerim aksar.

Istemezdim, i hayat: zor.

o v s W

Istemezdim, ihtiyacim yok.
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43,

(Anketor! Cevap (1) veya (2) ise sorun) Eger bu engel olmasayd: esiniz ¢alismaniza

razi olur muydu?

(1) Olurdu (2) Olmazd:

Son olarak evliliginiz, aile yasaminiza ilisin bazi sorularim olacak.

44

45.

46.

47.

48.
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Evliliginizin size sagladig1 en 6nemli 2 sey sunlardan hangisidir. (KART GOSTERIN)

(1) Arkadaslik, sevgi (4) Maddi gii¢/giiven
(2) Gelecege giiven (5 Yalmzlig: 6nlemesi
(3) Cocuk sahibi olmak (6) Diizenli hayat

Sunlardan hangisi esinize kars1 duydugunuz en kuvvetli duygudur? Tek cevap verin.
(KART GOSTERIN)

(1) Arkadaslik (3) Sevgi (5 Saygi

(2) ltaat (4) Korku (6) Higbiri
Sunlardan hangisi esiniz igin dahauygun bir tariftir? (KART GOSTERIN)
(1) Sakin, hemen hig sinirlenmeyen.

(2) Bazen sinirli olur.

(3) Cok sinirli

Size bazi seyler sayacagim. Bunlardan hangilerini yapmak i¢in esinizden izin almaniz

gerekir. Hangilerini isteseniz izin almadan da yaparsiniz?

(1) Izin almam gerekir (2) Izin almam gerekmez

(Anketér! 'Izin alinmasi gerekenler' igin sorun) Esiniz buna izin verir mi?
(1) Izin verir (2) lzin vermez

(Soru 47 ve 48 icin agagidaki siklar tek tek sayarak cevap alin.

Ornek: ...vvevverereeennnns icin kocanizdan izin almaniz gerekir mi?.. Buna izin verirmi?)
Soru 47 Soru 48

1. Misafirlikte kadin erkek birlikte oturmak () ()

2. Bagortiisiiz sokaga ¢ikmak () ()

3. Kisakollu elbise giymek () ()

4. Yalniz bagina carsiya, aligverise ¢ikmak () ()



Yalniz bagina gezmeye, istedigi yere gitmek
Evde misafir agirlamak

Akrabalarla goriismek

Komsularla goriismek

© NN

(
(
(
(

49.  Simdi sayacagim islere ¢ogunlukla kim karar verir, kimin sozii geger? (KART GOS-

TERIN)

(1) Cogunlukla esim (2) Her ikimizde (3)

Hangi ahbaplarla goriisecegimiz hakkinda
Hangi akrabalarla goriisecegimiz hakkinda
Eve alinacak miihim esya hakkinda

Aile gelirinin nerelere harcanacag) hakkinda
Mutfak masraflar1 hakkinda

Nk

Sizin ne zaman doktora gideceginiz hakkinda

Cocugun ne zaman doktora goétiiriilecegi hakkinda

50.  Sayacagim yerlerden hangilerine gidersiniz? (1) Hi¢ gitmem

51.  (Anketor ! 'Giderim' dedikleri i¢in sorun) Buraya kocanizla gider misiniz?

(1) Kocamla hi¢ gitmem

(2) Kocamla giderim

biiytigii
()
()
()
()
()
()
()
(2) Giderim

Cogunlukla ben (4) Bagka bir aile

(Anketdr! Soru 50 ve 51 igin agagidaki giklar tek tek sayarak cevap alin. Ornek: Lo-

kantaya, gazinoya gider misiniz?.. buralara kocanizla gider misiniz?)

Soru 50

LLokanta, gazino vb.

Sinemaya

Es-dost ahbap ziyaretlerine
Parka, kira, mesire yerlerine
Akraba ziyaretlerine

Giyim ve esya almak icin garsiya

S R o ol e

(

~ A~~~

)

~— O~ =

(

e N N

)

Soru 51

52.  Eginiz ile iligkinizi en kotii (1), en iyi (10) olarak degerlendirirseniz, bu iligkiye 1 ile

10 arasinda kag verirdiniz?

Simdi de bu degerlendirimeyi diger akrabalariniz i¢in yapacak olursak: Anketor! Asagidaki

degerlendirme tablosu i¢in 6rnegi takip et:
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Ornek:
*  Kayinvalideniz var m1? (1) Var (2) Yok (Yoksa Nerede ve Puan sorusunu sorma)
* (1) Sizinle mi, (2) Sizden ayr: m1 oturuyor?

*  Enkotii (1), Eniyi (10 olmak lizere aranizdaki iligkiye bir puan verin.

Var/yok Nerede Puan
53.  Kaymvalide () ()
54.  Kocann diger esi () ()
55.  Goriimce () ()
56.  Kaympeder () ()
57.  Esinerkek kardesi () ()
58.  Evliligin iyi yanlarinin yaninda, yasami paylagmaktan gelen bazi zor taraflar1 da var.

298

Sizce kari-koca iligkilerinin gerginlesmesinde, kavgaya doniismesinde sayacagim se-

beplerin hangileri 6nemlidir.
Bunlari (1) Cok dnemli, (2) Onemli, (3) Onemsiz olarak degerlendirin.
(Asagidaki giklari tek tek sayarak cevap alin. Verilen 6rnegi izleyin)

Anketor! Soru 6rnefi: Sizce Erkegin evi ile ilgilenmemesi' ne kadar 6nemli bir kavga
sebebidir? Cok 6nemli, 6nemli, 5nemsiz olarak degerlendirin.

) 1. Erkegin evi ile ilgilenmemesi

Kadini agir1 kiskanmasi

Erkegin isinde yasadif1 gerginligi eve tagimasi

Maddi glicliikten kaynaklanan bunalimlar

Evde diger akrabalarin kigkirtmalar:

Cocuklarin egitimi, bakimi konusunda anlagmazhik

Erkegin goziiniin disarida olmasi, kadinin bundan sikayet etmesi

Kadinin ¢cocuk doguramamasi

A S S

Kadinin erkek ¢ocugunun olmamasi

_
o

Erkegin asin alkol kullanmasi

(

()
()
()
()
()
)
()
()
()
)

—
—

Kadinin evini ihmal etmesi



59.

60.

61.

()
()
()
()
()

12.  Erkegin savurganligi, kumar aligkanhg:

13. Erkeginkadina sevgi gstermemesi

14. Kadinn ev isi yiikiinden bunalmas: ve gikayet etmesi
15. Kadinin agin kiskanghgi ‘

16. Kadinin erkege sayg1 gostermemesi

Kendi evliliginizi diisiiniin. Sizin evliliginizde yasanan gerginlikler sayacagim hangi

sebeplere dayaniyor?

(Anketor! Siklar tek tek okuyarak cevap alin. Verilen ornegi izleyin) (Anketor! Soru

ornegi: 'Esinizin ev ile ilgilenmemesi nedeniyle aranizda kavga oluyor mu?)

@
2
3)
C))
(5)
(6)
(7
(3
)
(10)
an
(12)
(13)
(14)
(15)
(16)
17
(18)

Esinizin ev ile ilgilenmemesi

Esinizin sizi agin kiskanmasi

Esinizin isinde yasadif1 gerginligi eve tagimasi
Maddi giicliikten kaynaklanan bunalimlar

Evde diger akrabalarin kigkirtmalar1

Cocuklarin egitimi, bakimi1 konusunda anlagmazlik
Esinizin goziiniin disarida olmasi, sizin bundan sikayet etmeniz
Cocugunuzun olmamast

Erkek ¢ocugunuzun olmamasi

Esinizin agin1 alkol kullanmas: -

Sizin evinizi ihmal ettiginiz gerekcesiyle

Esinizin savurganligi, kumar aligkanligi

Esinizin size yeterince sevgi gostermemesi

Ev isi yiikiinden bunalmanmiz ve sikayet etmeniz
Esinizi asin kiskanmaniz

Esinize yeterince saygi gostermediginiz gerekgesiyle

diger bir nedenle:

Higbiri. Gerginlik, kavga olmuyor (Kimlik bilgisine gegin)

Bu anlagmazliklarda esinizin size kars1 agir soz kullandigi olur mu?

(1) Cok olur (2) Bazen olur (3) Nadiren olur (4) Hig olmaz

Bu anlagmazliklarda esinizin iizerinize yiiriidiigii size vurdugu olur mu?

(1) Cok olur (2) Bazen olur (3) Nadiren olur (4) Hig olmaz
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62.  Yakininizda / tamdifiniz kimseler arasinda dayaga varan kavgalar yasayan aileler var

my/ biliyor musunuz?

(1) Var/biliyorum (2) Yok

EVLi KADIN SORU FORMU ANKETOR DEGERLENDIRMESI:

Not: Sorulara agik uglu olarak doyurucu cevaplar verin. Onemlidir.

1. Anket sirasinda evde goriistiigiiniiz kigi disinda kimler bulunuyordu?

2.  Bunlar anket sirasinda yanimiza geldi mi, dinledi mi, s6ze karigt1 m1?

3. Goriistiigiiniiz kigi genel olarak anket sirasinda nasil davrandi1? Rahat , tedirgin, agik,

kugskulu, korkulu vb. Bu duygulann artti1 zamanlar oldu mu? Degerlendirin:

4.  Tedirginlik, kugku vb. duydu ise bunlarn goriiniir nedenleri var miydi?

5. Sizce ailede gozleme yonelen siddet var m1? Kimden geliyor olabilir? Degerlendirin.

Ihtimal yiizdesi verin.

6. Gozlemle derinlemesine gériismeye gegmek yerinde olur muydu? Oyle ise denediniz

mi? Sonug?

7.  Gorigme ve aile konusunda eklemek istedikleriniz?
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EVLi KADIN DERINLEMESINE GORUSME KILAVUZU:
Baglama:

1. Anket sirasinda gozlem kendisine yonelik siddet ifade etti ise, anketin sonunda anlat-

masini isteyin ve sozii bitene kadar dinleyin. Not alin.
(PARCALANMIS AILE ISE ASAGIDAKI SORUYU SORUNUZ).
Esinizden aynlali ne kadar zaman oldu? Yil:

2. Acikca ifade etmese bile gozleme yonelik siddet uygulandigina kanaat getiriyor iseniz

suna benzer birifade ile anlatmasini isteyin. Israrli olmayin.

Evlilikte kavgalarin kimi zaman eslerin birbirine vurmasi, dayak noktasina geldigi bili-
nen bir durum. Sizin ailenizde de benzer bir durum yaganiyor ise bundan bahsetmek is-

ter misiniz?
Hareket Tarzi:

10 dakika dinle. "Ben seni dinliyorum" mesaji ver. Not al. Kendisi anlatmiyorsa soru-
lar sor, not al. Bir noktadan sonra soru sorabilirsin. (Kapatici sorular) Goriigsmede tize-

rinde durulacak hususlar sunlardir:

1. Siddetin bigimleri neler? ( ) Fiziksel (Dayak) ( ) Ekonomik (Parasal baski)
( ) Sozlii (Hakaret) ( ) Cinsel (Zorla iligki)
( ) Duygusal (Tehdit)

2. Siddeti uygulayan kim?

3. Kag yildir siiriiyor? Hangi siklikta tekrarlantyor?

4. Ik siddet davranig1 ne zaman? ( ) Evlilik 6ncesi
() ik evlilik giinlerinde
( ) Hamilelik doneminde

( ) Ik gocuktan sonra

( ) Son yillarda

5. Hamilelik doneminde siddet uygulandi m1?
6. Siddetin yogunlugu ne? Neyle, nasil uygulaniyor?
7. Sizce siddetin nedenleri ne? Uygulayan nasil bir neden gosteriyor?
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8. Fiziki sonuglar1 ne? Yaralanma, kirik, doktora/hastaneye bagvuru, diisiik yapma vb.
9. Duygusal sonuglar ne? Kendini nasil hissediyor? Esle duygusal bagi ne?

10.  Sonugta normallesme donemi yasantyor mu? Oziir dileme vb.?

11.  Evi terketme, boganma davasi vb. diisiiniildii veya yagsandi mi1?

12.  Cevreden kigkirtic//yatistirici yonde miidahale edenler var m1? Kimler? Ne yonde?

13, Cocuklar sahit oluyor mu? Nasil etkileniyorlar? Siddet uygulayan onlara nasil davrani-

yor?
14.  Siddete kars1 ne ¢are diisiiniiyor?
15.  Katlanma kendini ¢aresiz géorme nedenleri var mi? Neler?

NOTLAR:
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II. EVLI ERKEK SORU FORMU:
(Goriigiilen kisi Asil Geliri Getiren kisi ise, yaninda (*) isareti olan sorulari atlayin)
Sizi genel olarak tanimak i¢in sunlar1 sormakistiyorum.

* 1. Yagimz: ——————— (veya) Dogutﬁ Tarihiniz:

* 2. Egitim dereceniz, hangi okul mezunusunuz?

(1) Okur-yazar degil (5) Ortaokul terk (9) Universite terk
(2) Egitimsiz okur-yazar (6) Ortaokul (10) Universite
(3) llkokul terk (7) Liseterk (11) Lisans tistii
(4) Ilkokul (8) Lise
3. Ailede hane reisi ile akrabaligimiz nedir?
(1) Hanereisi (5) Damad: (9 Kardesi (13) Egsind. ak.
(2) Esi (6) Torunu (10) Kayin validesi (14) Diger
(3) Cocugu (7) Anasi (11) Kayn pederi
4) Gelini (8) Babas: (12) Kendi diger ak.

4. Esinizle beraberlik baginiz sunlardan hangisidir? (KART GOSTERIN)

(1) Medeni nikdh  (2) Imam nikdh (3) Her ikisi (4) Nikahsiz beraberlik

5. Esinizle hangi usiilile evlendiniz? (1) Tanigip anlasarak (2) Goériicii usulii ile

6. Bu kaginci evliliginiz?

7. Bu evliliginizi yapal kag y1l oldu?

8. Cocugunuz var m1? 1. Var ( ) 2. Yok ( ) 10

9. (Var ise) Kag cocugunuz var?

10.  Hanede, sizin veya esinizin 6nceki evlilikten olina gocugu varmni? Var (1) Yok (2)

11.  Kag esiniz var?
*12.  Gelir kazandiginz bir is'te ¢aligtyor musunuz?

Evet (1) Hayrr 2Q) ——15

*13. Neig yapiyorsunuz? (Yapilan igin tam tamimi, ¢alisilan yerin tam adi)

kiz oglan
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*14. Aylik kazancimz nancnize giren aylik gelirin kagta kagidir? (KART GOSTERIN)

(1) Tamami (2) Dortteiigii  (3) Yarst (4) Dortte biri (5) Dahaaz

Size aligkanliklaninizla begenileriniz ile ilgili birkag soru sormak istiyorum.

15.

16.

Is dig1 zamanlanmz1 daha ¢ok nasil gegirirsiniz? Tek cevap verin. Engok yaptifiniz

hangisidir? (KART GOSTERIN)

o))
2
3
C))
®

Disanda gezerek 6)
Akraba-arkadag ziyaretleri @)
Sinemaya-tiyatroya giderek ®
Ibadet ederek 9)
Kitap okuyarak-miizik dinleyerek (10)
(1

Televizyon seyrederek
Hobilerle ugrasarak
Sosyal faaliyetlerle
Spor yaparak

Oturup dinlenerek
Higbiri — bagka

Sunlardan hangisini yaparken kendinizi daha huzurlu, daha mutlu hissedersiniz? Tek

cevap verin. En ¢ok tercih edeceginizi se¢in (KART GOSTERIN)

(1) Cocuklarimla ilgilenirken (4) Esim ve ¢ocuklarimla biraradayken
(2) Esimle bagbasa sohbet ederken (5) Yalmz bagima dinlenirken

(3) Yakinbir arkadagimla birlikte iken ~ (6)  Isimle ugragirken

(7)  Higbirisi - bagka

17. A. Hangi sikiikta TV seyrediyorsunuz?

17.

304

(1) Hemen hemen her giin

(2) Aradasirada

(3) Hemen hemen hig

Diyelim TV seyrediyorsunuz ve yayinlanan programlardan sadece 2 tanesini segerek
seyredebileceksiniz. Sayacaklanimdan hangilerini secerdiniz? (KART GOSTERIN)

M
(2
3)
)
&)
(6)
¢))
(3)
)
(10)
an -

Sicagi Sicagina vb. tiirde bir program
Ana Haber biilteni

Sosyete-magazin haberleri veren bir program (gok 6zel gibi)

Yerli dizi (Bizimkiler gibi)

Aragtirma-haber programi (32. Giin, Arena gibi)
Yabanci film

Dini sohbet programi

Doga-gevre belgeseli

Tiirk filmi

Sans oyunlan-yangma programi (Siiper Turnike gibi)

Esim neyi seyrediyorsa



18.  Alkollii i¢ki icer misiniz? Sayacagim siklara gore cevap verin.

(1) Hi¢ icmem  (2) Cok seyrek  (3) Haftada bir  (4) Birkag giinde bir (5) Her giin

Bilirsiniz dilimizde aileye iligkin deyimler, atasdzleri vardir. Bunlarin kimilerinden hoglani-
riz. Kimileri bize yanlig gelebilir. Simdi size bazilarim séyleyecegim. Bunlarn i¢indeki dii-

stinceye katilip katilmamaniz bu sézlerden hoglanip hoglanmadiginiz: ifade edin.
Her sozle ilgili degerlendirmenizi ‘hoglandim’, ‘'hoslanmadim'seklinde belirtin.
o)) ()
19.  Tath dil yilan1 deliginden ¢ikarir: 1) )
20.  Kizim1 dévmeyen dizini dover.
21.  Cennet analarin ayaklarinin altindadir.
22.  Elinin hamuru ile erkek isine kangilmaz.
23.  Kadinin karnindan bebegi, sirtindan kotegi eksik etmeyeceksin. 1) 2)
24.  Keskin sirke kiipiine zarar verir.
25.  Dayak cennetten gikmadir. )] ?)
26.  Erkektir, sever de dover de. 1) )

Size bir iki ciimlelik goriisler sdyleyecegim. Bunlara katilip katilmadigimizi belirtiniz:

(1) Katiliyorum (2) Katilmiyorum
27. () Kadinin galigmasi aile birligini kotii etkiler. Cevre tarafindan da iyi karsilanmaz.
Onun i¢in kadin ¢aliymamali, evinde oturmalidir.
28. () Cocugun egitimi icin gerekirse arada bir dévmek gerekebilir.

29. () Kizgocuklarin okumasi gerekmez. tyi bir ev kadini olmalari igin evde anneleri-

ne yardimci olmalar yeterlidir.
30. () Cocugu 6gretmenlerinin dovmesi egitiini icin gerekebilir.

31 ( ) Ailenin biitiinliigii kadinin kocasina gosterecegi saygiya baghidir. Kadinlar koca-

larina saygida kusur etmezlerse sorun ¢ikmaz.

32. () Her ne olursa olsun ¢ocuklar doviilmemelidir. Cocuklar dayak olmadan egitil-

melidir.
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33. () Komsularla yakin iliskilere girmek bir siire sonra hayatimiza miidahaleye neden

olur. Onun i¢in komgularla fazla samimi olmak iyi degildir.

34. () Cocuklara cezay: baba verir. Annenin ¢ocugu cezalandirmasi, dovmesi kocaya

saygisizliktir.

35. () Kar-koca arasindaki tartigmanin igine dayak girerse sevgi bagi yok olur. Bunun

tamiri miimkiin degildir.
Simdi size ¢ocuk egitimi ile ilgili sorular sormak istiyorum:

36.  Cocuklar yetisirken yaramazliklar, kabahatleri olur. Bunlar: diizeltmek, cocuga dogru-

yu gostermek icin gesitli yollara bagvururuz. Size sayacagim terbiye yollarint:

(1) Etkili (2) Biraz etkili (3) Etkisiz

olarak degerlendirir misiniz? (Anketor: Uygulamalari tek tek sayarak cevap alin)

Soru: "Sizce ‘'agiklama!, ikna etme' ne kadar etkilidir?"

1. Aciklama, ikna etme ()
2. Azarlama, utandirma ()
3. Do6vme ()
4. Cezalandirma (yoksun birakma) ()
5. Korkutma ()
37.  (Cocuksuzlara sorma —— 39) Siz ¢cocugunuzun yaramazliklari, kabahatleri kargisinda

bunlar1 ne siklikta uyguluyorsunuz? (KART GOSTERIN)

(1) Sik sik, genellikle (2) Bazen (3) Seyrek, ¢ok az (4) Higbir zaman

1. Aciklama, ikna etme ( ) 4. Cezalandima (Yoksun birakma) ( )
2. Azarlama,utandirma ( ) 5. Korkutma ()
3. Dovme ()

38.  Cocugunuz bugiine kadar hi¢ evden kagt: mi1?

(1) Evet, bir kez (2) Evet, birkag kez (3) Hayur, hi¢ kagmad:
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39.

40.

41.

42.

43.

Cocugu dovmek, dayak atmak begensekte begenmesekte olduk¢a yaygin bir durum.
Sizin Cocuklugunuzda ana-babanizdan dayak yediginiz olurmuydu, hangi siklikta
olurdu? (KART GOSTERIN)

(1) Sik sik, genellikle (2) Bazen (3) Seyrek, cok az (4) Higbir zaman
Son olarak evliliginiz, aile yagsaminiza iligkin baz1 sorularim olacak.

Evliliginizin size sagladig1 en 6nemli 2 sey sunlardan hangisidir? (KART GOSTE-
RIN)

(1) Arkadaglik sevgi (4) Maddi gii¢/giiven
(2) Gelecege giiven (5) Yalmzlig: 6nlemesi
(3) Cocuk sahibi olmak (6) Diizenli hayat

(7) Soyundevanuni saglamasi

Sunlardan hangisi esinize kars1 duydugunuz en kuvvetli duygudur? Tek cevap verin.

(KART GOSTERIN)

(1) Arkadaghk (3) Sevgi (5) Higbiri
(2) Koruma-esirgeme (4) Saygi

Size bazi geyler sayacagim. Bunlardan hangilerini yapmak igin esinizin sizden izin al-

mas1 gerekir. Hangilerini isterse izin almadan da yapabilir?
(1) Izin almas: gerekir (2) Izin almasi gerekmez
(Anket6r! '1zin alinmas: gerekenler' igin sorun) Buna izin verir misiniz?
(1) Izin veririm (2) lzin vermem

(Soru 42 ve 43 icin asagidaki siklar1 tek tek sayarak cevap ahin. Ornek: .......................

icin karimzin sizden izin almas: gerekir mi?.. Buna izin verir misiniz?)
Soru 42 Soru 43

Misafirlikte kadin erkek birlikte oturmasi
Bagortiisiiz sokaga ¢ikmasi

Kisa kollu elbise giymesi

Yalniz bagina ¢garsiya, aligverige ¢ikmasi
Yalniz bagina gezmeye, istedigi yere gitmesi
Evde misafir agirlamasi

Akrabalarla goriismesi

Komgsularla goriismesi

O NN AL -
AN AN AN N AN AN AN~
NN N NS NP NS IND NG
AN N AN AN AN AN AN~
N N N N N N N N
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45.

46.

47.

Simdi sayacagim islere gogunlukla kim karar verir, kimin s6zii geger? (KART GOS-
TERIN)

(1) Cogunlukla ben  (2) Her ikimizde = (3) Cogunlukla esim (4) Bagka bir aile

biiyiigii
1. Hangi ahbaplarla goriisecegimiz hakkinda ()
2. Hangi akrabalarla goriigecegimiz hakkinda ()
3. Eve alinacak miihim egya hakkinda ()
4. Aile gelirinin nerelere harcanacag hakkinda ()
5. Mutfak masraflan hakkinda ()
6. Cocugun ne zaman doktora goétiiriilecegi hakkinda ()
7. Esinizin ne zaman doktora gidecegi hakkinda ()
Sayacagim yerlerden hangilerine gidersiniz? (1) Hig gitmem (2) Giderim

(Anketor! 'Giderim' dedikleri i¢in sorun) Buraya karinizla gider misiniz?
(1) Karimla hi¢ gitmem (2) Karimla giderim

(Anketor! Soru 45 ve 46 icin asagidaki giklan tek tek sayarak cevap alin. Ornek: Lo-

kantaya, gazinoya gider misiniz?.. Buralara karinizla gider misiniz?)

Soru 45 Soru 46
1. Lokanta, gazino vb. () ()
2. Sinemaya () ()
3. Es-dost ahbap ziyaretlerine () ()
4. Parka, kira, mesire yerlerine () ()
5. Akraba ziyaretlerine () )
6. Giyim ve egya almak i¢in ¢arsiya () ()

Esiniz ile iligkinizi en kotii (1), en iyi (10) olarak degerlendirirseniz, bu iligkiye 1 ile

10 arasinda kag verirdiniz?

Simdi de bu degerlendirmeyi diger akrabalariniz i¢in yapacak olursak: Anketor! Asagidaki

degerlendirme tablosu i¢in 6rnegi takip et:
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Ornek:
*  Kayinvalideniz var m1? (1) Var (2) Yok (Yoksa Nerede ve Puan sorusunu sorma)
* (1) Sizinle mi, (2) Sizden ayr1 mi1 oturuyor?

* Enkoti (1),eniyi (10) olmak iizere aramzdaki iligkiye bir puan verin.



48.

49.

50.

Var/yok Nerede Puan
Kayinvalide () () —
Kayinpeder () () B

Evliligin iyi yanlarinin yaninda, yasam: paylagmaktan gelen bazi zor taraflar1 da var.
Sizce kari-koca iligkilerinin gerginlesmesinde, kavgaya doniismesinde sayacagim se-

beplerin hangileri 6nemlidir.
Bunlari (1) Cok 6nemli, (2) Onemli, (3) Onemsiz olarak degerlendirin.
(Asagidaki siklar tek tek sayarak cevap alin. Verilen 6rnegi izleyin)

Anketor! Soru 6rnegi: Sizce 'erkegin evi ile ilgilenmemesi' ne kadar onemli bir kavga

sebebidir? Cok 6nemli, onemli, 6nemsiz olarak degerlendirin.

( ) 1. Erkeginevi ile ilgilenmemesi

( ) 2. Kadim agir1 kiskanmasti

( ) 3. Erkeginisinde yasadig gerginligi eve tagimasi

() 4 Maddi gigliikten kaynaklanan bunalimlar,

( ) 5. Evdediger akrabalarin kigkirtmalari

( )Y 6. Cocuklarin egitimi, bakimi konusunda anlagsmazlik

( ) 7. Erkegin goziiniin disarida olmasi, kadinin bundan sikayet etmesi
( ) 8. Kadinin ¢ocuk doguramamasi

() o Kadinin erkek ¢cocugunun olmamasi

( ) 10. Erkegin asir1 alkol kullanmasi

( ) 11. Kadimn evini ihmal etmesi

( ) 12. Erkeginsavurganhgi, kumar aligkanligi

( ) 13. Erkeginkadina sevgi gostermemesi

( ) 14. Kadmnin ev isi yiikiinden bunalmas: ve sikayet etmesi
( ) 15. Kadnin asin kiskanghgi

( ) 16. Kadinin erkege saygi gostermemesi
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SI.

52.

53.

54.

310

Kendi evliligimizi diisiiniin. Sizin evliliginizde yasanan gerginlikler sayacagim hangi

sebeplere dayaniyor?

(Anketor! Siklan tek tek okuyarak cevap alin. Verilen 6rnegi izleyin) (Anketor! Soru
ornegi: 'Sizin ev ile yeterince ilgilenmemeniz nedeniyle esinizle aranizda kavga oluyor

mu?)

(1) Sizinevile yeterince ilgilenmemeniz

(2) Egsinizi agiri kiskanmaniz

(3) Siziniginizde yagsadifiniz gerginligi eve tasimaniz

(4) Maddi giigliikten kaynaklanan bunalimlar

(5) Evdediger akrabalarin kigkirtmalari

(6) Cocuklarin egitimi, bakimi konusunda anlasmazlik

(7) Daisarida fazla kalmaniz, esinizin bundan sikayet etmesi
(8) Esinizin ¢gocugunun olmamasi

(9) Eginizin erkek gocugunun olmamasi

(10) Asir alkol kullanmaniz

(11) Eginizin evi ihmal etmesi

(12) Sizin savurganliginiz, kumar aligkanliginiz gerekgesiyle
(13) Esinize yeterince sevgi gostermediginiz gerekgesiyle
(14) Esinizin ev isi yiikiinden bunalmasi ve sikdyet etmesi
(15) Esinizin sizi agir1 kiskanmasti

(16) Esinizin size yeterince sayg! gostermemesi

(17) Diger bir nedenle:
(18) Higbiri. Gerginlik, kavga olmuyor (Kimlik bilgisine gegin)

Bu anlagmazliklarda eginize kars1 agir soz kullandiginiz olur mu?

(1) Cok olur (2) BazenOlur (3) Nadiren olur (4) Higolmaz

Bu anlagmazliklarda esinizin iizerine yiiriidiigiiniiz, ona vurdugunuz olur mu?

(1) Cok olur (2) Bazen olur (3) Nadiren olur (4) Hi¢ olmaz

Yakinimnizda / tamdifimz kimseler arasinda dayaga varan kavgalar yagayan aileler var

my/biliyor musunuz?

(1) Var/biliyorum (2) Yok
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SIDDETIN BELIRLEYENLERTI:
FAKTOR ANALIZi

Aile i¢i siddeti agiklamaya c¢alisirken olusturulan siddet indeksi, 6
aciklayici degiskenle iliskilendirilmektedir. Raporun "Analiz" boliimiinde
bu degiskenlerle, siddet indeksi arasindaki baglanti saptanmaya ¢alisil-
mustir. Bunu yaparken kullanilan yontem "asamali regresyon" (stepwise)
regression) yontemi olmustur. Denenmis olan degisken kombinasyonla-
r1 i¢inde, degiskenlerin i¢ baglant: (multicolinearity) gostermedigi ve reg-
resyon Katsayilarinin istatistiksel olarak anlamli bulundugu regresyon
modelleri, makul tahmin ediciler olarak onerilmistir. Asamali regresyon
modeli, kullanilan agiklayict degiskenler konusunda netligi koruyarak,
bir eleminasyon mekanizmasi olusturmustur.

Faktor Analizi de, bu stireci analiz ederken alternatif bir analiz
yontemi olarak diisiiniilebilir. Iste bu amagla, siddet indeksini agiklaya-
bilecek olan 6 temel degisken birarada analize tabi tutulmustur. Asagida-
ki Faktor Analizi secenekleri ayni eleme mekanizmasi i¢in ipuglari ver-
mektedir. 11k faktor analizi 6 degiskenin tamamini analize sokmaktadir.

Daha sonraki asamada ise 6 degisken 2 faktore indirgenmekte ve
yeni degiskenler olarak tanimlanan bu faktorlerle siddet indeksi ¢oklu
regresyon yontemi ile baglantilandirilmaktadir.

313



FACTOR ANALYSIS

Analysis Number 1 Listwise deletion of cases with missing values
Extraction 1 for Analysis 1, Principal-Components Analysis (PC)

Initial Statistics:

Variable Communality * Factor Eigenvalue Pct of Var Cum Pct
SES 1 1.00000 * 1 3.72145 62.0 62.0
GELIR 1.00000 * 2 1.05373 17.6 79.6
I 1.00000 * 3 82216 13.7 93.3
EGITIM 1.00000 * 4 23901 4.0 97.3
Kislt 1.00000 * 5 .15354 2.6 99.8
ICKI 1.00000 * (3 .01012 2 100.0
PC extracted 2 factors.
FACTOR ANALYSIS

Factor Matrix:

FACTOR 1 FACTOR 2

EGITIM 93692
SESI 92978
1S 91715
IcKt 62818
Kist 54610 68098
GELIR 66719 67897

FACTOR ANALYSIS
Final Statistics:
Variable = Communality * Factor Eigenvalue  Pctof Var Cum Pct
SES 1 .87650 * 1 3.72145 62.0 62.0
GELIR 90615 * 2 1.05373 17.6 79.6
IS .84469 *
EGITIM 89435  *
Kis1 76195 *
ICK1 49155 *
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——FACTORANALYSIS ————
Varimax Rotation 1, Extraction 1, Analysis 1-Kaiser Normalization.
Varimax converged in 3 iterations.

Rotated Factor Matrix:

FACTOR 1 FACTOR 2

Kisl -86603

EGITIM 76247 .55945

SES 1 74415 .56809

Is 70008 59546

GELIR 95189

ICKl1 66068
———FACTOR ANALYSIS

Factor Transformation Matrix :

FACTOR 1 FACTOR 2
FACTOR 1 71835 69568
FACTOR 2 69568 71835

2 PC EXACT FACTOR SCORES WILL BE SAVED WITH ROOTNAME: FSULS
FOLLOWING FACTOR SCORES WILL BE ADDED TO THE ACTIVE FILE:
NAME LABEL

FSULSI1 A-R FACTOR SCOREI1 FOR ANALYSIS 1
FSUL S2 A-R FACTOR SCORE2 FOR ANALYSIS 1

REGRESSION VARIABLES = SIDDET FSULS1 FSULS2
/DEPENDENT = SIDDET
/METHOD = ENTER FSULSI FSULS2.

**** MULTIPLE REGRESSION ****
Listwise Deletion of Missing Data
Equation Number 1 Dependent Variable. SIDDET

Block Number 1. Method: Enter FSUL1 FSUL2
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**x% MULTIPLE REGRESSION *##x
Equation Number 1 ~ Dependent Variable. SIDDET
Variable (s) Entered on Step Number

1.. FSULS2 A-2 FACTOR SCORE 2 FOR ANALYSIS
2.. FSULSI A-2 FACTORSCORE 1 FOR ANALYSIS

Multiple R 95009
R Square 90267
Adjusted R Square .87834
Standard Error 7.52698

Analysis of Variance

DF Sum of Squares Mean Square
Regression 2 4203.48382 2101.74191
Residual 8 453.24345 56.65543
F= 37.09692 Signif F=.0001

*+4% MULTIPLE REGRESSION

Equaiton Nuber 1 Dependet Variable.. SIDDET

Variables in the Equation

Variable B SEB Beta T
FSULS2 -17.981912 2.380240 .833289 .7.555
FSULS1 .9848818 2.380240 456398 4.138
(Constant) 275.545455 2.269470 121414

End Block Number 1 Allrequested variables entered.
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Tablolardan goriildiigii gibi, 6 aciklayici degisken iki faktore indir-
genebilmektedir. Ancak degiskenlerin faktorlere gore yiiklenmesi net bir
ayrim vermemektedir. Ozellikle rotasyon uygulandiktan sonra elde edi-
len ¢oziimde 6 faktorden 4'i (Kisi sayisi, egitim, is ve SES) birinci faktore
yﬁkienirken, 5 degisken de ikinci faktore yiiklenmektedir. Egitim, SES ve
is degiskenleri ise her iki faktorle de baglantilandirilmaktadir. Bunun ya-
ratacagl sorun, iki faktorii degisken olarak tanimlarken ortaya ¢ikan be-
lirsizliktir. Farkli faktor yiikleri ile de olsa degiskenlerin her iki faktore de
baglantili olmasi, makul ve rasyonel bir degisken tanimlamasini olanak-
s1z kilmaktadir.

Degisken olarak tanimladigimiz faktorler (FSULS1 ve FSULS2 ) sid-
det indeksinin a¢iklanmasinda miikemmel sayilabilecek bir agiklama gii-
cline sahipir (R2 = 0.9027). Regresyon katsayilar1 ve regresyon sabiti de
istatistiksel olarak anlamlidir. Ancak FSULS1 ve FSULS2 degiskenlerin
net olarak tanimlayamadigimiz igin, istatistiksel olarak anlamli olan ana-
lizin pratik bir yarar1 bulunmamaktadir.

Bu analizden ¢ikan sonug sudur:

Degiskenlerin tamamu siddet indeksinin agiklamasinda ihmal edil-
meyecek bir aciklama giiciine sahip olmakla birlikte, bireysel paylarin
hesaplanmasi olanak digidir. Bunun nedeni, asamali regresyon modelin-
de s6ziini ettigimiz ¢oklu baglantinin, 6 agiklayici degisken arasinda ol-
dukga yogun olarak goriilmesidir. "Communality" 6l¢iimii, bu igiceligi
sergilemektedir.

UC ACIKLAYICI DEGISKENLE FAKTOR ANALIZi

Aciklayic1 degisken sayisi 6'dan 4'e distiigiinde degiskenleri bir
faktorle 6zetlemek miimkiin olmaktadir. Kalan 4 degisken arasinda ha-
nedeki birey sayisiolmazsa, biitiin 4'1i kombinasyonlarda tek faktore in-
dirgemek bagarilabilmektedir.

Boylece, KiSI degiskenini disarida birakmak analizi rahatlatmakta-
dir. Ayrica SES degiskeni ile baglantili olabilecek i$ VE EGITIM degisken-
leri de kuramsal sebeplerle disarida birakildiginda, ti¢ degiskenin tek fak-
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torle 6zetlenebildigi daha makul bir modele ulasilmaktadir. Boylece SES,
GELIR ve ICKI degiskenleri ile Siddet indeksini baglantilandirmak miim-
kiin olmaktadir.

Asagidaki ¢iktilar ii¢ degiskenli faktor analizini 6zetlemekte ve de-
gisken olarak tanimlanan faktoriin, siddet indeksi ile fonksiyonel iligkisi-
ni vermektedir.

Elde edilen faktor degisken ile (FSULS1) siddet indeksi arasinda
¢ok giicli bir fonksiyonel iliski hesaplanmaktadir (R2= 0.9143).

Regresyon sabiti ve regresyon katsayisi ise her olasilikta gegerli bi-
rer tahmin olmaktadirlar.
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——FACTOR ANALYSIS

Analysis Number 1 Listwise deletion of cases with missing values

Extraction 1 for Analysis 1, Principal-Components Analysis (PC)

Initial Statistics:

Variable Communality *  Factor Eigenvalue Pct of Var Cum Pct
SES 1 1.00000 * 1 1.96655 65.6 65.6
GELIR 1.00000 * 2 66059 220 87.6
ICK1 1.00000 * 3 37286 124 100.0

PC Extracted 1 factors.
Factor Matrix :
FACTOR 1
GELIR .87917
ICK1 .78582
SES 1 75901
FACTOR ANALYSIS ——
Final Statistics:
Variable Communality * Factor Eigenvalue Pct of Var Cum Pct
*
SES 1 .57610 * 1 1.96655  65.6 65.6
GELIR 77294 *
ICKI .61751 *
FACTOR ANALYSIS —

1 PCEXACT FACTOR SCORES WILL BE SAVED WITH ROOTNAME: FSULS
FOLLOWING FACTOR SCORES WILL BE ADDED TO THE ACTIVE FILE:

NAME LABEL

FSULS1 A-R FACTOR SCORE 1 FOR ANALYSIS 1
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**** MULTIPLE REGRESSION ****

Listwise Deletion of Missing Data

Equaiton Number 1

Block Number

Equation Number 1

Dependent Variable..

1. Method :

SIDDET

Enter FSULS 1

**** MULTIPLE REGRESSION ****

Dependent Variable .. SIDDET

Variable (s) Entered on Step Number

1.. FSULSI

Multiple R

R Square
Adjusted R Square
Standard Error

Analysis of Variance

DF
Regression 1
Residual 9

F =96.09052

Equation Number 1

A-R  FACTOR SCORE

1 FOR ANALYSIS 1

.95622
.91436
.90484
6.65669

Mean Squares
4257.92305
4431158

Sum of Squares
4257.92305
398.80423

Signif F = .0000

*¥+* MULTIPLE REGRESSION ****

Dependent Variable.. SIDDET

Variables in the Equation
Variable B SE B Beta T
FSULSI -20.634735 2.105032 956221 .9.803
(Constant) 275.545455 2.007069 137.287

End Block Number 1 All requested variables entered.
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Gelir ve SES degiskenlerini aymi faktor icinde diisiinmek miimKkiin
olmakla birlikte, bunlara ek olarak, i¢ki icme ve siklig1 degiskenini de dii-
sinmek kuramsal olarak zordur.

Sonugta, siddet indeksini hane geliri, sosyo -ekonomik statii ve ic-
ki aligkanligi ile agiklamak miimkiindiir diyebiliriz, ama bu bulgu da bizi
asamali-regresyon modeline geri dondiirmektedir. Diger bir deyisle, sid-
det degiskenini farkli bicimlerde formdile edip 6l¢ebiliyoruz. Bunu yapar-
ken de, farkli etkinliklerle (agiklayicilik) de olsa, biitiin bagimsiz degis-
kenleri makul ikililer olarak kullanabiliyoruz.

Bu sonug arastirmaciya 6énemli bir avantaj saglamaktadir. Arastir-
mac1 veri mevcudiyetini dikkate alarak aile i¢i siddeti tahmin edebilir ve
olcebilir.

Sonug olarak faktor analizi, 6l¢cme ve analiz problemimize netlik
kazandirmamaktadir. Asamali regresyon analizi ile amaca uygun acikla-
malar iiretilmektedir.
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