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GIRIS

Yaklagik 50 yillik bir gecmise sahip olan basortiisii yasagy, iilkenin tizerine en ¢ok konusulan
ve tartigilan konularindan biridir. {lk defa 1964 yilinda ortaya ¢ikan ve 1983 yilina kadar ara ara
giindeme gelen yasak, bu yildan itibaren artarak ve yapilan ¢esitli diizenlemelerle hemen hemen her
alanda uygulanmaya calisilmistir. Bu baglamda basta iiniversiteler olmak iizere kamusal alan ad1
altinda kamu kurum ve kuruluglari, hastaneler, askeri tesisler vb. alanlara dini inanglar1 nedeniyle
basortiisii kullanan kadinlarin girip giremeyecegi, buralarda galisip galisamayacagi tartisma konusu

olmustur.

Laik toplum diizenini tehdit ettigi gerekeesiyle kilik kiyafet diizenlemelerine gidilmis, bu dii-
zenlemelerde de temel hak sinirlamalarina bagvurulmustur. Bilingli bir sekilde uygulanan bu yasak
medyanin da destegini alarak yiiriitiilen sosyo-psikolojik bir siire¢ isletilerek zamanla megrulagtiril-
mustir. Neticede, magdur edilen Miisliiman kadin sosyal hayattan saf dis1 birakilmus; siyasi, ekono-
mik ve toplumsal alanda s6z sahibi olamamustir. Siire¢ dahilinde siyasal ve toplumsal alana ¢ikma
girisimleri oldukga, azili azinlik tarafindan bastirilmaya, 6tekilestirilmeye ¢alisilmigtir. Yasagin za-
man, mekan, kisilerin keyfi uygulamalarina gore gosterdigi degisiklik de zaten yasagin hukuki bir

zemininin olmadigini, bunun bir zihniyet sorunu oldugunu gostermektedir.

Yasagin en ¢ok uygulandigi 28 subat sonrasindaki siiregte basortiilii kadinlar okullarindan/
isyerlerinden uzaklastirilmiglardir. Bagortiisii yasagi sadece kadinlar1 degil esleri/kizlari/kardesleri
basortiilii olan Miisliiman erkekleri de magdur etmistir. Irticaci yaftasiyla kimisi hakli terfilerini
alamamis kimisi de mesleklerinden ihrag edilmisler, onlar1 hakli miicadelelerinde destekleyenler ise
onlarla beraber yargilanmislardir. Goriildiigii gibi yasak aslinda sadece basortiilii bayanlara yonelik
degil toplumun her kesimini ve alanini kapsayacak sekilde Islami muhalefeti oyalamaya/bastirmaya
yonelik olmustur. Devlet tarafindan uygulanan bu yasak, uzun siiredir muhalif Islami hareketlerin
enerjisini tiiketmektetir. Ayn1 zamanda giincel siyasetin dnemli bir konusu haline gelen basértiisii
yasag1 uygulandig1 uzun yillar boyunca siyasi partilerin hem rant elde ettigi hem de nihai ¢6ziime

ulagtiramadig1 bir probleme doniigmiistiir.

Bu caligmada taraflarin yasaga bakis acilari, hukuki boyutu ve tarihsel siirecini incelemeye
calistik. Tlgili kigilerle gerceklestirdigimiz réportajlarla konunun ahlaki, siyasi, toplumsal boyutla-
rin1 irdelemeye ve gelinen siirecte sorunun ne asamada olduguna dair tesbitlerde bulunup ¢6ziim
onerileri gelistirmeye ¢alistik. Her seyden 6nce bir insan hakki ihlali olan basortiisti yasagini, nihai

agamada [slami ve ahlaki olarak ele almay1 daha uygun buluyoruz.
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Yasagin Gerekgeleri

Ahlaki ve Hukuki hi¢bir megruiyeti olmayan bagortiisii yasagini savunanlar, kendi siyasi/ide-
olojik diistinceleriyle ¢agdaslik adi altinda medeniyet pazarlamaya, kendilerine ters diisen kesim
tizerinde baski kurmaya ¢aligmaktadirlar. Medya ve oligarsik biirokrasinin destegiyle siirdiiriilen bu
yasak, “laiklik elden gidiyor!”tiirban siyasi simgedir!”,“irtica tortladi!” gibi asilsiz gerekgelerle top-
lum nezninde korku yaratilarak mesrulastirilmaya ¢alisilmistir. Yasak savunuculari, basortiistintin
laiklige aykir1 oldugu iddiasin1 bulduklar: her firsatta her mecliste dile getirmektedirler, muglak bir
kavram olan laikligi ikitidarlarini siirdiirebilmek igin istedikleri dogrultuda yorumlayarak toplum
tizerinde bir korku imparatorlugu olusturmuslardir. Esasen bayraktarhigini yaptiklar: laiklik ilkesi

bile boyle bir yasag1 ongormemektedir.

Laiklik (Fransizca: Laicité), devlet yonetiminde herhangi bir dinin referans alinmamasini ve
devletin dinler karsisinda tarafsiz olmasini savunan prensiptir. “Su {i¢ unsurun beraberligidir; Bir
taraftan toplumun din konusunda cesitlilik arz etmesi nedeniyle din ve vicdan 6zgiirligi, bir taraf-
tan din ve devletin ayriligs, bir taraftan da dinler ve inanglar arasinda esitligin saglanmasidir. Din ve
devletin ayrilig1 dinin devlete tahakkiim etmemesi, devletin de dini serbest birakmasidir”" Halkin
%90‘m1n Miisliman oldugu Tiirkiyedeki laiklik tanimi ise tamamen “din ve devlet islerinin ayrilig1”
unsurana indirgenmis ve Miisliman halk bu tanimlama sebebiyle temel hak ve 6zgiirliiklerinden
laiklik adina mahrum birakilmistir.

Tiirkiye laikligi Fransadan esinlenerek olusturulmustur. “Fransa, devletin hi¢bir dini/inanci
resmi olarak tanimayip siibvanse etmemesi ve biitiin dinlere kars: tarafsiz olmasini 6ngoren laiklik
prensibini benimsemistir. Fransiz laikligi, laik¢i degildir ve tarafsizdir. Insanlar seimlerini 6zgiirce
yapar, devlet insanlarin se¢imlerine saygilidir, onlar1 inanglarindan “kurtarmaya, 6zgiirlestirmeye”
calismaz bunu 6zgiir iradeye birakir. Laikgilik ise militan ve insanlar1 dinden uzaklastirmay: hedef-
leyen bir tutumdur.”* Bu tanimlama dogrultusunda degerlendirildiginde Tiirkiye laik degil, laik¢idir.
Laikgi anlayis sebebiyle Tiirkiyede Miisliiman halk ve devlet iki ayr1 cephe haline gelmistir.

“Tiirban” siyasi simgedir! Kamusal alanda yasaklanmalidir! Siyasi simge iddiasina cevap ver-
meden 6nce deginilmesi gereken 6nemli bir nokta da “Tiirban mi basortiisit mii” tartigmasidir. Bu
yaklagim tamamen ideolojik kutuplagsmalarin tirintidiir. Miisliiman Hanim i¢in mevzu bahis olan
tesettiirdiir, ne sekilde ve amacta oldugu 6nemli degildir. Ortiinme geklinin bagértiisii ya da tiirban
olarak siniflandirilmasi bizi ¢6ziimsiizliige itmekten baska hi¢bir ise yaramryor.

1 Belkis Kiligkayanin Jean Bauberot ile yaptig1 03.03.2008 tarihli ‘Fransada laiklik’ réportaji/Sabah Gazetesi
2 Belkis Kiligkayanin Jean Bauberot ile yaptig1 03.03.2008 tarihli ‘Fransada laiklik’ réportaji/Sabah Gazetesi
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Bagortiisii siyasi simge degil, Islam dininin 1400 yildir uygulanan emridir. Sadece Tiirkiyede
degil, diinyanin her yerindeki Miisliiman kadinlar farkli bi¢cimlerde de olsa basortiisii kullanmak-
tadirlar. Son giinlerde ortaya atilan “ Boyle bir emir yoktur!” iddialarina islam dininin kutsal kitab1
Kuran-1 Kerim soyle cevap vermektedir. "Mii'min kadinlara da soyle; gozlerini haramdan sakinsinlar,
wrzlarini korusunlar. (Yiiz ve el gibi) goriinen kisimlar miistesna, zinet (yer)lerini gostermesinler.
Bagortiilerini ta yakalarinin tizerine kadar salsinlar...”?

Denildigi gibi basortiisii siyasi bir simge olsa bile bu uygulanmakta olan yasagi hakli ¢ikar-
maz! Ciinki kisiler siyasi goriislerini, diisiincelerini bagka sahislara maddi zarar vermedigi takdir-
de agiklamakta ve buna uygun yasamakta 6zgiirdiirler. Yasagin, halk tabaninda kabul gormedigi

asikardir. Yapilan kamuoyu anketlerinde de bunu somut olarak gérmekteyiz.

Ornegin TIKAD'n 26 ilde 3 bin 52 kisi ile yapmis oldugu arastirma, basértiisiiniin toplumsal

bir sorun olmadiginm gostermistir.

UNIVERSITEDE BASORTUS( BASLARINI NEDEN ORTUYORLAR? KAMUDA CALISAN BASORTULULER
YASAKLANMALI MI2 1.3% Gelenek  0-7% Siyasi bir sembol oldugu icin HAKKINDA NE DUSUNUYORSUNUZ?
5% gorenek geregi 6.2% Diger

Fikrim s Lﬁ 3.4% Fikrim T %28
5% ok by T yok oB/gilza‘rtl — o Fikim
(;?nsglk[ baskisi ack yok

YTziden olmalidir
78.2 % serbest olmali 84.9 % inanclari geregi %74,7 Isteyen ortebilmelidir

Uzerinde tartigilan diger bir konu da kamusal alan kavramidir. Sahislarin kamusal alan ta-
nimlamasini kendi geliskili diisiinceleri cercevesinde yaptiklari agikardir. Ornegin bagértiilii bir ka-

din hasta olarak girebildigi bir hastaneye doktor olarak girememekte, burada ¢alisamamaktadir.

“Basortiiliiler engellenmez ise agiklar ortiinmeye zorlanacaktir” Yasak savunucularinin kendi
zihinlerindeki korku ve vehimleri temel alan bu akil dis1 tez, higbir kritere dayanmadig gibi higbir
yasagin gerekeesi de gosterilemez. Kisiler bu sekilde potansiyel suglu olarak goriilmekte ve igleme-
dikleri bir sugtan dolay1 bedel 6demektedirler. Bunun aksine potansiyel suglu goziiyle bakilan ba-
sortiili geng kizlar, yakin ge¢miste {iniversite kapilarinda ‘ikna odalarina’ alinmis baglarini agmaya
zorlanmuglardir. Tkna odalarinda psikolojik baski géren geng kizlarimiz bu durumdan olumsuz bir
sekilde etkilenmistir.

Basortiisii Yasaginin Kronolojisi

Bagortiilii kadinlara uygulanan yasaklar kanun dis1 yontemler ile bazen biirokratik bazen de
askeri dayatmalarla uygulanmistir. Bu st diizey ¢evrelerin modernlik, ¢agdas giyim algisina gore
basortiisii kentte yagayan egitimli kadinlar i¢in yasak, kirsal kesimde yasayan yash insanlar i¢in ise
serbesttir.

3 Nur-31/Diyanet Isleri Bagkanlig1 Meali
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Tiirkiye tarihinde 1950 ‘den sonra ekonomide yapilan bazi uygulamalara bagli olarak kentlere
olan go¢ artmustir. Bunun sonucunda baslayan kentlesme siirecinden kadinlarda etkilenmisler ve
toplum igerisinde farkli konumlarda yer almaya baslamislardir. Bu tarihten sonra {iniversitelerde
basortiilii bayanlarin sayisinda artis olmustur. Bu, bazi kesimler tarafindan engellenmesi gereken
bir sorun olarak goriilmiis ve bu sebeple kimi zaman askeri miidahale ile zor kullanmaya kadar gi-
dilmistir. Bu askeri darbelerin geri ¢ekildigi daha demokratik bir yonetimin oldugu zamanlarda ise
yiiksekogretim kurumlarinda ‘kilik kiyafet serbestisi’ gibi 6zel yasalar ¢ikarilmis ve basortiilii kadin-
lara 6grencilik ve ¢alisma hayatinin kapilar1 agilmistir. Ancak bu stireglerin ardindan 1997 yilinda 28
Subat post modern darbesi biitiin bu serbestligi kaldirarak kat1 bir yasak uygulamasini baglatmustir.
Bu sekilde siire gelen yasak, bugiinlere kadar degisik girisimlerle ¢oziilmeye ¢alisilsada tamamen
giderilememistir. Bu zaman igerisinde yasak kimi zaman {ist seviyelere tirmanmus, okula 6grenci
olarak alinmayan basortiilii 6grencilere ek olarak anneleri de mezuniyetlerine alinmamus, asker
olarak gorev yapan genglerin anneleri yemin térenlerine kabul edilmemistir. Bu sekilde ¢agdashik

soylemleriyle iiniversitelerde baglayan yasak her alana yayilmaya baglamistir.
Gegmisten Giiniimiize Basinda Bagsortiisii Yasag1 (1964-2011)

Giilsen Ataseven Istanbul Universitesi tip fakiiltesinde 1964 6gretim yili igerisinde bosartiilii
bir sekilde okuyarak okulu birincilikle bitirdi. Mezuniyet toreninde geleneksel olarak birincilikle
bitiren 6grencinin konusma yapmasi gerektigi halde konusmasina izin verilmedi, konugma okul
ikincisine yaptirildi. (Emre Akoz / Nevzat Atal, Sabah Gazetesi, 22.12.2004)

1965 - Sule Yiiksel Senler, Cumhurbagkan: Cevdet Sunay’in “sokaklarda kapali hanimlarin
onctileri cezalarini goreceklerdir” beyanati tizerine, Yeni istiklal Gazetesinde “Cumhurbagkani Al-
lahtan ve milletten 6ziir dilemelidir” seklinde yazi yazdi, 9 ay hapisle cezalandirildi. Cumhurbagkan:
iki ay sonra cezasini affetti. Ancak Sule Yiiksel Senler aff1 kabul etmeyerek yedi aylik hapis cezasini
cekti. (Emre Akoz / Nevzat Atal, Sabah Gazetesi, 22.12.2004)

16 Temmuz 1982 - “Kamu Kurum ve Kuruluslarinda Calisan Personelin Kilik Kiyafetine
Dair Yonetmelik” yiiriirlige girdi. Kadin memurlarin baglarinin agik olacagina iligskin hiikiimleri
de igeren ancak kiyafeti topuk, favori ve tirnak boyuna kadar diizenleyen yonetmeligin kapsam ve
amacinin kilik kiyafette tek tiplestiren ve tiim kamu personeli i¢in sivil tiniforma belirlemekti. (RG:
25.10.1982, 17849 sayil1)

30 Aralik 1982 - Yiiksekogretim Kurulu “cagdas kiyafet” zorunlulugu 6ngoéren kilik kiyafet
genelgesi yayinladi. Genelge ile “a. Yiiksekogretim kurumlarinda bulunan bilumum gorevli ve 6g-
rencilerin Atatiirk devrim ve ilkelerine uygun, uygar, asirihiga kagmayacak sekilde sade bir kilik
kiyafetle bulunmalar esastir. b. Yabanci uyruklu 6grenciler de dahil olmak tizere, biitiin kiz ve erkek
ogrencilerin, elbise, gomlek ve ayakkabilar1 temiz, diizgiin ve sade olacak; basi acik olacak ve kurum
icinde bag 6rtmeyecektir” hitkmii getirdi. Bu tarihten itibaren bazi tiniversitelerde 6grenciler basla-
rin1 Orttiikleri icin okula alinmazken, bazi tiniversitelerde disiplin cezalari verildi. Bir kisminda ise

ogrenciler egitimlerine sorunsuz olarak devam ettiler. (YOK. N: 7327)
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10 May1s 1984 - Yiiksekogretim Kurumu “6grencilerin modern bir sekilde tiirban kullanabile-
ceklerini 6ngoren bir genelge yayimlayarak “liniversite rektorlerine duyurdu. Genelgede; “20 Aralik
1982 tarihli genelge ile ilgili olarak yapilan goriismelerde, yiiksekogretim kurumlarinda 6grenim
goren kiz 6grencilerin baslarinin agik olmasi esas1 yer almis olmasina ragmen, bazi yiiksekogretim
kurumlarinda, sayilar1 az da olsa bazi kiz 6grencilerin miiessese i¢inde bagortiisii kullandiklar: ko-
nusu lizerinde durarak bu durumun etkin bir surette dnlenmesi gerektigi; ancak modern bir sekilde
‘tiirban’ kullanilabilecegi goriisii gogunlukla benimsendi” ifadelerine yer verildi. Bu suretle tiniver-
sitelerde kismi bagortiisti “tiirban” serbest oldu. (YOK. N: 84.15.527)

19 Ekim 1996 - Istanbul Universitesi Saglik Hizmetleri Meslek Yiiksek Okulu Hemsirelik bé-
limiinde okuyan 70 tesettiirlii 6grenciden 30’u bagin1 agmadigi i¢in topluca sinifta birakildi. Okul
midiirit Demir Tiryaki, “biyikli olan birinin tiras olup basortiisti takabilecegini, tesettiirlii 6grenci-

nin erkek mi, yoksa kadin m1 oldugunun anlasilmasinin gii¢ olacagini sdyledi.” (YeniSafak)
28 Subat 1997 - MGK'da 9 saatlik zirve sonucunda 18 maddelik yaptirim listesi yaymnlandi.

7 Ekim 1997 - Istanbul iiniversitesine bagl cesitli fakiiltelerde okuyan 60 a yakin tiirbanl
6grenci, ara kayit yaptirmak igin verdikleri fotograflarin tiirbanl oldugu gerekeesiyle Kabul edil-
memesi iizerine {iniversite kampiisii éniinde oturma eylemi yapti. Ogrencilerden ii¢ii daha sonar
isteklerinin kabul eden Berkarda ile goriistii. Goriismenin ardindan temsilciler Berkardanin tiirba-
nin anayasaya uygun olmadigini kendisininde anayasay1 uyguladigini soyledigini belirterek “Dogal
hakkiniz fakat yasal hakkiniz degil” dedigini 6ne siirdiiler. (Y.Yiizyil)

23 Aralik 1997 - Yiiksek Ogretim Kurulu (YOK) Milli Giivenlik Kurulu'nun (MGK) 28 Subat
kararlarindan kiyafet yasasina aykir: giyim olarak tanimlanan ve bir siyasi goriisiin bayrag: haline
getirilen tiirbana karg1 operasyon baslatti. YOK, tiirbanli 19 hemsirenin devlet memurlugundan ih-

racina karar Verdi. (Hiirriyet Gazetesi)

23 Subat 1998 - Istanbul Universitesi Rektorliigiine yeni secilen Kemal Alemdaroglu imzasiyla
“bagortiilii-sakall’” 6grenciler konulu genelge yayimlandi. (N: 5786, Say1: B.30.2.1ST.0.70.72.00.350)
Kemal Alemdaroglu’nun, basortiilii, sakalli 6grencilerin tiniversiteye alinmamasina iliskin genelge-

sini protesto etmek i¢in, Merkez Kampiis kapis: 6niinde toplanan 2500 kisilik 6grenci grubu, karar1

protesto etti.
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26-27 Subat 1998 - Farkli diinya goriiglerine sahip 25 bin 6grenci, Istanbul Universitesi 6niin-
de kiyafet yasagini protesto etti. (Yeni Safak Gazetesi)

18 Haziran - 22 Haziran 1998 “Beyaz Yiiriiylis” gergeklesti.

Cerrahpaga Tip Fakiiltesi ve Istanbul Tip fakiiltesi 6grencisi olup okula alinmayan 60 63-
renci yasag1 protesto etmek ve cumhurbagkani Siileyman Demirel ile goriismek igin Istanbuldan
Ankara’ya yiirtidii. Ayn1 zamanda Tiirkiye'nin dort bir yaninda eylemler diizenlendi.

11 Ekim 1998 - “Inanca Saygi Diisiinceye Ozgiirliik I¢in El Ele” eylemi

11 Ekim Pazar giinii iilke genelinde yapilan Inanca Sayg: Diisiinceye Ozgiirliik I¢in El Ele
eylemi gerceklestirildi. Universitelerdeki tiirban gerginligini sokaga tastyan on binlerce kisi, el ele
tutusarak protesto zinciri olusturdu. Baskent Ankarada gostericiler ‘Basortii zulmii 75 yaginda’ yazili
doviz act1. (Radikal)

2 Mayis 1999 - Genel se¢imlerde milletvekili secilen Merve Kavakgi yemin etmek iizere gittiginde,
mecliste “disar1 disar1” protestolar: ve fiili engelleme ile karsilasti. Bagbakan Biilent Ecevit “bu hanima
haddini bildiriniz” ifadeleriyle biten konusmasi akabinde yemin etmesi miimkiin olmad:. (Akabinde Yar-
gitay Cumhuriyet Bagsavcist Vural Savas tarafindan evine, sindirmeye yonelik baskin yapildi. Akabinde
Bakanlar Kurulu karariyla gifte vatandaslik sahibi oldugu gerekeesiyle vatandasliktan ¢ikartildi.)

15 Mayis 1999 - Genelkurmay Baskani; Kimse devlette basortiisiiyle gorev yapamaz

Genelkurmay Bagkani Orgeneral Hiiseyin Kivrikoglu, kimsenin devlet ve kamu kurumlarin-
da hicbir sekilde basortiisiiyle gorev yapamayacagini sdyledi. Kivrikoglu, “Merve Kavak¢rnin tutu-
munu nasi degerlendiriyorsunuz?” sorusunu “Tiirkiyenin en yiiksek mahkemeleri olan Anayasa
Mahkemesi ve Danistay, bu konuya noktay1 koymustur. Devlet ve kamu kurumlarinda higbir sekilde
basortiisii ile kimse goreve devam edemez. Bu aynen, herkesi baglayici karardir. Meclis, biitiin hiikii-
met ve biitiin kamu kurumlarinda gérev yapan herkesi baglayici bir konudur. Konu mahkemelerce
¢ozilmustir” (Hiirriyet Gazetesi)

27 Ekim 2000 - Tiirbanlrya OSS de yasak

2001 OSS’ye bagvurularda, basi agik fotograf zorunlulugu getirildi. Tiirbanl adaylar sinava
alinmayacak. YOK, tniversitelerde, 1998de 6grenci kayitlarinda bast agik fotograf kogulu ile bas-
lattig1 ve giderek kampiis i¢inde tamamen yasakladig: tiirban i¢in son nokta operasyonu diizenledi.
Tiirban, bu yil yapilacak iiniversite giris sinavinda da yasaklandi. Tiirban yasagi, yazili olarak 2001-
0SS Ogrenci Se¢me Sinavi Kilavuzu'na konuldu. (Hiirriyet Gazetesi)

12 Nisan 2002 - Ideolojik sapka giremez!

Bagortiisii yasagi, Marmara Universitesi Nisantagt Kampiisibnde adeta komediye doniisti.
Kapiya «Ideolojik amagli peruk ve sapka takilamaz» ilani asildi. Kampiis girisine asilan ve sadece
«Yonetim» imzast yer alan bir kagitta «Ogrencilerin kampiis icinde ideolojik tamimlanacak sekilde
peruk, bere ve sakal ile dolasmalari yasaktir” yazildi. (Yeni Safak)

11
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21 Haziran 2002 - 71 yagindaki hastaya <bagini a¢> iskencesi

Rahim ve mesane kanseri tedavisi nedeniyle Capardaki Istanbul Universitesi Tip Fakiiltesi
Hastanesine gelen ve son 3 aydir bobrek yetmezligi ceken 71 yagindaki Medine Bircan»dan «bas1 agik
fotograf» istendi. 71 yagindaki Medine Bircan>in, Emekli Sandigpnin verdigi Saglik Karnesi-nde «bast
agik» fotografi bulunmadigi igin diyaliz makinesine baglanamadig: belirtildi. Canakkale gazilerinden
Mustafa Colaloin kizi olan ve aylardan beri ¢ektigi sikintilar nedeniyle yiiriimekte, konusmakta ve
nefes almakta zorluk ¢eken Medine Bircan, hastanenin Nefroloji Boliimibnde, «bas1 agik fotografi ol-
madi1 igin» gerekli tedaviyi goremiyor. (Yeni $afak) ve buna benzer birgok 6rnek mevcuttur...

29 Haziran 2004 - ATHM Leyla Sahin bagvurusunu red etti

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Dérdiincii Dairesi, basortiisii yasagi nedeniyle egitim hak-
ki ve din 6zgiirliigtiniin ihlal edildigini iddia eden Leyla Sahin'nin bagvurusunu tilkenin takdir hakk:
oldugunu ifade ederek reddetti. (ATHM 4 Daire, N: 44774/98, Leyla Sahin / Tiirkiye)

8 Temmuz 2005 - Yiriiyiis degil, bir durus sergiliyorlar

Bagortiisiine dzgiirliik icin 8 Temmuz 2005’te Istanbuldan Mekke’ye kadar yiiriiyecek olan
6's1 bayan 3’ii erkek 9 kisilik grup Diizce'ye ulasti. Eylemi bilfiil yiiriiyerek tamamlayacak olan grup
Bilecik, Eskisehir, Konya, Adana, Hatay, Sam tizerinden Mekke’ye ulasmay1 amagliyor.

26 Aralik 2005 - Bir taraftan Askin fislerken bir taraftan da giirtiz figlemis!

Yiiksekdgretim Kurulu binasinda saklanan, Yiiziincii Yil Universitesi 6gretim iiyelerinin 6zel
hayatlar1 hakkinda tutulmus fisler ortaya ¢ikti. Yeni Safak’in ele gecirdigi fislerde Van Yiiziincii Yil
Universitesi (YYU) Rektorii Yiicel Askin ve eski YOK Baskan1 Kemal Giiriiz’iin imzalar1 var. Kemal
Giiriizlin fislerinde 6gretim {iyelerinin kimlerin akrabalar1 oldugu ve hangi siyasi goriislere yakin
olduklar belirtilirken, Askin imzali fislerde bazi 6gretim {iyelerinin eslerinin bagortii renklerine
kadar ayrintilara inildi. (8Stitun Haber)

14 Ocak 2008 - “Velev ki siyasi simge olsun’

Bagbakan Recep Tayyip Erdogan, Tiirkiyede basini drtenlere “basortiisiinii siyasi simge olarak
kullaniyorsun” seklinde baskilar yapildigini soyleyerek “Velev ki bir siyasi simge olarak taktigini
diisiiniin. Bir siyasi simge olarak takmay1 sug kabul edebilir misiniz? Simgelere bir yasak getirebilir
misiniz? Ozgiirliikler noktasinda diinyanin neresinde boyle bir yasak var? Buradaki dert bagka aslin-
da. Biz bunu ¢ok iyi biliyoruz. Bunu maalesef takdirde zorlaniyoruz” dedi. (Star Gazetesi)

19 Ocak 2008 - CHP’li Canan Aritmanin tiirban ile ilgili konusmasi: Stimerlerde fahiseler
ortiinmiig. Tirbanllara Cagri: “Ortiilerinizi Atin, Ozgiirlesin”

CHP Izmir Milletvekili Canan Aritman, tiirbanl kadinlara da ¢agrida bulundu. Aritman,
“Atin ortiilerinizi ve 6zgiirlesin. Gelin bu tiirban esaretinden, erkek egemenliginden kurtulalim. Bi-
zim lzerimizden siyaset yapmalarina engel olalim ve onlara yeter artik diyelim” diye konustu. (Net
Haber)
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21 Ocak 2008 - Mubhsin Yazicioglu: Buyursunlar iilkeyi onlar yonetsin

BBP lideri Muhsin Yazicioglu, basortiisii tartismalariyla ilgili, “Eger kanunlar1 Yargitay ¢ika-
racaksa buyursunlar iilkeyi de yonetsinler. Yok eger gorevleri yiirtitme ve yasamanin ¢tkarmis oldu-
gu kanunlar1 uygulamaksa herkes gorevini yapmali” dedi. BBP Sarkisla Ilge Teskilatrnin 1. Olagan
Kongresinde konusan Yazicioglu, “Basortiisii kadinlarimizin daha rahat, daha huzurlu ve dini bir
vecibe oldugu i¢in taktiklar1 bir tiilbenttir, bez parcasidir” dedi. Yazicioglu, “Bunu nigin bu kadar
abartirlar bilmiyorum, bu bir tercih meselesidir. Buna kimse karisamaz, bu tamamen inangtan kay-
naklanan bir meseledir. Eger kanunlar1 Yargitay ¢ikaracaksa buyursunlar tilkeyi de yonetsinler. Yok
eger gorevleri yiiriitme ve yasamanin ¢tkarmis olduklar1 kanunlar1 uygulamaksa herkes gorevini
yapmalr” dedi. (Yeni Safak)

25 Ocak 2008 - Giil: Universiteler zgiir olmali

Cumbhurbagkan1 Abdullah Giil, “Universiteler, diisiincelerin serbestce ifade edildigi, inang-
larin serbestce yasandigy, siyasetin kisir ¢ekismelerine girmeyen, liizumsuz ideolojik tartismalara
sahne olmayan yerler olmali” dedi. (Yeni Safak)

25 Ocak 2008 - Ozgiirliikte uzlagtilar

Yillardir kanayan yara olan {niversitelerdeki bagortiisii yasagmnin kaldirilmasina iliskin
AK Parti ile MHP arasinda uzlasma saglandi. Yasagin kaldirilmasi igin hazirlanan teklifin bugiin
TBMM Bagkanligvna verilmesi bekleniyor AK Parti ile MHP>nin 410 milletvekili bulundugu igin
Anayasa degisikliginin referanduma gerek kalmaksizin Meclis)te kabul edilmesine kesin goziiyle
bakiliyor. Bagbakan Recep Tayyip Erdogan>in Ispanya>daki agiklamalari ile baslayan bagortiisii yasa-
ginin kaldirilmasina iligkin siirecte AK Parti ile MHP arasinda uzlasma saglandi. AK Parti ile MHP
Anayasanin 10. ve 42. maddelerinde degisiklik yapilmasi konusunda uzlasti. (Yeni Safak)

31 Ocak 2008 - Danistay tiirban davasini reddetti

Danistay Idari Dava Daireleri Kuruluy, kilik-kiyafet kurallarina uymadig igin iiniversite sinavi
iptal edilen 6grencinin velisinin actig1 davay reddetti. Ogrenci Se¢gme Sinavr'na 17 Haziran 2001
tarihinde giren bir 6grencinin velisi, “sinavda kilik-kiyafet kurallarina uymamas1” nedeniyle ¢ocu-
gunun smavinin iptal edilmesine iliskin islem ile bu islemin dayanagi 2001 yili Ogrenci Se¢me ve
Yerlestirme Merkezi Kilavuzu’'nun 3.4 No'lu boliimiinde yer alan “basi agik olarak sinava girecegine”
iliskin diizenlemenin iptali istemiyle Danistayda dava agmist1. (Yeni Safak)

01 Subat 2008 - Yasaga bir garip gerekge: Kopya ¢ekilir!

Universitelerarast Kurul'un Bagkani ve Akdeniz Universitesi (A.U.) Rektorii Prof. Dr. Mustafa
Akaydin, tiirbanin yiiksek6grenim kurumlarina girmesinin kopya ¢ekmeye zemin hazirlayacagini
soyledi. Teknolojinin ¢ok gelistigini ve cep telefonlarinin bluetooth (cep telefonu, bilgisayar ve di-
jital kamera gibi bir¢ok elektronik cihazi kisa dalga radyo sinyalleri kullanarak birbirine baglayan
sistem) kulakliklar1 oldugunu belirten Akaydin, “Dersteki erkek hocaysa, kizin tiirbanini agtirip
arama yapamaz. Yapsa da yarin bir giin cinsel tacizle suglanir. Her derse kadin hoca m1 verecegiz?”
dedi. (Radikal Gazetesi)
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02 Subat 2008 - Mesut PARLAK : ‘Biz de tiirbanlilara hak ettigi notu vermeyiz!’

Tiirban kararinin tiniversitelerdeki barig ortamini zedeleyecegini 6ne siiren Mesut Parlak, “Bu
gerginlik bizi bile etkileyecek. Belki hi¢ hakkimiz olmadigi halde, tiirbanli bir 6grenciye, cumhuriyet

ilkelerinin kiyafetlerine aykir1 diye hak ettigi notu vermeyecegiz” seklinde konustu. (En Son Haber)
04 Subat 2008 - Istanbul barosu perugu da siyasi buldu

Istanbul Barosu, yargi kararlarinin uygulama kapsamini genisleterek yeni bir yasak daha icat
etti. Bagortiilii stajyer avukatlara <yargi kararina uymak zorundasiniz> diyen baro yonetimi, staj egi-
timi sirasinda peruk takmayi da yasakladigini yazili bir sekilde duyurdu. Avukat adaylarinin egi-
tim aldig1 merkezin ilan panosuna asilan bildiride, kararin Staj Egitim Merkezi (SEM) Yiiriitme
Kurulwnca 4 Subat 2008 tarihli toplantida alindig1 hatirlatildi. (Zaman)

07 Subat 2008 - “Yeni anayasa yapmak idami goze almaktir”

CHP Genel Bagkan1 Deniz Baykal, <yeni bir anayasa yapmak i¢in idami géze almak> gerekti-
gini ileri stirdii. Baykal, «Ya kurtulus savas: yaparsin, yeni bir devlet kurarsin, ya da ihtilali yaparsin,
idami1 goze alirsin o zaman yeni anayasa yaparsin» dedi. Bahgeli>nin «Biz Anittepe ile Kocatepe ara-
sinda celikten halatiz» sozlerini elestiren CHP lideri, «Laikligin giivencesi benim» diyen Bagbakan

Tayyip Erdoganra da «Laikligi Hikmetyarn dizinin dibinde mi 6grendin?» diye yiiklendi. (Radikal)
09 Subat 2008-Universitede bagortiisiine 6zgiirliik igin bir haftada 3 bin akademisyenden imza

Universitelerdeki basortiisii yasaginin kaldirilmasina destek vermek amaciyla bir grup 6gre-
tim {iyesi tarafindan baslatilan «Universitede Ozgiirliik> bildirisine katilim sona erdi. Sonug metnin-
de «Universitelerin 6zgiirliik¢ii, cogulcu ve elestirel aklin mekanlar1 olmasi geregini ortaya koyan bu
duyuru artik kamuoyuna mal olmustur. Duyuruda yer alan mesajin 6tesinde sayilarin, sifatlarin ve

isimlerin hi¢bir 6nemi yoktur.» ifadesine yer verildi.(Zaman Gazetesi)
10 Subat 2008 - Meclis:te 411 Rekor Oyla Ozgiirliik Ittifak

Universitelerdeki basortiisii yasagini kaldiracak Anayasa degisiklik paketi Meclis Genel
Kurulu'nda kabul edildi. Diizenleme ile herkes hizmetlerden esit yararlanacak, hi¢ kimse egitim

hakkindan mahrum kalmayacak. (Yeni Safak)
13 Subat 2008 - Kanadoglu: Tiirbana izin vermek su¢

Eski Yargitay Bagsavcisi Sabih Kanadoglu, tiirbanl 6grencilere izin veren rektorlerin sug isle-
digini 6ne siirdii. Marmara Universitesinde diizenlenen ‘Hukuk ve Siyaset Okulu’'na katilan Kana-
doglu, “Yakin ge¢miste iki siyasi parti dini siyasete alet ederek laiklige kars: geldikleri igin ve tiirbani
savunduklari i¢in kapatilmistir. Laiklik ilkesine aykir1 eylemde bulunursaniz, kapatilmay: hak eder-
siniz” dedi. (Radikal Gazetesi)
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27 Subat 2008 - CHP basortiisti degisikliginin iptalini talep etti

CHP, Anayasa Mahkemesine iptal bagvurusunda bulundu. Degisikligin ‘yok sayilmasrni ve

‘yurirliginin durdurulmasrni istedi. (Milliyet)
14 Mart 2008 - Adalet ve Kalkinma Partisi kapatma davasi

Yargitay Cumhuriyet Bagsavcisi Abdurrahman Yalginkayanin, AK Partinin “laiklige aykir:
fiillerin odag haline geldigi” gerekgesiyle, partinin kapatilmas: ve ilgili Bagbakan Recep Tayyip Er-
dogan basta olmak {izere, Cumhurbaskan1 Abdullah Giil dahil 71 kisinin 5 y1l siire ile siyasetten
uzaklastirilmasi istemiyle hazirladig1 iddianame Anayasa Mahkemesi>ne 14 Mart 2008'de sunulmus
olup, Anayasa Mahkemesi iddianameyi 31 Mart 2008 giinii kabul etmistir. 16 Haziran giinii AKP
esas hakkindaki savunmasini vermistir. 30 Temmuz 2008 tarihinde kamuoyuna yapilan agiklamada;
laiklige aykart fiillerin odag1 oldugu gerekgesiyle partinin temelli kapatilmamasi, fakat hazine yardi-

minin belirli bir oranda kesilmesi kararina varilmistir. (Cnntiirk)
5 Haziran 2008 - Mahkeme, milletin iradesini yok sayd1

Basortiistiniin iiniversitelerde serbest birakilmasina iliskin Anayasa degisikliginin “iptali veya
yok hitkmiinde kabul edilmesi ve yiiriirliigliniin durdurulmas:” istemiyle agilan dava bugiin go-
risiildi. Anayasa Mahkemesi diizenlemeyi iptal etti. Kosk se¢imlerindeki 367 karariyla tartisma
doguran Anayasa Mahkemesi, hukukgular: ayaga kaldiran yeni bir karara daha imza atti. CHP’nin
talebine uyarak, Meclis'in 411 oyla kabul ettigi anayasa degisikligini sekil yerine esastan goriisen

Yiiksek Mahkeme, 9’a 2 oygokluguyla diizenlemeyi iptal etti. (Yeni Safak)
01 Eyliil 2008 - Universiteye kayitta taahhiitname imzalatiliyor

Istanbul Aydin Universitesixnde yeni kayit yaptiran égrencilere kilik kiyafetleriyle ilgili bir
taahhiitname imzalatildi. Ogrencilerden, 2008-2009 Egitim-Ogretim yili igerisinde Istanbul Aydin
tiniversitesi kampuslarinda derslere basortiilii ve tiirbanli olarak girmeyeceklerini garanti etmeleri

isteniyor. (Zaman)
13 Kasim 2008 - Memurlarin kiyafeti laiklik gerekgesiyle yasaklanamaz

Avrupa Konseyi, kamu ¢aliganlarinin dini inanglarina uygun kiyafet giyme 6zgirligiiniin
daiklik> gerekgesiyle kisitlanamayacagini agikladi. Hollanda>nin Lahey kentinde iki giinliik bir kon-
ferans diizenleyen Konsey, <kamusal alanda dini sembollerin yeri> bashginda tiim tye iilkelere tav-
siyeler iceren bir rehber hazirladi. Uzman akademisyenlerin hazirladig1 rehberde, <Dini inanglarina
uygun kiyafet giyen kamu ¢aliganlarina kisitlama getirilirken laikligin gerekge gosterilmesi yeterli
degildir> denildi. Kamuda kiyafetlere dini sembollerle ilgili kisitlama getirmek yerine, memurun ifa
ettigi goreve gore bazi istisnai diizenlemeler yapilabilecegi belirtildi. Ancak bu «stisnai> durumlarin
okul, hastane ve mahkemelerde hizmet alan vatandaslara uygulanmasinin insan hakki ihlali oldugu

vurgulandi

15




B ARGE Analiz

16

13 Aralik 2008 - Baro basortiisiiyle oy kullanmayi sug saydi

Tiirkiye, CHP’nin ¢arsaf agilimini tartisirken, Tiirkiye Barolar Birligi (TBB), basortiisiiyle oy
kullanmayz1 bile sug saydi. TBB, 17 bagortiilii avukata uyar1 cezasi verdi. Ankara Barosu “Fasizan bir
uygulama olur” deyip baro se¢imlerinde oy kullanan basortiilii avukatlarin cezalandirilmasini 6nce
reddetti, sonra uyari cezasi verdi, Barolar Birligi de karar1 oybirligiyle onaylad1.(Timetiirk Haber)

12 Mart 2009 - GATA>da kahreden olay!

Yiizbag1 Sadik Giiray Balatekin, 1999 yilinda esi basortiilii diye TSK>dan ihrag edildi. Beylik
tabancasi, TSK kimlik kart1 ve saglik karnesi elinden alindi. GATA>da mide kanseri tedavisi géren
esi Aliye Balatekin hastaneden ¢ikarildi. Aliye Balatekin, 20 giin sonra hayatini kaybetti. (Timetiirk
Haber)

30 Eyliil 2009 - TSK>dan basortiisii fetvasi

Laik devlet diizeninin yegane savunucusu oldugunu her firsatta bildiren TSK>nin yayinlamig
oldugu kitapgik sasirtti. Genelkurmay Baskanligpnin, “Kamu Kurum ve Kuruluslarpndaki Kiyafet
Diizenlemesi” adli kitapgikta, basortiisii hakkinda dini fetva niteliginde ifadelere yer veriliyor. Ge-
nelkurmay Baskanlig1 tarafindan askerlere dagitilan ve iizerinde “Hizmete Ozel” yazan kitapgikta,
bagsortiisiiniin bir Kuran hitkmii ve ifadesi olmadig1 sdyleniyor. “Tiirk gelenek ve goreneklerinde
tiirban, pege ve carsaf yoktur. Tiirban, belirli dini inanigin simgesi olarak, toplum yagamimiza bi-
lingli olarak sokulmustur. Pege ve carsaf ise, Iran ve Bizans kaynaklidir” deniliyor. - (Stratejik Boyut
— Demokratik Diigiince Platformu)

21 Ekim 2009 - Bagortiilii IHLli Canakkale’ye gidemedi

Ganakkale gezisine biiyiik bir hevesle katilan Mugla Fethiye Imam Hatip Lisesi 3. Sinf 6g-
rencisi Cemile Biigra Pirci, yolculugun 15’inci dakikasinda basortiilii olarak ziyaret ve konaklama
yerlerine giremeyecegi belirtilerek, otobtisten indirildi. Milli Egitim Bakanlig1 Ticaret ve Turizm
Ogretimi Genel Miidiirliigiince yiiriitiilmekte olan ve Mugla Milli Egitim Miidiirliigi’niin organize
ettigi Cumhuriyet Egitim Gezileri kapsaminda Canakkale’ye gotiiriilen 6grencilerden biri olan Pirci,
Milli Egitim Midiirligtiniin araciyla indirildigi yerden alinarak okuluna gonderildi. (Haber7)

05 Ocak 2010 - Vicdani Ret¢i Enver Aydemir’in annesine askeri cezaevinde bagortiisii yasag1!
[slami inanc1 geregi silah altina girmek istemedigini sdyleyerek, vicdani ret karari alan ve “Miislii-
manlarin en temel inanglarim bile bu kadar agik bir sekilde tahkir eden bir kurumda benim yer almam
56z konusu olamaz” diyen Enver Aydemir' e yonelik militarist baski siiriiyor. Kendisini ziyaret etme-
ye gelen annesi, bagortiisiinii baglama bi¢iminden dolay1 askeri cezaevine sokulmadu.(Tekilhaber)

03 Mart 2010 - CHP tiyeleri ¢arsafa karsi eylem yapt1
Mersinde, halifeligin kaldirilisinin 86. yildoniimii nedeniyle bir araya gelen yaklasik 100

CHP’li kadin, ftzerlerine gegirdikleri garsaflar1 yirtarak gerceklestirdikleri eylemle
“Cumhuriyete sahip ¢iktiklarin1” sdyledi. (Odatv)
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28 Nisan 2010 - Bagortiisii yasaginin hukuki dayanagi yok.

Ankara Cumhuriyet Bagsavciligindan tarihi karar: Ankara Cumhuriyet Bagsavciligi, Emine
Erdogan ve Hayrunisa Giil'iin basortiileri i¢in yapilan su¢ duyurusuna ‘Boyle bir sug tanimi yoktur’

gerekeesiyle takipsizlik karar1 verdi. (Star)

04 Ekim 2010 - YOK’iin (Istanbul Universitesine gonderdigi yaziya gore) Tiirbanli $grenci

dersten atilamayacak.

YOK, Istanbul Universitesine gonderdigi yazi ile disiplin yonetmeligine uymayan 6grencile-

rin dersten ¢ikarilmasini yasakladi. Yonetmelige gore sadece tutanak tutulacak.

AK Parti ve CHP, tiirbanin iiniversitelerde serbest birakilmasina anayasal ¢6ziim ararken Yiik-
sek Ogretim Kurumu (YOK) erken davrandi. YOK’iin génderdigi yaziyla birlikte, 6grenciler anayasa
engeli olsa bile artik derslere basortiilii olarak girebilecek. Siyasi partileri kars: karsiya getiren sorun
tipki Anayasa Mahkemesi Bagkan1 Hagim Kili¢'in 6nerdigi gibi “uygulamada” ¢oziildii. Hersey Istan-
bul Universitesi Cerrahpasa Tip Fakiiltesinde, bir 6grencinin tiirbani nedeniyle dersten ¢ikarilmasi
ile bagladi. Konu Yiiksek Ogretim Kurumu’na intikal etti. YOK’ten gelen yant ise tiirbanin oniinii
fiilen agmus oldu. YOK, 6grencinin “disiplin yonetmeligine aykir’” durumu nedeniyle siniftan ¢1-
karilamayacaginy; ¢ikaran 6gretim gorevlisi hakkinda sorusturma agilacagini duyurdu. YOK'iin bu
yaniti Istanbul Universitesi Rektérliigiince tim 6gretim gorevlilerine dagitildi. Bundan béyle bir
6grenci derse tiirbanla girse bile derse alinmamasi ya da siniftan ¢ikarilmasi s6zkonusu olmayacak.
Ogretim gorevlisi de tutanak tutup bunu dekana vermekle yetinecek. Bu talimata uymayan 6gretim
tiyeleri hakkinda ise sorusturma agilacak. (Aksam)

28 Ekim 2010 - YOK, (sinavlarda) ‘bast acik olacak sarti'n1 da kaldirdi

YOK, bagértiisiine dzgiirliik yolunda yeni bir karara daha imza atti. Kilavuzda, basortiilii
adaylar1 sevindiren degisiklikler dikkat ¢ekti. Kilavuzun, “Bagvurma isleminin Tamamlanmasi” bas-
likli béliimiinde, OSYM Bagvuru Merkezleri'ne yapilacak bagvurularda aranan “basi agik olma” zo-

runlulugu ifadesi tamamen ¢ikarilds, bagortiilii fotograf kullaniminin 6nii agild1.(Star)
31 Ekim 2010 - KPSSde “taki” diye basortiisiinii ¢ikarttirdilar

Gukurova Universitesi {lahiyat Fakiiltesinde iiniversitenin de avukati oldugu 6grenilen de-
net¢i bayanin KPSS sinavina gelen basortiiliilere zorluk ¢ikardig: ortaya ¢ikti. Polis aramasinin ar-
dindan bina igerisine alinan basértiilii bayanlarin, kulaklarinda ve iizerlerinde tak: olup olmadig:
aragtirildi. Iddiaya gore, binadaki bir bayan gérevli “basortiisii de taki kategorisine girer” diyerek

adaylara baslarini actirdi.(Timetiirk)
16 Subat 2011 - Ankara Universitesi>nde bagértiisii zulmii siiriiyor

Ankara Universitesi Ziraat Fakiiltesi Ogrencisi U.O. basortiilii oldugu gerekgesiyle derslere

giremiyor.(MilliGazete)
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24 Subat 2011 - Ortadogu Teknik Universitesi disiplin sorusturmast agt.

Orta Dogu Teknik Universitesi, yurda girdigi icin K. T. isimli 6grenciye disiplin sorusturmasi

agt1 ve savunma istedi.
13 Haziran 2011 - Ortiilii kadinlar hari¢ 78 kadin vekil secildi

AK Parti>den 45, CHP>den 19, MHP>den 3, BDP destekli bagimsizlardan ise 11 kadin mil-
letvekili Meclisre girdi. Bu neticeye gore TBMMnin 24. déneminde kadin milletvekili sayis1 78e
ulast1. Ancak basortiilii milletvekili yine yok. (Timetiirk)

13 Ekim 2011 - Ya okula almiyorlar ya da tecrit ediyorlar

Bagortiisiiyle okumak isteyen ilkogretim 6grencilerinin ¢ektigi sikintilar bitmek bilmiyor. Son
olarak Mimar Sinan ilkégretim okulunda okuyan Stimeyye Alakus ve Yalim Erez ilkogretim okulu
ogrencisi Ayse Ozdil arkadaglarindan ayri bir sekilde rehberlik odasinda tutularak tecrit ediliyor.
(Haks6zHaber)

4 Ekim 2011- Basortiisii yasag bitmedi, stiriiyor

Universiteler agilirken gozler yeniden bagértiisii yasaginin siirdiigii tiniversitelere ¢evrildi.
1989 ve 2008de Anayasa Mahkemesinin verdigi iki iptal karar1 disinda hukuki bir baglayicilig: ol-
madan uygulanan yasak simdi de kars: bir yasal diizenleme yapilmadig1 igin tiniversitelerin, hatta

tek tek hocalarin inisiyatifine terk edilmis durumda. (Taraf)

Yukarida canli 6rneklerinde gorildigii gibi bu yasak zuliim boyutuna ulasmistir. Belirtilen
haber kaynakli verilerin herbiri defalarca tekrarlanmistir, burada sadece birer 6rnek vermekle yeti-

nilmistir.

Tarihsel kronolojide aktarilan verilerle yasagin giderilme siirecide irdelenmistir. Fakat yapilan
calismalar kesin ve kapsayici bir sonuca ulasmazken Yiitksekogretim ile sinirl kalmistir. Ilkogretim,
Ortadgretim, Kamu Kurum ve Kuruluslarinda uygulanan yasak giindeme bile gelememistir. Toplu-
mun ¢ogunlugunun bu soruna artik gegici degil kalici, koklii ve her alan1 kapsayan ¢oziimler bulun-

mast ve yasaklarin tamamen ortadan kaldirilmasi konusunda hemfikir oldugu asikardur.
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Basortiisii Yasaginin
Hukuki A¢idan Degerlendirilmesi

Kisilerin kendi iradeleri dogrultusunda hareket edip etmemesi 6zgiirliikler hukukunda esas-
tir. Insanlar dogrudan dogruya herhangi bir makamin ya da kisinin miidahalesi ya da izni olmadan
temel haklarini kullanmakta serbesttirler. Bir hukuk devletinde temel hak ve 6zgiirliiklerin kisitlan-
masi, sadece l¢lincii kisilerin somut olarak zarar gorebilecekleri durumlarda agik bir yasa hitkmii
ile saglanabilir.

Basortiisii; dini inancin yagsanmast, egitim ve ¢alisma hakki itibariyle temel hak ve 6zgiirlitkler
kapsami icerisindedir. Kadinlarin dini inanglar1 geregi baslarini ortityor olmalari, inanglarina uy-
gun sekilde egitimlerine devam etmek ve ¢calismak istemeleri kisilerin ya da kuruluslarin miidahale
edebilecegi bir alan degildir. Ancak Tiirkiyede devlet yetkisini asmis ve bu alana gesitli yasak ve
uygulamalarla miidahale de bulunmustur. Yiiriirliikte olan uluslararasi s6zlesmeler, anayasanin ilgili
maddeleri ve kanunlar bu yasakla ihlal edilmis, temel hak ve hiirriyetleri ellerinden alinan magdur-
lara kars1 sug islenmistir. Basta devlet olmak tizere kamu kurum ve kuruluslari, yiiksekdgretim ku-
rumlari, yargi organlari toplum vicdanini hige sayarak yasag: giintimiize kadar uygulayabilmislerdir.

Yasagin aslinda ne kadar hukuksuz oldugunu anlayabilmek adina bu konudaki hukuki mev-
zuat1 agagida ana hatlariyla siniflandirarak inceleyecegiz.

Ilkégretim ve Ortadgretim

Ilk ve ortaggretimde uygulanan yasak 07/12/1981 tarihli “Milli Egitim Bakanlig1 fle Diger
Bakanliklara Bagli Okullardaki Goérevlilerle Ogrencilerin Kilik Kiyafetlerine Iliskin Yonetmelik”
ile uygulanmigtir. Ancak yasaga dayanak olan bu yonetmelik, Tiirkiyenin hem taraf oldugu ulus-
lar arasi sozlesmelere hem de anayasada temel hak ve hiirriyetleri diizenleyen maddelere aykiridir.
Bu yasakla, dini inanc1 geregi basortiisii kullanan ¢ocuklarin egitim haklar1 baglarini agma sartina
baglanmistir. Devlet bu uygulamayla yetkisini agmis ve devletin kendisi vatandaslar: arasinda ay-
rimcilik yaparak sug islemistir. Devlet kisilerin egitim hakkini sarta baglayarak bu temel hakkin
ozline dokunmus ve yaptig1 sinirlamayla anayasanin 13. Maddesini ihlal etmistir.* Dini inanci geregi
basortiisii kullanan gocuklar ayrimciliga tabii tutularak da anayasanin 10. maddesi ihlal edilmistir.®

4 T.C. Anayasas1 Madde 13 -Temel hak ve hiirriyetlerin stnirlanmas: Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksi-
zin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagl olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir

5 T.C. Anayasast Madde 10 -Kanun éniinde esitlik Herkes, dil, 1rk, renk, cinsiyet, siyasi diistince, felsefi inang, din,

mezhep ve benzeri sebeplerle ayirim gozetilmeksizin kanun oéniinde esittir. Devlet organlar1 ve idare makamlar: biitiin
islemlerinde kanun 6ntinde eitlik ilkesine uygun olarak hareket etmek zorundadirlar

19




B ARGE Analiz

20

Biitiin insanlar 6zgiir, onur ve haklar bakimindan esit dogarlar. Bireylerin dini tercihleri ve
inanglar1 dogrultusunda yasamlarini sekillendirme arzular1 hi¢ kimse tarafindan sorgulanamaz ve
kisitlanamaz. Insanlar temel hak ve ozgiirliiklere belli bir yast doldurduktan ya da resit olduktan
sonra degil dogduklar1 an kavusurlar. Cocuk oldugu diistiniilerek bireylerin din ve inan¢ 6zgiirlitk-
leri ellerinden alinamaz. [lkégretim ve ortaggretimdeki bir kiz 6grenci basini 5rtmemeyi nasil tercih
ediyor ise 6rtmeyi de tercih edebilir ve egitimine bu sekilde devam etmek isteyebilir. Son donemde
yasanan bazi olaylar basortiilii kiz 6grencilerin baglarini bilerek/isteyerek orttiiklerini bizlere gos-
termigtir. Bu 6grenciler bilingli bir sekilde boyle bir tercihte bulunmuslar ve egitimlerine bu sekilde
devam edebilmek i¢in miicadeleyi goze almislardir. Okul yonetimlerine, 6gretmenlerine hatta bazen
sinif arkadaslarina kars1 kendilerini savunmak zorunda birakilmiglardir. Herkes egitim alma hakki-
na sahiptir. Bu hak sartlara baglanamaz, devlet vatandaslar arasinda ayirim yapmaksizin onlara bu

hakki vermek zorundadir.

[lkdgretimde bagortiisityle okumak igin zihinlere yerlestirilen yasak disinda yasak yoktur. Bu
zihinlerimizdeki yasag1 kirmaliyiz. Su an ilkogretimde egitim zorunlu olup veli cocugunu uygunsuz
kiyafetle dahi génderse okul yonetimi 6grenciyi okula almamazlik yapma yetkisine sahip degildir.
[lkdgretim 5. sinifa kadar disiplin cezasi olmayip sadece ilkégretim orta kisminda okula uyum sag-
layamamak ad: altinda bagka okula génderme uygulamasindan 6te bir yaptirim bulunmamaktadir.
Buda yorum igerikli bir uygulama olur ki bir gocugun basértiisiiyle uyumsuzluk yaratacagina dair
bir delil yoktur, tersine kiiltiirimiiz ve inanglarimiz dogrultusunda uyum siirecini arttirict bir un-

surdur.

[Ikdgretim 1.2.3.4.5. siniflara giden kiz ¢ocuklarina kilik kiyafete aykiri giyinmeden dolay1
siiftan ¢ikarma veya okula almama yapilamaz. Yapanlar, TCK’nin 112.maddesine gore sug islemis

olur; Cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka aykir1 bagka bir davranisla;

a) Devletge kurulan veya kamu makamlarinin verdigi izne dayali olarak yiiriitiilen her tirli

egitim ve Ogretim faaliyetlerine,

b) Ogrencilerin toplu olarak oturduklari binalara veya bunlarin eklentilerine girilmesine veya

orada kalinmasina engel olunmasi halinde bir yildan ti¢ yila kadar hapis cezasina hiikmolunur.

Velilerin ¢ocuklari ile birlikte sinifa girebilme ve ders takip haklarinin oldugunu da unut-
mamak gerekir. Yasanan tiim hukuksuzluklar ve fiili miidahaleler tutanak altina alinmali ve sug
duyurusunda bulunulmalidir. Tam tersine, kilik kiyafete aykir1 okula gelen 6gretmenler igin uygula-
nabilecek hukuki diizenlemeler mevcuttur ve bu diizenlemelere riayet etmedigi takdirde cezai islem

yapilabilir.

Bu yasag: gerekli goren kesime gore basortiisii, ¢ocuk yastaki bu kisiler i¢in din ve vicdan
ozgiirliigii kapsamina girmemektedir. Ciinkii gocuklar baglarini kendi istekleri ile degil ailelerinin
istek ve tercihleri dogrultusunda 6rtmektedirler. Bu iddia ortaya atilirken Tiirkiyenin de taraf ol-

dugu uluslar arasi sozlesmelerle kabul edilmis olan, anne baba velayet hakk: g6z ard: edilmektedir.
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Cocuklarin velayet hakkini dogrudan olmasa da dolayl: bir sekilde diizenleyen ve Tiirkiye'nin
de taraf oldugu Avrupa Insan Haklari sézlesmesinin Ek-1 Numarali protokol 2.maddesine gore
“Kimse, tahsil gorme hakkindan mahrum edilemez. Devlet egitim ve 0gretim sahasinda deruhte edecegi
vazifelerin ifasinda, ebeveynin bu egitim ve dgretimi kendi dini ve felsefi akidelerine gore temin etmek
hakkina riayet edecektir” denmektedir. Bu maddenin birinci ctimlesinde bireye 6grenim hakk ta-
ninmakta ve bireyin bu haktan mahrum birakilamayacagi vurgusu yapilmaktadir. Tkinci ciimlesinde
ise devletin 6gretim sahasindaki gorev ve sorumlulugunu dile getirirken, bu 6gretimin ana-babanin
dini ve felsefi inanglarina uygun olmas: gerektigi esasini belirtmistir. Bu maddeye gore herhangi bir
din ve felsefi inan¢/goriise sahip bir T.C. vatandasi ilkokul birinci siniftan itibaren kendi ¢ocuklar:
i¢in dini ve felsefi inang/goriislerine uygun bir egitim ve 6gretimi talep edebilirler. Devlet miifredati

belirlerken anne-babanin inang ve felsefi goriislerini dikkate almak zorundadir.

Anne-babanin ¢ocuk iizerindeki velayetini dogrudan diizenleyen uluslararas: sozlesme, Bir-
lesmis Milletler Cocuk Haklar1 Sozlesmesidir. S6zlesmenin tamaminda ve 6zellikle 18.maddesinde
gocugun yarar1 gozetilmek kastiyla cocugun yetistirilmesinde ve hayata hazirlanmasinda ana-baba-
ya sorumluluk ve yetki verilmistir. Devletin buradaki gorevi, ana-babaya gerekli destegi vermek ola-
rak belirlenmistir. Ancak Tiirkiyede uygulanmakta olan bu yasakla devlet aileye destek olmamakta,

tersine aileyi ve cocugu temel hak ve hiirriyetlerinden mahrum birakmaktadir.
Yiiksekogretim

Tirkiyede su an yiiriirliikte olan yasalarin herhangi birinde, baz1 yiiksekdgretim kurumlarin-
da uygulanmaya devam eden basortiisii yasagini mesru kilan bir diizenleme yoktur. Bunun yani sira
kadinlarin kiyafet bigimleri, saglarinin rengi, boyu ya da bi¢imi kisilerin ya da makamlarin miidaha-
le edebilecegi bir alan degildir. Bu konularda karar verme, yasak getirme yetkisi hi¢bir kurum ya da
kurulusa verilmemistir. Bu konudaki mevzuati, Anayasa, uluslararasi sozlesmeler, kanunlar, tiiziik
ve yonetmelikler olarak degerlendirmek gerekmektedir. Kilik-kiyafet hususundaki hukuki mevzuat

ve fiilen uygulanan basortiisii yasaginin gerekgeleri asagida ana hatlariyla ifade edilmistir.
Uluslararas: Sozlesmeler ve Anayasa

Tirkiye'nin imzalamis oldugu uluslar arasi so6zlesmeler i¢ hukukun bir pargasidir ve Anayasa-
nin 90. maddesi uyarinca, TBMM tarafinca onaylanan bu s6zlesmelerin kanun hitkmiinde oldugu
ve anayasaya aykiriliginin tartisilamayacagi kabul edilmistir. Bu sozlesmelerde bulunan herhangi bir
hitkmiin ihlali ytiriirliikteki herhangi bir yasanin ihlali hitkmiindedir. Temel insan hak ve 6zgiirliik-
lerini 6ngoren uluslar arasi sozlesmelerin herhangi birinde 6grencilerin kilik-kiyafetleri sebebiyle
okula ait mekanlara alinmamalarini bildiren herhangi bir hitkiim yoktur. Aksine Tiirkiyede bu yasak
yoluyla kisilerin egitim hakki, din ve vicdan hiirriyetleri, diisiince 6zgiirliikleri ellerinden alinmak-
tadir. Bagortiisii yasagi ile Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesinde 6zellikle egitim hakkini diizenleyen
Ek. 1 Protokol 2. Maddesi ile 6zel yasama sayg: hakkini giivence altina alan 8, din ve vicdan 6zgiir-

ligiinii diizenleyen 9 ve diisiince 6zgiirliigiinii diizenleyen 10. maddeleri ihlal edilmektedir.
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Egitim hakki; Hi¢ kimse egitim hakkindan yoksun birakilamaz.®

Ozel hayatin ve aile hayatinin korunmasi; Herkes 6zel ve aile hayatina, konutuna ve haberles-

mesine saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.”
Diisiince, vicdan ve din ozgiirliigii; Herkes diisiince, vicdan ve din 6zgiirliigiine sahiptir.®
[fade 6zgiirliigii; Herkes goriislerini agiklama ve anlatim 6zgiirliigiine sahiptir.’

Bireylerin bagortiisii kullanma tercihi, dini inancin yaganmasi ve bu sekilde egitim alinabil-
mesi itibariyle temel hak ve 6zgiirliikler kapsamindadir. Caligma hakki ya da egitim hakki gibi temel
hak ve 6zgiirlitklerin yorum yoluyla kisitlanmasi hukuk devleti ilkeleriyle bagdagmaz. Anayasaya
dayanilarak yapilan yorumlar bu konuda herhangi bir diizenleme bulunmadig1 gercegini degistir-
mez. Bagortiisii yasaginin anayasal higbir temeli olmadig gibi bu yasakla anayasa ile giivence altina

alinan din ve vicdan ozgiirliigi, egitim 6zgiirliigi ve diisiince 6zgtrliigi haklari ihlal edilmektedir.
Din ve inang hiirriyeti; Herkes din ve inang hiirriyetine sahiptir."
Egitim ve 0grenim hakki; Kimse, egitim ve 6grenim hakkindan mahrum birakilamaz."
[gili Kanunlar ve Yiiksekogretim Kurumu Mevzuat

Anayasanin 13. Maddesi temel hak ve 6zgiirliiklerin ne sekilde sinirlandirilabilecegini 6ngor-
mektedir. Buna gore kisitlama anayasanin 6ziine ve ruhuna uygun olarak ancak bir kanun yoluyla
sinirlandirilabilecegi ve bu sinirlamanin demokratik toplum diizeninin gereklerine aykir1 olama-
yacagi belirtilmistir. Egitim hakki temel bir haktir ve devlet bu hakki kamu hizmeti olarak biitiin
vatandaglarina vermek zorundadir. Bu hizmetin alinabilmesini 6grencilerin baslarinin agik olmasi
sartina baglayan bir yasa maddesi mevcut degildir. Kald1 ki bireylerin temel hak ve 6zgiirliikle-
ri, ti¢linci kisilerin hak ve yiikiimliiliiklerini somut bir bicimde etkilemedigi takdirde yasa hitkmii
dahil higbir bigimde kisitlanamaz. Kiyafet tercihi, kisinin kendi takdirindedir.

Tirkiye Cumhuriyetinde yiiriirlitkte bulunan binlerce yasadan sadece iki tanesi kilik kiya-
fetle ilgili hitkitmler icermektedir. Birincisi, 28.11.1925 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisar Hakkin-
daki Kanundur. Yasa TBMM iiyelerine ve memurlara sapka mecburiyeti getirmektedir. Ikincisi ise
3.12.1934 tarihli, 2596 sayili, “Baz1 Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair kanun’dur. Kanunun kimlere
uygulanacag agikga belirlendigi igin metinde belirtilen kisiler haricinde kimselere uygulanmasina

hukuken imkén yoktur.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi-Ek. 1 Protokol / Madde 2
Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi-Madde 8

Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi-Madde 9

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi-Madde 10

10 Madde 24 - T.C. Anayasasi

11 Madde 45 - T.C. Anayasast
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Yiiksekogretim Kurumlari, iniversite 6grencilerinin temel kanunu olan 2547 sayili Yiikse-
kogretim Kanununa tabidir. Yitksekogretim kanununda, gegmiste basortiisii yasagina yonelik cesitli
diizenlemeler yapilmistir. En son (28 Ekim 1990 tarih ve 20679 sayil1) Resmi Gazetede yayinlana-
rak yiiriirliige giren 2547 sayil Yitksekogretim Kanununa eklenen Ek. 17.maddesiyle; “Yiiriirliikteki
kanunlara aykiri olmamak kaydu ile Yiiksek Ogretim Kurumlarimda kilik kiyafet serbesttir” hilkmii
getirilmistir. Bu hitkiim geregince yapilan uygulamanin aksine iiniversitelerde hertiirlii kilik-kiya-
fet serbesttir. Bu diizenlemenin iptali istemiyle anayasa mahkemesine bagvurulmus ancak anayasa
mahkemesi iptal talebini reddetmis ve yasa yiiriirlitkte birakilmigtir.

Genel Yonetmelikler ve Universitelerin Ogrenci Yonetmelikleri

Yiiriirliikte kilik kiyafetle ilgili iki genel yonetmelik mevcuttur. Ilki 25/10/1982 tarihli “Kamu
Kurum ve Kuruluslarinda Caligan Personelin Kilik ve Kiyafetlerine Dair Yonetmelik”, kamu hizme-
ti veren memurlar icin gecerli olup, {iniversite 6grencilerine uygulanamaz. Ikincisi ise 07/12/1981
tarihli “Milli Egitim Bakanlhg Ile Diger Bakanliklara Bagli Okullardaki Gérevlilerle Ogrencilerin
Kilik Kiyafetlerine Iligkin Yonetmelik tir. {lgili yonetmelik isminde de belirtildigi iizere, salt bakan-
liklara bagl 6grencileri kapsamaktadir. Universiteler ise 6zerk bir kurum olan Yiiksekogretim Ku-
rumuna tabidir.

28 Subat siireci sonrasinda yasak genelgelerle uygulanmaya baglamistir. Yasagin baglamasiyla
beraber tiniversiteler yonetmeliklerini de degistirmis kayit esnasinda basi agik fotograf verme sarti
koymuslardir.

Tiirk hukuk mevzuati agisindan kanunlar anayasaya, tiiziikler ve yonetmelikler bagl bulun-
duklar1 kanunlara dayandirilarak onlarla uyum igerisinde ¢ikarilabilirler. Yonetmeliklerin, normlar
hiyerarsisinde kanun ve tiizitkten sonra geldiklerinden, bagh bulunduklar: kanun ve tiiziige aykir1
hiikiimler icermesine hukuken imkan yoktur. Universiteler, Yiiksekogretim Kanunu Ek. 17. Mad-
dede 6ngoriilen kilik kiyafet serbestisine aykir1 bir diizenleme yapamaz, herhangi bir uygulamada
bulunamaz.

Yukarida da goriildiigii gibi yitksekogretimdeki bagortiisii yasaginin hukuki bir zemini yok-
tur. Yasak, yorum yoluyla alinan anayasa mahkemesi kararlar1 ve Danigtay kararlar1 dayanak goste-
rilerek uygulanmaktadir. Oysa bilindigi {izere yargi makamlari yasak ihdas edemezler. Egitim hakki
temel, somut bir haktir ve somut bir hakkin kisitlanmasi ancak bir yasa hitkmii ile gerceklesebilir.
Yargi makamlarinin bu hukuksuz uygulamalar1 anayasaya aykiridir. Ciinkii Anayasanin 125. Mad-
desinin 3. Fikrasinda “Yarg: yetkisi, idari eylem ve islemlerin hukuka uygunlugunun denetimi ile si-
mirhdir. Yiiriitme gorevinin kanunlarda gosterilen sekil ve esaslara uygun olarak yerine getirilmesini
kisitlayacak, idari eylem ve islem niteliginde veya takdir yetkisini kaldiracak bigimde yargi karar: veri-
lemez” hitkmii yer almaktadir. Ogrencilerin egitim haklarini ellerinden alan kurum ve kisiler Tiirk
Ceza Kanunu 112. maddesine gore sug islemektedirler.

12 Tirk Ceza Kanunu Madde 112- Egitim ve 6gretimin engellenmesi; Cebir veya tehdit kullanilarak ya da hukuka ay-
kar1 bagka bir davranisla; Devletge kurulan veya kamu makamlarinin verdigi izne dayal olarak yiiritiilen her tiirli egitim
ve dgretim faaliyetlerine, b) Ogrencilerin toplu olarak oturduklar: binalara veya bunlarin eklentilerine girilmesine veya
orada kalinmasina, engel olunmas: halinde, bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasina hitkmolunur.
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Goriildigi tizere ortada islenen bir sug vardir. Yetkisini agan mahkemeler, anayasaya aykir:
kararlar alan hakimler, 6grencileri herhangi bir suglar1 yokken suglu ilan eden savcilar ve tamamen
keyfi davranan iiniversite yonetimleri isledikleri suglar sebebiyle yargi 6niinde hesap vermeli ve bir

daha boyle engellemelerin yasanmamasi adina haklarinda verilen kararlar uygulanmalidir.
Kamu Kurum ve Kuruluglar:

Kamu kurum ve kuruluglarinda uygulanan yasak 25/10/1982 tarihli “Kamu Kurum ve Ku-
ruluslarinda Calisan Personelin Kilik ve Kiyafetlerine Dair Yonetmelik”, 07/12/1981 tarihli “Milli
Egitim Bakanlig1 [le Diger Bakanliklara Bagli Okullardaki Gorevlilerle Ogrencilerin Kilik Kiyafet-
lerine {liskin Yonetmelik” diizenlemeleriyle uygulanmaya baslanmustir. ilkdgretim, ortadgretim ve
yiitksekogretimde oldugu gibi burada da devlet vatandaslarini, yasalarla so6zde giivence altina aldig:

temel hak ve hiirriyetlerinden mahrum birakmustir.

Devlet bu yasakla basta kendi anayasasina olmak {izere yiiriirliikte olan ceza kanunlarina ve
taraf oldugu uluslar arasi sozlesmelere aykir1 hareket etmektedir. Bu yasakla kisilerin ¢alisma haklar:
ellerinden alinmakta ve bagortiilii kadinlar ayrimcilia tabi tutulmaktadir. Thlal edilen maddeler,

kanunlar ve sozlesmeler asagidaki gibidir.
T.C. Anayasa Kanunlari, Ilgili Maddeler ve Uluslararas: Sézlesmeler
“Caligma, herkesin hakki ve 6devidir”"?

“Kigsiler arasinda dil, irk, renk, cinsiyet, oztrlilik, siyasi diisiince, felsefi inang, din, mezhep
ve benzeri sebeplerle ayirim yaparak; kisinin olagan bir ekonomik etkinlikte bulunmasini engelle-

yen kimse hakkinda alt1 aydan bir yila kadar hapis veya adli para cezasi verilir**

“Is iliskisinde dil, 1rk, cinsiyet, siyasal diisiince, felsefi inang, din ve mezhep v.b. sebeplere

dayali ayirim yapilamaz. “

Birlesmis Milletler Kadinlara Kars1 Ayrimciligin Kaldirilmas: Komitesi (CEDAW), bagortiili
kadinlara kars: yapilan farkli muameleyi ayrimcilik olarak tanimlamistir. Bir sonraki rapor dénemi
olan 2014 yilina kadar da bagortiisii yasaginin ayrimei sonuglarinin tamamen yok edilmesine iligkin
alinan 6nlemlerin agiklanmasi istenmistir.'® Tiirkiye'nin taraf oldugu bu sézlesmenin “biitiin hii-

kiimlerini sistematik ve siirekli olarak uygulama” yiikiimliiliigi mevcuttur.

Uluslararas1 Medeni ve Siyasi Haklar Anlagmasinin 18. Maddesi; Bu madde ile diisiince, vicdan

ve din hiirriyeti teminat altina alinmigtir. BM Insan Haklar1 Komitesi, olaganiistii durumlarda dahi

13 T.C. Anayasasi-Madde 49
14  Tirk Ceza Kanunu-Madde 122
15 15 Kanunu- Madde 5

16 ~ CEDAW Kadinlara Yonelik Her Tiirlii Ayrimciligin Onlenmesi Sozlesmesi Kadinlara Yénelik Ayrimeiligin Onlen-
mesi Komitesi 46. Oturum 12-30 Temmuz 2010 Nihai Yiikiimliliikler, Paragraf 48.
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kisitlanmayacak bu hakkin, kendine 6zgii kiyafet giymeyi ve basortiisiinii de igine alacak sekilde

genis bir faaliyet alanini kusattigina dikkat ¢ekmisgtir."”

I¢ hukukta ve uluslararas: hukuktaki durum gostermektedir ki kamu kurumlarindaki bagor-
tiisti yasag1 aslinda biiyiik bir hukuksuzluk 6rnegidir. Yasak kamu kurumlarinda hukuka aykir: dii-
zenlemelerle devam ederken 6zel kurumlarda da gayri resmi olarak uygulanmaktadir. Bagortiili
kadinlar bu uygulamayla ¢aligma hayatindan tecrid edilmeye ¢alisilmaktadirlar. Egitimlerini baga-
rili bir sekilde tamamlayan birgok kadin mesleklerini ifa etmekten yoksun birakilmaktadir. Inang
ozgiirlikleri ve ¢alisma 6zgiirliikleri ellerinden alinan farkli meslek gruplarindaki kadinlar ya ¢ali-
samamakta ya caligabilmek adina farkli ¢6ztimler bulmaya zorlanmakta ya da kendiislerini yapama-
maktadirlar.

Basortiilii kadinlarin sirf baglar: 6rtiilii oldugu igin hizmet verirken ayrim yapacagi ana fikri
ile ortaya ¢ikan bu uygulama aslinda 6ziinde ayrimcilik yatan bir yasaktir. Ciinkii bu yasakla baglar:
ortiilii kadinlar 6ncelikle digerlerinden ayrilmis, ayrimcilik yapacagina kesin goziiyle bakilarak da
suglu ilan edilmis ve cezalar1 kesilmistir. Oysa bir hukuk devletinde olmas1 gereken, birilerini pe-
sinen suglu ilan edip bazi haklardan mahrum birakmak degil, sayet bir sug ya da hukuka aykirilik
soz konusu ise o kisi ya da davranis hakkinda hukukun gereklerini yerine getirmektir. Bir hukuk
devletinde olmasi gereken bir durum da buradakinin aksine vatandaslarin haklarinin ayrim yapil-
maksizin gozetilmesi, korunmasidir.

Bireylerin sirf din ve vicdan hiirriyetinin gereklerini yerine getirdikleri icin bazi haklardan mah-
rum birakilmalari, bizzat dini diisiincenin yasaklanmas: anlamina gelmektedir. Bu ise demokratik bir
hukuk devleti oldugunu iddia eden bir iilke i¢in kabul edilemez bir durumdur. Sonugta mevcut hak
ihlalinin ve CEDAW ifadesiyle ayrimciligin devam etmesi devletin ve bu hak ihlallerine géz yuman
toplumun tiim kesimlerinin sorumlulugudur.

17  BM Insan Haklar: Komitesinin 1993 tarihli karar1.
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Roportajlar
Fatma Benli ile yapilan roportaj;
Basortiisiinii ‘sorun’ yapan nedir?

Tiirkiyedeki modernlesme algisi, kentli egitimli kadinlarin baglarini értmesini sorun hali-
ne getiriyor, bilindigi tizere resmi devlet ideolojisi, “bast agik modern goériiniislii kadin” imajini ilk
donemlerden itibaren desteklemis ve geleneksel kadinin alternatifi haline getirmistir. Cumhuriyet
devrimleriyle kadinlara medeni ve siyasi haklar verilmis, bu haklar anayasa ve yasalarda garanti
altina alinmistir. Ancak basortiilii kadinlarin diger kadinlarin sahip oldugu haklardan yararlanama-
yacaklari, onlarin yerlerinin evleri ve koyleri oldugu diistintilmiistiir. Bagortiilii kadinlar toplumsal
hayatin disinda birakilmaya ¢alisilmigtir. 1960’11 yillarda ¢ok partili sisteme gegilmesiyle 6zgiirliikle-
rin ve refahin, okul sayisinin artmasi, kéyden kente go¢ gibi olgularla es zamanli olarak ortaya ¢ikan
basortiilii kadin olgusu, batili modernlik algisiyla gelistigi gerekeesiyle bir sorun olarak algilanmaya

baglanmuistir.

Demokratiklesme hamlelerinin koy ve kasaba kokenli halk kesimleri tarafindan desteklen-
mesi, bu hamlelerde diger 6zgiirliiklerle birlikte, din 6zgiirliigii alaninin genislemesi sonucunu do-
gurmustur. Ancak yeni diizeni kendi iktidarlarina yonelik bir “kars1 devrim” olarak algilayan “seckin
elitler”, siyasi ve askeri miidahalelerle bu gelismenin 6niinii kesmeye ¢abalamislardir. Bu engelleme
cabalarinda “din ve dindarlik” faktori, siirekli bir “tehdit” soylemi iginde “gericilik/seriatcilik/kar-
s1 devrimcilik” gibi kavramlarla tiretilen muhalefetin ana konusu olmustur. Basortiilii kadinlar da,
ozellikle egitim hayatinda ¢ogaldiklar: ve kentlerde daha goriiniir olduklar1 1980’1i yillarla birlikte,
bu muhalefetten paylarini almaya baslamislardir. Daha demokratik iktidar donemlerinde bagortiili
kadinlarin yiiksek 6gretim gorme ya da kamuda ¢aligma imkanlar1 olmustur. 1980 darbesinin etki-

lerinin azaldig1 1990’11 yillar bu agidan rahat donemler olmustur.

Askeriyenin etkinliginin daha fazla oldugu donemlerde ise basortiisii yasag1 keskin olarak
uygulanmigtir. 1997 yilinda gergeklesen 28 Subat miidahalesi sonrasinda Tiirkiyede yeni bir déne-
me girilmistir. Siyasette, ekonomide, sosyal hayatta etkisi ve goriiniirliigii artan dindar kesimleri
tastiyeye yonelik bu miidahale, dénemin iktidar ortagi partinin kapatilmasi, tiyelerinin siyasi ya-
sakli kilinmas gibi anti demokratik uygulamalarin yani sira, bagortiilii kadinlara kars1 ayrimciligt
yayginlastiran ve bunun devlet eliyle yapilmasini saglayan kati ve yaygin bir yasak¢1 uygulama da

tekrar basglatilmistir. 28 subat 1997 tarihli milli giivenlik kurulu kararlarinin en 1srarli uygulanan
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maddesi, ¢agdis1 kiyafetin engellenmesine iliskin 13. Madde olmustur.'® 13 Mart 1997 tarihinde tist
diizey ordu mensuplar1 ve MGK Bas Miisaviri basortiilii 6grencilerin {iniversiteye alinmamasi yo-
niinde rektorlere daha sonra da yargi mensuplarina brifing vermistir. Basina yansidigi iizere askerler
rektorlere, Tlirkiyede irticai faaliyetlerin birinci tehdit oldugu ve tiniversitelerin bu konuda iizerle-
rine diisen gorevleri yerine getirmesi gerektigini animsatmstir'* Akabinde itiniversitelere bagortiilii
ogrenciler alinmamaya baslanmistir. Yasagi uygulamayan rektorler gorevden alinmis ya da istifaya
zorlanmistir. Kanun hitkmii olmadan, genelge ve yorumlarla egitim hakkinin kisitlanamayacagina
karar veren idare mahkemesi hakimleri farkli illere siirtlmistir. 2

YOK’iin son tutumunu nasil degerlendiriyorsunuz?

Bir hukuksuzlugu uzun siire dayatabilirsiniz ancak bu onun yanlis oldugu gercegini degistir-
mez, bir miiddet sonra hakki iade etmek durumunda kalirsiniz, bagortiisii yasag1 da biraz boyle bir
durum on iig sene kesintisiz olarak ziyaret¢ilerin kampiis bahgelerine girmesini engelleyecek sekilde
uygulandi. Ancak bu yasak Tiirkiye de basortiilii kadinlarin varligini da onun egitim alma ve insanca
yagsama taleplerini de sona erdirmedi. Yasak devam ettik¢e egitim hayatinin digina attig1 basortiilii
kadinlar kadar siirekli giindemi mesgul ederek tiim Tiirkiye’ye zarar verdi.

2010 yii CEDAW Ayrimciliga Karst kadin Haklar1 Komitesi, egitim/¢aligma/siyasal yasam
katiliminda bagortiilii kadinlarin ugradiklar: ayrimciliklarin sona erdirilmesine yonelik Tiirkiyeden
iki yil icinde rapor istedi. CHP basoértiisti izerinden gerilime dayanan siyasetini degistirdi. Ana-
yasa degisikliginin referandumla kabulii ile kadinlara pozitif ayrimcilik anayasaya eklenmedi. Bu
noktada bagortiilii kadinlara kars: gergeklestirilen negatif ayrimcilik bitmeliydi. Yiiksekogretim Ku-
rulunun yazis1 bu donemde gergeklesti. (gikar) Yaziya neden olayda, bir tip 6grencisi tistelik sapka
taktig1 halde siniftan ¢ikartildi. Ogrenci insan haklari kurulu baskanligina ve Yitksekdgretim Kurulu
bagkanligina miiracaat etti. “Ogretim gorevlisinin 6grencisini dersten ¢ikarma yetkisi veren mevzu-
at1 sordu, boyle bir diizenleme yoksa da bu konuda keyfi davranan yetkililer hakkinda sorusturma
agilmasini talep etti, Yitksekogretim Kurulu Baskanligi, olayin gerceklestigi Istanbul Universitesi-
ne dgretim gorevlisinin 6grencisini dersten ¢ikarma yetkisi olmadigini bildirdi. Aslinda bu mevcut
olan hukuki diizenlemeyi agik¢a deklare etmekti. Bir 6gretim gorevlisi nasil 6grencisini mor giydigi
i¢in siniftan atma yetkisine sahip degilse, bagortiilii bir 6grencisini de ¢ikartamaz. Ancak yazinin
¢ok sembolik bir degeri vardi. Zira Yiiksekogretim Kurulundaki ciddi tavir degisikligini gosteriyor-

18 28 Subat kararlarmnin 13.maddesinde;..kiyafetle ilgili kanuna aykir1 olarak ortaya ¢ikan ve
Tirkiye'yi ¢agdist bir goriiniime yoneltecek uygulamalara mani olunmali, bu konudaki kanun ve Ana-
yasa Mahkemesi kararlar1 taviz vermeden oncelikle ve 6zellikle kamu kurum ve kuruluslarinda titizlikle

»

uygulanmali..” ifadeleri yer almaktadir. (Seving Murat, age., Birikim, 2000, s.60).
19  Seving M., Milli Giivenlik Kurul ve 1997 Siireci. Birikim 2000, s.131.

20  Hakimler ve Savcilar Yitksek Kurulu (HSYK), “haklarinda siirmekte olan sorusturmalar nedeniyle”
Kastamonuda gorevli 2 Hakimi gorevinden alirken, Samsun Idare Mahkemesi Uyesi 5 hakimin de gérev
yerlerini degistirdi. Samsundaki hakimlerin tiirbana vize veren kararlar1 nedeniyle bagka illere atandik-
lar1 bildirildi. HSYK toplantisinda, haklarinda sorusturma yiiriitiilen 7 hakimin durumu degerlendirildi.
Kastamonu Hakimleri Mehmet Seran ve Birol Er’i gorevinden uzaklastiran HSYK, tiirban konusu ne-
deniyle baska illere atanan diger 5 hakim igin de su karar1 aldi: “Samsun Idare Mahkemesi iiyeleri Sitki
Keles, Hasan Onal, Recep Tas, Resul Comoglu ve Fatih Terzinin asil gorev yerlerinden alinarak bagka
yerde yetkili olarak gorevlendirilmelerine karar verilmistir“ 9 Haziran 2000,

Tiirban vizesi veren hakimlerin isine son, http://arsiv.ntvmsnbc.com
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du. Yiitksekogretim Kurulu daha 6nce bagini bir sekilde 6rtmek isteyen 6grencilerin kullandig: pe-
ruk, bere ve sapkay1 engellemekteydi.?! Eski YOK bagkani értiilii bir kadinin yolda yiiriirken polisin
kimligini belirleyemedigi iddiasiyla bagin1 agmasini isteyebilecegi diisiincesindeydi. *

Ancak Istanbul Universitesine yazi goénderildigi basina yansidiktan sonra gerceklesen fiili
baskilar ve Yitksekogretim Kurulu Bagkan1 hakkinda ceza sorusturmasi agilmasi talepleri, tiim okul-
lara ayn1 yazinin gonderilerek yasagin tamamen kalkmasi yerine, inisiyatifin rektorlere verilmesi ile
sonuglandi. Su an &zellikle Ankara, Trakya ve [zmirde halen pek ¢ok {iniversite bagértiilii 6grencile-
ri okula almamakta ya da pek ¢ok fakiilte dekani 6grencilerin baslarini agmaya zorlamaktadir.

Anayasada yasak olmamasina ragmen Anayasa Mahkemesi ve Danistay’in aldig1 kararlar
nasil degerlendiriyorsunuz?

Bagortiisti yasagi hukuki bir yasak degil, bu nedenle gerekee olarak Anayasa ya da yasa mad-
desi yerine mahkeme kararlarindaki yorumlar bahane ediliyor. Halbuki Anayasanin 13. Maddesi
“Temel hak ve hiirriyetlerin simirlanmasi™n1 diizenler. Madde;

“Temel hak ve hiirriyetler, 0zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasann ilgili maddelerinde
belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla simirlanabilir. Bu simirlamalar, Anayasanin soziine
ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve ol¢iiliiliik ilkesine aykiri
olamaz?” seklindedir.

Bizzat Anayasaya gore, temel bir hak sadece a¢ik bir yasa hitkmii ile kisitlanabilir. Mahkeme
kararlar1 mevzuati olugturamazlar. Yeni bir diizenleme getiremezler. Bu yonde agik Anayasa hitkiim-
leri bulunmaktadir. Mahkemeler hukuka aykir: islemi iptal ederler ancak yiiriitme ya da yasama
yerine gecer yeni bir yasak getiremezler. Dolayisiyla bir yasagin yasal dayanag yarg: karari olamaz.

Bu durumu basit bir 6rnekle agiklamak gerekirse, 550 milletvekili uzlagarak, sag¢larini kizila
boyayan 6grencilerin ideolojilerini gostermek icin bu davranisi gergeklestirdikleri, boylelikle diger
ogrencilerin de saglarini kizila boyamaya manen zorlanma ihtimallerinin oldugu gerekgesi ile “sag-
lar1 kizil 6grencileri okula alinmayacagina” dair bir karar ¢ikardigini varsayalim. Mahkeme de bu
durumu hukuka uygun bulsun. Mahkeme kararindan hareketle, bu kararin hukuka uygun oldugunu
savunabilir miyiz? Ayni durum bagortiisti yasagi i¢in gegerli, laik oldugunuzu ifade ediyorsaniz hu-
kuk devleti oldugunuzu deklare ediyorsaniz basin agik ya da ortiilii olmasina yonelik farkli muamele
uygulayamazsiniz.

Kiiltiirel ve toplumsal mesruiyet zemini de bulunmayan bu yasagin bu kadar siirdiiriilebil-
mesinin nedeni sizce nedir?

TUSES’in 2002 yilinda yaptig1 bir anket buna net bir cevap veriyor. Ankete katilanlara degisik
sorular yoneltilmisti. Bagortiilii bir kadin memur olabilir mi deniyordu mesela, evet cevabi verenler

21 YOK Genelgesi, S: B.30.2.MAR.0.00.00.01/2959, 27.03.2002

22 10 Subat 2006, Erdogan Tezi¢: Kiirsiide Tak, Pazarda Ag, Kabul Edilemez
http://hurarsivhurriyet.com.tr/goster/haber.aspx?id=3914337&tarih=2006-02-10
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%70 civarindaydi, iiniversiteye girebilir mi diyenler %75, markete/alis veris merkezine girebilir di-
yenler %90, hastaneye diyenler %95d1. Maalesef toplumumuzda boyle yetistirildigi, bunun dogru
olduguna inandirildigi i¢in bagortiilii kadinlarin haklarinin kisitlanabilecegine hatta hastanede bile
baslarini actirabileceklerine inanan %5’lik bir kesim var. Bu kesim ge¢misten bu yana iist yonetim
kademesinde oldugu, iist diizey asker, biirokrasi, yargiya sahip oldugu, kendilerini bir nevi devletin
sahibi sanarak insanlar1 yonlendirebilecegine inandiklar1 ve giiclii olduklar1 igin yasak bu derece

uzun siirdd, statiikonun giiciiniin zayifladig1 yerde yasakta zayifladi.

Bagsortiisii yasag1 cercevesinde tartisilan konulardan bir tanesi de hizmet alan/veren ya da

kamusal alan/izel alan tartismasi. Bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Haklar konusunda ana kural “serbestlik’tir. Sinirlama istisnadir, haklar bir baskasinin hakki-
nin bagladig1 yerde biter, bir baskasinin goz zevkinin bozuldugu yerde degil. Ornegin ben bir grup-
tan hoslanmiyor olabilirim, benim onlardan daha tstiin oldugum seklinde aptalca bir diisiinceye
sahip olabilirim ancak “onlara benimle aymi siralarda oturabilirsiniz, liitfettim izin verdim, ama sakin
benimle aym mekanda ¢alisabilecegini zannetmeyin béyle bir hayale kapilmayin” diyemem. Bu hak ne
bana ne bagkasina taninmigstir. Kamusal alan 6zel alan, hizmet alan hizmet veren sadece senelerdir
stiren ayrimciligl mesru gostermek i¢in kullanilan bahaneler aslinda, 6zel miilkiyet disinda her yer
kamusal alandir kamusal alana bagortiiliiler giremez demek, devletin yaptirdig1 devletin maas ver-
digi imamin gorev yaptig1 camide de baslarini 6rtemezler demektir, hizmet alir ama hizmet vermez
demek, aslinda eksik insanlardir sadece kendilerine izin verildigi noktada kalirlar denmektedir, hig
kimsenin boyle bir ayrim yapma ve kendisini daha iistiin bir yerden konumlandirmaya hakki yok,

Anayasanin Kamu hizmetlerine girme hakk: diizenlenmis. 70. madde;

“Her Tiirk, kamu hizmetlerine girme hakkina sahiptir. Hizmete alinmada, gorevin gerektirdigi
niteliklerden baska hicbir ayirim gozetilemez.” ifadesini tasiyor. Bu durumda kamu hizmeti vermek
i¢in “gorevin gerektirdigi niteliklerden bagka hi¢bir ayirim” gézetemezsiniz. Genel geger bir kural
koyup basortiililler memur olmaz deme hakki kimseye verilmis degil. Zaten bu zihinsel ayrimcilik
sonucu kamu sektoriinden ziyade 6zel sektorde basortiilii kadinlara bagka yerde is bulamayacag:
i¢in ucuz is¢i goziiyle degerlendiriliyor. Artik yavas yavas kirilmaya baglanan bu algida basértiili ka-

dinlar tezgahtar/sekreter/temizlikgi olur ancak doktor/avukat/6gretmen olamaz diisiincesi var zira.

>

Toplumda “Basortiisii eger serbest birakilirsa iiniversitedeki biitiin kizlar basortiilii olur’

diye bir goriis var. Sizin bu konudaki 6ngorii ve diisiinceleriniz nedir?

Yasak senelerce korku senaryolariyla devam etti zaten, halbuki bunu test etmek ¢ok kolay.
Yasagin birkag sene 6nce kalktig1 tiniversitelerde var, gidip baksinlar okulda biitiin kizlar bagortiili
milymiis, zaten biitiin hepsi basortiilii ise ki o da ilahiyat fakiilteleridir, demek ki on {i¢ sene boyun-
ca biitlin herkes ayn1 zulme maruz birakilmis, sonugta yiiksekogretimdeki bir kisinin bagkalarinin
kiyafetlerinden etkilenip haklarini kullanmayacaklarini, 6rtiinmeye zorlanacaklarini ifade etmek,
bence biitiin tiniversite 6grencilerine hakaret, onlar1 kendi adina bagimsiz karar veremeyecek bagka-
larinin baski ve giidiimiinden etkilenen kisiler konumuna disiiriilityor. Oy kullandiriyor, toplumun
gelecegi hakkinda s6z sahibi oldugunu diisiiniiyoruz ancak kendilerine iliskin dogruyu bulamaya-

caklarini zannediyoruz.

29




B ARGE Analiz

30

Sizce zaman gegtikge basortiisii yasagi benimsendi mi? Siz magdurlarin miicadelesini ye-

terli buluyor musunuz?

Yasak bagladiginda hig kimse bu derece uzun siire devam edecegini tahmin etmemisti, kesin-
tisiz devam etmesi genel olarak kaniksanmasina ve insanlarin genel olarak yasakli olan alanlardan
uzak durmasina yol agti. Ornegin 6zel bir mekanin bagértiisii yasagini uyguladigini biliyorsaniz

oraya gitmiyorsunuz vs ki bence bu ayrigma yasaktan ¢ok daha fazla tehlikeliydi.

Miicadele konusuna gelince kimse hakkinda yorum yapmak benim haddim degil, yasak
basladiginda tiniversitelerde binlerce basini 6rten 6grenci vardi, bunlarin biiyiik bir kismi okulu
birakt: ya da uzatti, bir kism1 her giin kap1 6niinde basini acarak bedel 6dedi, tabi ¢aliganlarda
bundan etkilendi, bes bine yakin 6gretmen emeklilik tazminatlarindan mahrum birakilarak isten
atildilar, binlercesi on kiisiir senedir ¢alistiklar1 mesleklerinden istifa etmek durumunda birakilds,
sadece benim 95 miivekkilim hakkinda basortiilii gorev yaptiklar: i¢in ceza davasi agildi, daha
once karakola bile gitmemis kadinlar hakim karsisinda adi bir suglu gibi ifade vermek durumun-
da kaldilar. Durum béyle olunca verilen miicadeleyi az yada ¢ok olarak degerlendirmek bana
diismez, bu ortiilii/agig1, kadini/erkegi hepimizin imtihaniyd: ve magdurlar degil ama biz toplum
olarak sinifta kaldik. Okulu ya da isi birakanlara yeni imkanlar saglayamadik, iki miivekkilim
emekliligine iki yil kala isten atildilar, 18 senelik tazminatlarindan vazgectiler onlara yol parasi

bile saglayacak is bulamadik.

Hiikiimetin bugiine kadar bu sorunu ¢6zme yéniinde attig1 adimlari nasil degerlendiriyor-

sunuz?

Yasak genel olarak 2010 yilinda ¢oziilme egilimine girdi biliyorsunuz, siirecin g¢ok uzun siir-
mesi hiikiimetin bu konuda ¢alismalar1 konusunda olumlu yorum yapmami engelliyor. Ancak bu
noktadan bize diisen sanirim gegmisten ziyade gelecege bakmak. Bundan sonra magduriyetlerin
artmamasi kimsenin digeri izerinde hitkiimranlik ifade etmemesi, kisilerin o6rtiilii ya da agik olmasi
nedeniyle hak kaybina ugramamasini engelleyecek ¢aligmalar yapilmal, yani yasagin kalkmasi kon-
joktiirel ve goreceli olmamali, genel ve temelli olmali. Bu noktada ayrimcilikla miicadele yasasinin

bir an 6nce ¢ikartilarak keyfiligin 6nlenmesi somut bir adim olabilir.
Basortiisii sorununun ¢6ziimii icin nasil bir yontem oneriyorsunuz?

Insanoglu yasamaya devam ettigi miiddetce yasak sorunu da devam edecek, sadece derecesi
artacak ya da azalacak, 6rnegin yarida biraktigim yiiksek lisansim1 tamamlayacagim belki ama du-
rusmalarda yok sayilmaya devam edecegim. Bu durumda haklarimizi bilmek ve haklarimizin ihlal
edilmesi halinde megru tiim yollar1 kullanmak ve bagkalarinin haklarini kullanabilmesi i¢in onlara
da destekte bulunmak durumundayiz. Ne olursa olsun kim tarafindan yapilirsa yapilsin her zaman
i¢in hak miicadelemizi devam ettirmeliyiz ki, insanlar bagkalarinin haklarin: kisitlayabileceklerini

yeniden diisiinmesinler.
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Nevzat Tarhan ile yapilan réportaj;
Bagsortiisiinii ‘sorun’ yapan nedir?

Bagortiisiinii sorun yapan ezan gibi sembol olmasi. Ozellikle sembol olmasi ve bu sembole
yanlis anlamlar yiiklenmesi. Siyasi anlam yiiklenince Tiirkiyede gerileme neden oluyor. Siyasi bir
sembol degil eger bir sembol degeri varsa o da dini bir semboldiir. 1993 yilinda Din Isleri Yiiksek
Kurulu dinin 6nerdigi kiyafet oldugu seklinde son noktay: koydu bu konuda. Ezandan bir fark: yok
basortiisiiniin. Ezan i¢in nasil 6zgiirlesme miicadelesi s6z konusu olmugsa bagortiisii i¢cin de 6zgiir-
lesme ve yasaklama miicadelesi ortaya ¢ikti. Hem 6zgiirlesmenin dini alandaki sembolii oldu diger
taraftan da kars: tez olarak ortaya ¢ikan dini yiikselisin sembolii olarak goriildii. Tiirkiye iran gibi
oluyor sembolii olarak vurgulandi. Bu durumun halk arasinda dogrulanmamas: siyasi sembol de-
gerini ortadan kaldirdi. Hani Hukukta vardirya “Ispat Kiilfeti Miiddeiye” aittir. Bir insan sucu igledi
diye suglaniyorsa, iddia edenin bu sugu ispat etmesi gerekir. Bagortiisii dini bir sembol, siyasi sembol
oldugunu séyleyen kisi bunu ispat etmeli. Kisi temelli inceleyerek bunun kanitlanmas: gerekirdi. 28
Subat sonrasinda bunun sadece irtica sembolii ad1 altinda psikolojik savas argiimani oldugu ortaya
¢iktl. Goriildii ki toplumda kutuplagma olusturmak icin psikolojik savas teorisyenleri bagortiisiinii
toplumda ayrismanin sembolii olarak tasarladi. Anahtar kelime burada “Irtica, sembol olarak ise
basortiisii” nii segtiler. Bu ikisi iizerinde propaganda iireterek toplumda kutuplasma olusturdular.

YOK’iin son tutumunu nasil degerlendiriyorsunuz?

Bir yasaklama yok, Anayasa mahkemesinin gerekeeli yorumu var. Bu yorum nedeniyle bu
konuda bardagin yarisi bos yarisi dolu yorumlamalar1 ortaya ¢ikiyor. Bu kisiler kamu diizenini boz-
maya yonelik eylem yapmiyorsa, dini inang 6zgiirliigii olarak bunu yasiyorsa 6zgiirliikk sinirlarina
girer. Bir kamu diizeninin bozulmasi s6z konusu ise burada devletin miidahalesi gerekir. Kamu dii-
zenini bozan bir sey olmadigi, YOK’iin kararindan sonra birgok iiniversite égrencisinin okullarina
rahatlikla girip ¢ikmasi gésterdi. Yasaklamanin yanlis oldugu ortaya ¢ikt.

Anayasada yasak olmamasina ragmen Anayasa Mahkemesi ve Danistay’in aldigi kararlari
nasil degerlendiriyorsunuz?

uuuuu

da yeni metinlere gore karar verecek. Aslinda kamu vicdanina gore yorumlamasi gerekir. Vicdan
toplumsal jiiridir. Bunu referans yapmali. Toplumun genel egilimi nedir buna bakilmali. Yasalar top-
lumla birlikte olusturulan kurallardir. Aksi karar verilirse toplum bunu kabul etmez ve adil olmayan
sistem olur ve de sorgulanir. Ornegin medeni hukukta dini nikah yok ama iilkemizde dini nikah
yapmayan yok. Hukukun bu maddesi islemiyor ama kamu vicdani bunu karsiliyor. Kamu vicdan
esas alinmal1 ve Danigtay bunu baz alarak karar vermeli. O zaman demokratik mesruiyeti olur kara-
rin. Hakimlerin kamu vicdanini segenek olarak unutmadan karar vermeleri gerekir.

Kiiltiirel ve toplumsal mesruiyet zemini de bulunmayan bu yasagin bu kadar siirdiiriilebil-
mesinin nedeni sizce nedir?

Stirdiiriilmesinin nedeni anayasadaki gizli/tuzak maddeleriyle alakali. Yoruma agik birakil-
mis, tanimlanmamis maddeler var. Bir sirket diisiiniin, kurum yo6netirken kurumun tanimlamala-
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rin1 yaparsaniz. Ondan sonra metin i¢inde geger bu. Anayasada laiklik ile ilgili tanimlama yapilma-
l1. Nasil bakarsan 6yle goriiyorsun. Anayasa Mahkemesinde ¢ogunlugunun diinya goriisiine gore
yorumlar ortaya ¢iktigini goriiyoruz. Boyle durumda toplumda adil olmadig algisi ortaya cikiyor.
Tanimlamalar net olmali. Her tarafa ¢ekilen tanimlarla yapilan hukuk metni, s6zlesme olamaz. Bir
sozlesme yapilirken gorev tanimlamalarinin hepsinin kapsaminin net olarak belirtilmesi gerekir.
Darbe anayasasi oldugu i¢in bilerek muglak birakildi. Giicti elinde bulunduran istedigi gibi yorum-
luyor. Tuzak belirsizlikler bunlar.

Bagortiisii yasag cercevesinde tartisilan konulardan bir tanesi de hizmet alan/veren ya da

kamusal alan/6zel alan tartismasi. Bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Burada tizerinde durulmasi gereken, Tiirkiye'nin diinya standardinda sisteminin olmamasi.
Liyakat mi1 6ncelik yoksa kiyafet mi? Boyle durumda bir insanin meslek goriiniisii degil, esas olan
o kisinin eylemleridir. Bir zenci hakim olamaz mi1? ABDde eski anlayista hakim olamiyor, disla-
niyordu. Burada ayrimcilik m1 yapilacak simdi. Bir insan dininin geregini yasiyorsa ayrimcilik m1
yapilacak. Kamu veya 6zel alan fark etmez. O kimse inanglar1 nedeniyle, devletin tanidig1 inang
sistemi kapsaminda dinini yagayabilir. Din ne kadar goziikiir ise toplum, o toplumun kendisi gibi
olur. Yetenekler o kadar gelisir ve tiretkenlik artar, basar1 ortaya ¢ikar. Gizli yaraticiliklarin ortaya
cikabilmesi i¢in serbest fikir, 6zgiir ifade yasaminin olmasi lazim. Muhakkak engellerin kalkmasi
gerekiyor. Kamu, 6zel ayrimi olmaz burada. Inancinin geregini yapar herkes. Boynuna hac takan
da bagini 6rten de ayni sartlarda ¢alisabilmeli. Toplum da sistem de bunu kabul edebilmeli. Bakinca
toplumun sistemden daha ileri oldugu goriilityor. Ancak kurulu diizende hac takarak lisede 6gret-
menlik yapamazsiniz. Toplum bunu kabul ediyor ancak sistem kabul edemiyor. Sistem toplumdan
daha geri, bu anlamda diinyadan daha geri. Dinin tanidig1 inang sistemi i¢indeki dogrular neyse

kamu diizenini bozmayacak sekilde insanlarin yasama 6zgiirliigti vardir.

Toplumda “Basortiisii eger serbest birakilirsa iiniversitedeki biitiin kizlar basortiilii olur”

diye bir goriis var. Sizin bu konudaki ongorii ve diisiinceleriniz nedir?

Insanlarin neden béyle diisiindiiklerini, kaygilarin1 anlamak gerekir. Konuya iligkin bir or-
nek vermek istiyorum. “Kayseri’ye 6gretim iiyesi arkadasim konferans i¢in gidiyor. Hig igkili yer
bulamadim, herkes basortiilii, Tiirkiye gidiyor, Atatiirkiin fotografina bakamadim seklinde bana
gorislerini soyledi. Ben de ona siz orada 1 giin degil de 2 hafta kalsaydiniz bu diisiincelerinizin
6n yargi oldugunu anlayacaktiniz dedim.” Gordiigi kisilerle diyalog kurulunca o insanlar1 kabul
ediyor, diisman gibi gérmiiyorsunuz. Kendi inang sisteminden olmayani 6tekilestiren, narsistik bir
algilama oluyor. Esitler iligkisi kuramryor kisi ve ben 6zel ve 6nemliyim, benim fikrim tistiin o ikinci
sinif insan geklinde yaklasim sergiliyor, otekilestirdiklerini zarar gibi goriiyor. Zencilerle ilgili ABD
bunu 1960’lardan sonra agabildi. Tabi demokratik ¢ercevede verilen miicadeleyle asildi. Bu durum-
da kars: taraf da onun yanlisiyla ilgili kendi argiimanini gelistirsin. Neden daha iyi oldugunu ifade
etsin, anlatsin. Toplum bunun kararin1 verecek, kabul goriirse yayilacaktir. Bir fikri, yasam tarzini
¢ogalacak diye yasaklamak bir paranoyadir. Yoldan gecen kimse bana zarar verecek diye onu tehlike
algilayip da tutuklatmak neyse insan bagortiilii diye onu diigman olarak goriip, belli alanlara sok-

mamak karincaya tiifekle ates etmek gibidir. Paranoyak algilama var burada, kiigiik kanit1 bityiik
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kanitlar kiimesi gibi degerlendirmek var. Dini tezahiirlerin hepsini irtica tehlikesi diye algilamak
irtica paranoyasidir. Mantiksal temeli yoktur. Makul olan ve olmayan kuskular: ayirt etmek gerekir.
Bu bir sosyal paranoyadir, bunu vurgulamak gerekir.

Sizce zaman gegtikge basortiisii yasagr benimsendi mi? Siz magdurlarin miicadelesini ye-
terli buluyor musunuz?

Demokratik sekilde hakkini arayanlar var gliniimiizde. Tiirkiye sivil toplum deneyiminde s1-
nifta kaldi. Toplumda bu kadar yaygin ve kabul goren bir kiyafetin daha yiiksek yansimas: olmast
gerekirdi. Burada ben sunu sdylemek istiyorum. Osmanlidan gelen itaat kiiltiiriiyle bir biat algist
olusuyor. Insanlar sistemi sorgulamiyor. “Sorma, diisiinme, itaat et” tarzindaki babaci kiiltiiriin bir
yansimast var. Bunun sonucunda kendini yonetenlerin haksizliklarina karsi boyun egme var.

Gelismis toplumlarda, ozellikle toplumsal muhalefetin yonetenlere yansitilmasi otokrasinin
en bityiik ilact. Demokrasi bunun i¢in ortaya ¢ikt1 zaten. Muhalefetin olmadig1 yerde militarizm olu-
sur. Ancak biz toplum olarak toplumsal muhalefeti bizi yonetenlere secimden secime yansitmisiz.
Bizim kiiltiirde efendilik olarak kabul ediliyor bu tutum. Aslinda hakkinin alinmas: karsisinda zul-
me sessiz kalmak zalime yardim anlamu tagir. Bunun manevi mesuliyetini tasimak gerekir. Toplum
bu hassasiyetle hareket ederse zamanin ruhuna uygun davranmis olur. Bu da toplumun haklarina
sahip ¢ikmasindan gegiyor. Tiirkiyede zayif bir tepki var. Yine kii¢iik de olsa olumlu adimlar oldu.

Hiikiimetin bugiine kadar bu sorunu ¢ézme yoniinde attig1 adimlari nasil degerlendiriyor-
sunuz?

Genel 6zgiirliik ve insan haklar1 kapsaminda bagortiisii sorunu ¢oziilmeli. Sadece bu hak iize-
rinde bir miicadele yapilmasi insanlarin giivenini sarst1. Bununla ilgili 411 milletvekilinin oturup
karar vermesi, toplumda bunlarin derdi sadece kendine demokrasi korkusunu artirdi. Bunun bir
paket, ozgiirliik paketi olarak ele alinmas1 gerekir. Zamanlama ve siralama yontemiyle yapilmali.
Yontemde bir hata yapildi. Siyasi bir oyun oynandi diye diisiiniiyorum. Siyasi iktidar yapmasi gere-
kenler konusunda dersler ¢ikard: diye de diisintiyorum. Suanda hi¢bir mazeretleri kalmadi. Paket
halinde biitiin ifade 6zgiirliiklerinin Tiirkiyenin ayagini baglayan tiim engellerin degerlendirmeye
alinmas: gerekir.

Insanin, insan oldugu igin sahip oldugu haklar vardir dogustan kazandig1. Kimsenin bu hakki
ondan alma hakki yoktur. Devlet, bunun su kadarini veriyorum su kadarini vermiyorum diyemez.
Insan haklar1 béyledir. Din ve vicdan 6zgiirliigii, cildi gibi kasi/gozi gibi dogal bir hakkitir. Suan
anayasamiz bunu kabul etmiyor. Ciinkii resmi ideolojisi var, onun haricindekileri tehdit olarak algi-
liyor. Bu toplumsal barisi saglayamaz. Bunun degismesi gerekiyor. Siyasi iktidarin 6ncelikle buradan
baslamasi gerekir.

Basgartiisii sorununun ¢oziimii icin nasil bir yontem oneriyorsunuz?

Toplumun, herkesin kendini iyi hissedecegi bir ortami saglayacak anayasaya ihtiyaci var.
Sadece basortiisii tizerinde miicadele vermek basortiisii kargitlarin1 anlamamaktir. Basortiisti kar-
sitlarinin da korkular: var. Diinyanin geldigi noktayr zamanin ruhu agisindan diistintirsek; 1980°li

yillardan beri 1985-1986 yillarinda bagortiisii bir irtica dalgas: altinda propaganda edildi. Devleti
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tasfiye icin kullanildi. Tiirkiye, Iran gibi oluyor gerekgesi kullanildi. Fakat zaman gosterdi ki Tiirkiye
[ran gibi olmadig: gibi Tunus, Suriye, Yemen de olmaz. Tam tersine biitiin diinya daha ¢cok 6zgiirliige
yoneldi. Diinyada ozgiirliige gidis var. Tam da bu noktada 6zgiir anayasa i¢in zihinsel zemin hazir.
Tiirkiye 1950°1i yillarda demokrasi atilimini yapmasaydi, Tiirkiyede Miibarek gibi Tahrir meydan:
gibi olurdu. Tiirkiye 50de baslattig1 60'da yarim biraktig: siireci tekrar baglatmali.

Rizaya dayali yénetim ve 6zgiirliiklerin, herkesin kendini ifade edebilecegi toplumsal bir s6z-
lesme hazirlanmasi gerekiyor. Diinya standartlarinda dini 6zgiirliige ihtiyaci var tilkenin. Dinsizin
ve dindarin bu konuda 6zgiir olabilecegi anayasa suanda gelismis tilkelerin anayasasi. Bir kimse eger
din karsithgini din haline getirdiyse onun da 6zgiirliik hakk: vardir gelismis tilkeler anayasasina
gore. Toplumsal sozlesme ne gerektiriyorsa onun anayasaya yansimasi gerekiyor. Buyurgan bir ana-

yasa, darbe anayasasi oldugu siirece yasanan bu sorunlar ¢oziillemez.
Ayse Bilgen ile yapilan roportaj;
Bagsortiisiinii sorun’ yapan nedir?

Bagortiistinii sorun yapan onu sorun olarak goren yasakgi zihniyettir diye diisiiniiyorum. Bu
daha ¢ok basortiisii ve kadin tizerinden yiiriiyen bir iktidar miicadelesidir. Bu miicadelede basortiisii
sorunu zaman zaman 1sitilmis zaman zaman rafa kaldirilmistir. 28 Subat siireci de yasakgilarin ya da

egemenlerin son kozlarini en ¢etin bir sekilde oynadiklar1 bir oyunun pargasidir.
YOK’iin son tutumunu nasil degerlendiriyorsunuz?

YOK bu giine kadar keyfi bir tutum i¢inde olmustur. Asil isi olan {iniversitelere geri dSnmesi
gerekirken bagortiisii ile ugrasmistir. YOK’iin kaldirilmast sadece bagértiisii sorununu ¢dzmeye kat-

ki sunmayacak ayni zamanda tiniversitelerin 6niindeki engelleri de ortadan kaldiracaktir.

Anayasada yasak olmamasina ragmen Anayasa Mahkemesi ve Danistay’in aldigi kararlari
nasil degerlendiriyorsunuz?

Tiirkiyede kurulus gayelerinden uzaklasan ve dayanagini anayasadan alan pek ¢ok kurum
bulunmakta ancak su giinlerde yasanan anayasa yapim siireci ile birlikte bu kurumlarin da mesru-
lugu tartigilabilmekte, bu nedenle yasaklari 1srarla siirdiirme yanlis1 bu kurumlarin bir an dnce asli

yerlerine oturtulmas: gerekir.

Kiiltiirel ve toplumsal mesruiyet zemini bulunmayan bu yasagin bu kadar siirdiiriilebilme-
sinin nedeni sizce nedir?

Tiirkiyede resmi ideoloji i¢in tehdit unsurlarindan biri olarak goriilen “din” kavramu ile ilgili
yasaklarin genelinde bir mesruiyet aramak yanlis olur. Sorun sadece basortiisii ile ilgili de degil ki,
YAS kararlari ile gorevinden uzaklastirilanlar, Kur’an kursuna ¢ocuklarini gonderenler ya da kurban
derisini hayir kurumlarina verenler de ¢ogu zaman magdur olabilmektedir. Bunun nedenini yasak-

larda ararken ayni zamanda magdurlarda da aramak gerekir. Siyasilerle ilgili yanlis tutumlar sergile-
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yen magdurlar yasaklarin ortadan kaldirilmasini beklemekten 6teye gidememekte pasivize olmak-

tadir. Zira sabr1 yillarca zorlanmis, kullanilmis bir bigimde oy potansiyeli olarak kullanilmistir.

Basortiisii yasagi cercevesinde tartisilan konulardan bir tanesi de hizmet alan/veren ya da

kamusal alan/ozel alan tartismasi. Bu konuda ne diisiiniiyorsunuz?

Hak ve ozgtirliiklerde kismilik s6z konusu olamaz. Bir hak ya verilir ya da verilmez. Bu bah-
settiginiz tutum bir iki ytzlaligi barindirmaktadir. Diyorsunuz ki, “haydi kizlar okula ama ba-
sortiililler degil” ote yandan egemenler telas i¢inde diyor ki “ama ¢agdas medeniyetler seviyesine
gelmek icin ve esitlik i¢cin kizlarin okumasi lazim” ee nolcak simdi? Anadoluda yasayan halkin %80-
90’1 Misliiman, kizlar ve kadinlar da bagortiili. Bu sefer diyorlar ki, “tamam okusunlar da bari
ortalarda goriinmesinler, para kazanip ekonomik olarak da 6zgiirlesmesinler”. Bu tutum, basta da
degindigim bir miicadeleye, kizlarin ya da kadinlarin tizerinden yiiriiyen bir miicadeleye, iktidar
miicadelesine gétiiriiyor bizi. Ureten, ekonomiye katki sunan ve dahasi ekonomik giice kavusan
kadinlar “bagortiilii kadinlar” rahatsizlik veriyor. Alt sinif mesleklerinde (giindelikgilik, bulasikgilik)
gortldigiinde ses ¢ikarilmayan kadinlar, avukat, doktor, milletvekili oldugunda tepki alabiliyor. “Bir
de araba kullanryorlar,” gibi sinifsal olarak alt tabakada yer almasi gerekirken nasil olur da “zengin-
ler” gibi araba hele hele “cip?” kullanirlar tepkisi ile karsilasilabiliyor. (Tabi cip ya da ortaya ¢ikan

zengin muhafazakar kesimi de masaya yatirip tartismak gerek)

Toplumda “Basortiisii eger serbest birakilirsa iiniversitedeki biitiin kizlar basortiilii olur”
diye bir goriis var. Sizin bu konudaki 6ngorii ve diisiinceleriniz nedir?

Maalesef bu bir hezeyan... Ortada korkulacak bir tablo yok velev ki artsa bile bu halkin ter-
cihidir saygi duymak gerekir. Kimsenin kimseye zorla basortiisii taktirmak gibi bir ¢abasi yok...

Herkes rahat olsun...

Sizce zaman gectikge basortiisii yasagi benimsendi mi? Siz magdurlarin miicadelesini ye-

terli buluyor musunuz?

Basortiisii sorunu sorun olmaktan ¢ikti, bunda toplu miicadelede yasanan ¢oziilmelerin hig
siiphesiz pay1 bityiik. Ote yandan bagortiisit magduru olarak insan haklar1 érgiitlerine bagvurular
siyasi ortama gore degismistir. Ornegin 28 Subat siirecinde ¢ok sayida magdurun bagvurusu varken
son donemde bu say1 neredeyse %10’u bile bulmamaktadir. Bundan murat siyasilere olan giivendir
ya da basgortiiliilerin “bekleyelim, sabredelim ne olacak” diisiincesidir. unu da vurgulamak gerek,
magdurlar ¢ok miicadele ettiler, zaman zaman yalnizlastirildilar, hayal kirikliklarina ugradilar ve
yoruldular. Bu da bireysel miicadelelere doniilmesine yol agt1. Bir zamanlar diizenli olarak eylem

yapanlar artik bir arpa boyu yol gidememenin verdigi tiikenmislikle kenara ¢ekildiler.

Bu miicadele siireci bagortiisii magdurlarina kendileri diginda 6teki magdurlar: tanima im-
kan1 da sundu. Toplumu tanima, herkesin derdi ile dertlenme pratigini kazandilar. Bence bu ¢ok
6nemli, bir zamanlarin kati, kendi i¢inde sorunlarini ve ¢6ziim yollarini arayan bu grup magdur

tiim diger gruplar1 dinlemeyi ve tanimay1 6grendi.
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Hiikiimetin bugiine kadar bu sorunu ¢6zme yoniinde attig1 adimlari nasil degerlendiriyor-

sunuz?

Olumlu adimlar var mutlaka ama bunlar daha ¢ok idare etme kabilinden tutumlari igeriyor.
Bir hastanedeki bagshekim basortiilii doktora goz yumuyor digeri yasak getiriyor, bir midiir 6gret-
menlerin basortiisii ile ilgili olumlu tavir sergiliyor digeri sorusturma baslatilmasini sagliyor. Yani
siyasi, dahas1 hiikiimetin siyasi iradesi ile rtiisen bir yonetici bu baglamda yasak¢1 olmazken yasag:
devam ettirenler de var. Iktidar partisi degisince ne olacak sorusunu aklima getirmeden edemiyo-

rum.
Bagsortiisii sorununun ¢6ziimii i¢in nasil bir yontem oneriyorsunuz?

Yasal bir dayanag1 olmayan bir sorunun ¢éziimil i¢in bunca sene yasalarla anayasa ile ugras-
mak yerine temel hak ve 6zgiirliklerin tiim vatandaslar i¢in vuku bulmasina doniik girisimler daha
anlamlidir. Anayasada bagortiisii ibaresinin ya da kilik kiyafet ile ilgili herhangi bir maddenin geg-
memesi gerekir. Bunun yerine egitim, ¢aligma hayat gibi kadinlarin basortiisii ile en gok ayrimciliga
ugradiklar: alanlarda tiim bireylere esit haklarin giivence altina alinacagi bir madde olabilir. Ote
yandan YOK gibi kurumlar tamamen kaldirilirsa iiniversite ile ilgili pek ok sorun kendiliginden
kalkacaktir.
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Sonug ve Degerlendirme

Laik devlet yapis1 bahane edilerek, cari giiclerin uyguladig: basortiisii yasaginin diint, bugii-
nii ve yarinini irdelemeye calistik. Yasagin gerekeelerini, Tiirkiye'nin sosyal ve siyasal dinamiklerini,
meselenin baslangicindan yasananlara ve son donemdeki ¢oziim girisimlerini Islami, ahlaki, sos-
yal ve siyasi gelismeler 15181nda kapsaml bir sekilde degerlendirmeye ¢alistik. Bu sonug¢ kisminda
degerlendirme, tespit ve ¢oziim Onerilerimizi daha anlagilir olmas: icin madde madde belirterek

sunmay1 daha uygun bulduk.

Coziim; koklii ve genis kapsamli olmali, egitim alaninin bastan sona tiimiinii, 6zel veya resmi
her alandaki ¢alisma 6zgiirliigiinii i¢ine almalidir. Sorun dogru tespit edilip temellerine inilerek
kokten ¢oziilmeli, yapilan ¢oztimler gegici olmamaly, iktidar degisikliklerinde yasak tekrar giindeme

gelmemelidir.

Devlet tiim vatandaslarina esit imkanlar sunmaly, kisilerin dini inanglar1 ve bu dogrultuda

sekillendirdikleri yasam bicimleri sebebiyle devlet tarafindan ayrimciliga maruz birakilmamalidur.

Anayasadaki laiklik taniminin ve toplumdaki laiklik algisinin yanlis olduguna daha 6nce de-
ginmistik. Yeni, tutarli, toplumun tiim kesimlerini kapsayan, temel hak ve 6zgiirliikleri gozeten bir
anayasayla laikligin yeniden acik, net bir dille, yorum yoluyla yasaklara mahal vermeyecek bir se-

kilde tanimlanmasi, ¢6ziime yardimci olabilir.

Hukuki degil de ahlaki bir mesele olan, temel hak ve hiirriyetler kapsamina giren basortiisii-
niin kanunla serbest birakilmaya galisilmasi, yasaklanmasi kadar anlamsizdir. Ciinki bu temel hak,
hukuki diizlemde yasaklanamayacagi gibi serbest de birakilamaz, serbest birakilacak bir hukuki dii-

zenleme yapilirsa sinirlandirilmis olur, hicbir temel hak yasayla sinirlandirilamaz.

Yasaga ¢ozlim arandig1 bu siiregte 6ntimiize siirekli Avrupa Devletleri 6rnek olarak getiril-
mektedir. Sosyal ve kiiltiirel yapisi, topluma hakim din itibariyle farkli oldugumuz bu iilkeler bizim
i¢in ne kadar dogru 6rneklerdir? Basta sorunun dogru teshis edilmesi gerekmektedir. Bat1 bagortii-
stinii temel hak ve 6zgiirliikler kapsaminda degerlendirirken, doguda ise basortiisii dini bir vecibe
olarak algilanmaktadir. Bu farklilik her iki kesimin yasaga bakis agilarinda da gozlenmektedir. Ba-
tida diizenlenen kanunlar, yapilan uygulamalar bizim i¢in ne kadar 6rneklik teskil eder? Batrnin
insan haklar1 kapsami nedir? Neye ve kime gore nasil belirlenmektedir? Sorularina cevap bulmak
gerekmektedir...
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Din ve inang ozgiirliiklerinin yasaklanmas gibi kisileri baski ve dayatmalarla ibadete zorla-
mak da temel bir hak ihlalidir. Bu baglamda Iran ve Suudi Arabistan gibi iilkelerde sosyal ve siyasal
olarak Tiirkiyedekinin tersine hak ihlalleri yasanmaktadir. Bu uygulamalara sahip iilkeler bizim i¢in
orneklik teskil edemezler, bu uygulamalari tasvipte edemeyiz.

Yasak magdurlar1 ve miicadelelerinde onlar1 destekleyen kesimin biiyiik bir ¢ogunlugu sag-
lam ve uzun siireli bir direnis gosterememistir. Toplumu olusturan bireyler gercekten bu sorumlulu-
ga sahip oldugunda ve orgiitlii bir miicadele gosterdiginde ¢6ziim yolunda daha koklii ve genis ¢aplt
adimlar atilmis olacaktir. Bu sorun sadece ve sadece sosyo-psikolojik bir siirecin dogurdugu korku
psikolojisinin ve kigilerin iradesizliginden kaynakli bir sorundur. Ozellikle Giilen hareketi mensup-
larinin teslimiyetgi tavirlariyla miicadele siireci baltalanmis, miicadeleyi stirdiiren arkadaslar marji-
nalleserek haksiz konuma diismiisler, seslerini duyuramamuslardir.

Peruk ve sapka kullanimi ise her iki taraf i¢inde sorun teskil etmistir. Yasagi savunanazili
azinlik peruk kullanimindan da rahatsiz olmus hatta bazi 6gretim tiyeleri bunu da kabul etmemistir.
Bizim agimizda da kabul gormemesi gerekirdi ama kullananlar ve toplum tarafindan zamanla igsel-
lestirildi. Bagortiilii bayanlarin bir kesimi de yasagin getirdigi psikolojik baski ile perugu ¢are olarak
benimsemistir. Kisisel tercihi sorgulayamayiz ancak toplumsal yansimasini gz 6niine aldigimizda,
bagsortiisii davasini kismen de olsa gerilettigini soyleyebiliriz.

AKP'nin yasagin giderilmesiyle ilgili muglak girisimleri de ayr1 bir tartisma konusudur. Ge-
linen siiregte isi dekan ve rektorlerin insafina birakarak ayri bir tartisma baglatmistir. Bu tarz bir
soylemle gelen ¢oziim, gelecekteki iktidar degisikliklerinde kolaylikla tersine donebilir. Mili goriis
partileri ve AKP, bu sorunun ¢oziimii vaadiyle simdiye kadar toplamda 5 genel se¢im kazanmasina
ragmen problemin tam anlamiyla ¢oziildiigiinii soylemek miimkiin degildir. Bu ylizden bu problemi
siyasi bir soyleme doniistiiren yapilara hala hiisniizan beslemek, siyasi parti ve liderlerinin yiiriittii-
gii siireglere pembe gozliiklerle bakmak bize pek dogru gelmiyor.

Bagortiisti kullanan Miisliiman bir bayanin bunu mahalle baskisiyla yaptigini iddia eden kisi-
lerin biiytik bir gaflet icerisinde oldugunu vurgulamak isteriz. Ananevi bir aligkanlik olarak kullani-
miyla bilinglice uygulanan tesettiir arasindaki farki belirtmek lazim. Asil miicadeleyi veren, 6npla-
na ¢tkan bayanlar neyin miicadelesini verdiklerini ¢ok iyi biliyorlar ve savunularinda da bilingliler.
Adina ister tiilbent ister burka ister carsaf ister bagortiisii ister tiirban deyin, kiiltiirel ve sosyal yap1
farklariyla degiskenlik arzeden bu uygulanisin adi tesettiirdiir ve nasil/ne sekilde yerine getirildigi
onemli degildir.

Ayrica mevzunun $oyle de bir boyutu var; aslinda basértiisti kullanip/kullanmamak kiginin
inisiyatifinde degildir yani “ben Miislimanlardanim” dedigi esnada bir bayanin basini 6rtmesi, te-
settiire riayet etmesi (erkende dahil) dini bir vecibedir. Siyasi bir simgeymis/insan hakkiymis/ma-
halle baskistymig/basortiistiymiis-tiirbanmis/yasakmis-degilmis/kamusal alanmis bunlarin bir an-
lam1 yoktur ¢iinkii kullanmama gibi bir liiksii yoktur...

Sistem bagortiisii sorununun siiriincemede kalmasindan her daim memnundu yillar yili giin-
cel tutarak/koriikleyerek/bazen gevsek birakip bazen sikarak siireci idare etti ve islami muhalefeti
bu konuyla smirli tuttu. Olan, dinamik islamci potansiyale oldu. islami muhalefet, énceside dahil
olmakla beraber 6zellikle 28 subattan sonraki siirecte eforunun %90’1n1 basortiisiit sorununa harca-
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yarak tiiketti. Geldigimiz bu siirecte Islami muhalefetten eser kalmamus, sokaklardan/meclislerden
evlere indirgenmistir. Bu agamada sistem i¢in sorunun ¢oziilmemesinde bir beis kalmamistir ve
kendiliginden ¢oziilecektir.

Bedel 6demeden hiirriyet kazanilmaz, 6zgiirliik verilmez, alinir. Bu hak devlet tarafindan
alindig1 gibi yine devlet tarafindan geri verilmektedir ve ilerleyen siireglerde tekrar geri alinabilir.
Ama biz kendi hakkimizi bedel 6deyerek soke soke alsaydik, sonrasinda higbir gii¢ geri alamazdi.

Sonug olarak; yasagi savunan kemalist odaklarda bizde korkularimizi/handikaplarimizi bir
kenara birakarak meseleye ahlaki bir perspektiften bakmaliyiz. Yasam bi¢imiyle hi¢ kimse bagka
birisine hayat tarz1 dayatamaz, boyle bir olasilikla karsinizdakinin haklarini ihlal edemezsiniz. Yasa-
ga maruz kalanlar ise ezilmislik duygusundan kaynakli korkularini kirarak 6zgiirlesmeli, haklarini
talep etmeli ve Islami hayat tarzin1 biitiin unsurlariyla bilinglice uygulamalidr.

Ilkﬁgretimden liseye, tiniversiteden kamu kurumlarina, TBMM'den askeri kurumlara, anfi
kiirsiisiinden 6gretmenler odasina, hakim ve savciliktan sokaklara kadar hayatin her alanindan ve
en 6nemlisi kafalardan bu yasak algisinin silinmesi gerekmektedir. Buda ne yasayla olur ne silahla,
ne hak ihlaliyle ne hak talebiyle, ne korkularla ne tavizlerle bu sadece ve sadece her iki cephe i¢indeki
ozgiir bireylerle gerceklesebilir. ..
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Misyon ve Vizyonumuz

ARGE Enstitii bolgesel ve evrensel konulari ele alan, arastiran, 6zgiir, 6zgiin ve dinamik geng-
lerden miitesekkil bir diisiince kurulusudur. Dejenere olmus kavramlar: tekrar okuyarak gercek-
liklerini bulmaya, giindeme getirmeye cesaret edilemeyen sorunlu ulusal/ uluslararasi mevzular
arastirip farkindalik saglayarak kamuoyuna ve karar verme mekanizmalarina olumlu katkilarda bu-

lunmay1 amaglamaktadir.

Baslangi¢ asamasinda diisiince kurulusu olarak islev géren ARGE Enstitii, giincel konular1
ele alirken tarihi derinligimizi goz ard1 etmeden belirlenen konulara dair arasgtirmalarini periyodik
olarak yayinladig: analiz, dosya ve raporlarla ilgili kisi ve kurumlara sunmaktadir. Sonraki siireg-
lerde kurumsal yapilanmasini tamamlayarak yoluna devam edecek olan olusumumuz orta ve uzun
vadede dil, medeniyet, kiiltiir ve toplumsal bilimler tizerinden bugiinii okuyarak gelecegin insasina
pozitif katkilar saglamay, akademik diizeyde seminerler diizenleyerek egitim ve bilgilendirme faa-

liyetlerinde bulunmay1 amaglamaktadir.

Higbir kurum-kurulusa, mezhep-mesrebe angaje olmadan, kisir diisiincelerden siyrilmis ve
partizan kaygilardan uzak, etnik ayrim gozetmeksizin, ¢ikar amagh degil fayda amagli ¢alisacak olan
olusumumuz; Siyasi, Islami, Sosyal, Ekonomik, Kiiltiirel alanlarda farkli okumalarla deger iiretmeyi
amaglamaktadir. Kavram kargasasi ve dejenerasyonun minimize edildigi, ortak akli 6ngordiigiimiiz

hareketimizde her kesimden fikri destek ve paylagima da agi81z...
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