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Sabanci Universitesi Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalar1 Miikemmeliyet
Merkezi (SU Gender): 2010 yilinda Gender Forum adryla kurulan ve 2015 yilinda bir
arastirma merkezi olarak yeniden yapilandirilan SU Gender, toplumsal cinsiyet ve kadin
aragtirmalar1 alanlarinda arastirma, egitim ve farkindalik caligmalar1 diizenlemekte;
ozellikle akademide toplumsal cinsiyet esitligi, egitim, edebiyat, hafiza, sehir, cinsellik,
beden, saglik, goc ve cinsel siddet konularina odaklanmaktadir. Merkezin amaci her
tirlit ayrimeiligin ortadan kalkmasi; cogulculugu, yaraticiligy, esitligi ve dayanismay1
destekleyen tartisma ve paylasim ortamlarinin yaratilmasi; akademik bilginin herkese
acik kilinmasi; akademi, sivil toplum, sanat, siyaset ve giindelik hayat arasindaki bilgi
akisinin ve etkilesimin gliclendirilmesidir. SU Gender bu dogrultuda Mor Sertifika,
Cinsiyet Esitligi, Cins Adimlar ve Dontistiiriicii Aktivizm gibi ana programlarina ek
olarak, Dicle Kogacioglu Makale ve Sirin Tekeli Arastirma Odiilleri gibi faaliyetleriyle
de alandaki birikimin tasiyiciligini iistlenmekte, bircok alana dokunan uluslararasi
konferans, panel, sdylesi, yetiskin egitimi gibi etkinliklerle de toplumda bu alanda
ihtiya¢ duyulan doniisiime destek olmaktadir. https://sugender.sabanciuniv.edu/tr

Gog¢ Arastirmalar: Dernegi (GAR) gog alaninda ¢alismalar yapmak, bu alanda
farkli disiplinler tarafindan yapilan ¢alismalarin i¢inde yer almak, go¢ arastirma ve
aragtirmacilarin1 desteklemek, caligsmalarda iiretilen bilgilerin yaygimlastirilmasina
katkida bulunmak, goge iliskin konularda g¢alisanlar arasinda mesleki dayanigma,
iletisim, isbirligi ve etkilesimi saglamak, gd¢ arastirmacilarinin karsilastiklar: bilimsel,
kurumsal ve etik sorunlara ¢oziim liretmek, kagitli/kagitsiz gogmenlerin, sigimmaci
ve miiltecilerin farkli alanlarda karsilastiklar1 magduriyetleri kamuoyuyla paylasarak
farkindalik olusturmak amaci ile 2017°de kurulmus bir dernektir. Go¢ ve gégmenler
konusu ¢evresinde yapilan ¢ok cesitli calismalarla akademi ve toplum arasinda bir bag
kurma cabasi i¢indedir. https://www.gocarastirmalaridernegi.org/tr/gar/hakkimizda

Tiirkiye 'de gé¢ ve toplumsal cinsiyet arastirmalarinin sessiz kahramani

cammiz hocamiz Ferhunde Ozbay’a
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Yazarlar Hakkinda

Selin Altunkaynak Vodina Galatasaray Universitesi Siyaset Bilimi Béliimiinden
mezun olduktan sonra, go¢ alaninda akademik ve profesyonel olarak ¢alismaya basladi.
Lisans mezuniyetinin hemen ardindan, Universitat Rovira i Virgili ve Universitat Pompeu
Fabra ortakhiginda hazirlanmis Avrupa-Akdeniz iliskileri/Go¢ Yonetimi programinda
yiiksek lisans derecesini aldi. Su anda da, ayni iiniversitenin Beseri Bilimler Doktora
Program1 kapsaminda gd¢ ve toplumsal cinsiyet konulu tezinin ¢alismalarina devam
etmektedir. Suriyeli ve Tiirkiyeli kadinlar arasinda kurulan iliskilerin dinamiklerini
toplumsal cinsiyet perspektifiyle inceledigi doktora tezi kapsaminda, Hatay ilinde
yerlesik ve miilteci kadinlarla birlikte saha ¢aligmalarin1 ger¢eklestirmistir. Akademik
calismalariin yani sira, ¢esitli sivil toplum orgiitlerinin idari ve saha pozisyonlarinda

gorev almis olup, GO¢ Arastirmalar1 Dernegi’nin de iiyeleri arasindadir.

Kristen Biehl Sabanci Universitesi Sanat ve Sosyal Bilimler Fakiiltesinde dgretim
tiyesi ve Toplumsal Cinsiyet ve Kadmn Caligmalari1 Miikemmeliyet Merkezinde
aragtirmaci olarak ¢aligmaktadir. Doktorasini 2018 yilinda Sosyal Antropoloji alaninda
Oxford Universite’sinde tamamladi. Lisans egitimini Sosyal Antropoloji ve Kalkinma
Caligmalar1 alaninda SOAS Londra Universite’sinden, yiiksek lisansin1 Sosyoloji
alaninda Bogazici Universitesi’nden aldi. 2006’dan beri hem akademik hem profesyonel
olarak Tirkiye’ye gocleri konu edinen g¢esitli aragtirmalar yapmaktadir. Baslica
ilgi alanlar1 arasinda gdclerden kaynakli kentsel degisimlerin ve bir arada yasama
stireclerinin etnografik incelemesi, ayrica iltica ve sosyal uyum politika ve programlarinin
yOnetisim agisindan analizi yer almaktadir. Aragtirmalar1 Ethnic and Racial Studies ve
Social Analysis gibi uluslararast hakemli dergilerde, go¢ ve kent caligmalar1 alanlarina
odaklanan ¢esitli derleme kitaplarda yayinlandi.

Meri¢ Caglar Chesley Orta Avrupa Universitesi (Macaristan/Avusturya) Toplumsal
CinsiyetCalismalar1boliimiinde doktoraadayidir. Uzerinde ¢alismaktaoldugu ‘Hakederlik



Hiyerarsisinin Magduriyet Uzerinden Olusturulmasi: Tiirkiye’de Uluslararasi Koruma
Altindaki Miilteci Kadinlar’ doktora tezi, miilteci hakederligi ve toplumsal cinsiyet
temelli kirilganlik arasindaki iliskinin nasil sekillendigini konu almaktadir. Yiiksek
lisans egitimini Rovira i Virgili ve Pompeu Fabra (Ispanya) Universitelerinde Gog
Yé&netimi boliimiinde tamamlayan Caglar Chesley, Kog Universitesi Go¢ Arastirmalar
Merkezi (MiReKoc), Sussex Universitesi Kalkinma Calismalari Enstitiisii ve Bielefeld
Universitesi Sosyoloji Fakiiltesinde arastirmaci olarak calismustir. Oncelikli ¢aligma
alanlar, Tirkiye’de zorunlu ve diizensiz gd¢, Sahara-alti Afrika lilkelerinden gog,

toplumsal cinsiyet ve miilteciliktir.

Didem Dams, Galatasaray Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde Ogretim iiyesi
olarak calismakta ve GO¢ Aragtirmalart Dernegi’nin kuruculari arasinda yer almaktadir.
Doktorasin1 2008 yilinda Fransa’da EHESS’te tamamladi. Siyaset bilimi ve sosyoloji
lisans derecelerini Bogazi¢i Universitesi'nden, sosyoloji yiiksek lisans derecesini
ODTU’den ald1. 2002-2003 yillarinda Isveg’teki Malmé Universitesinde misafir doktora
ogrencisi olarak bulundu. Transit gé¢ ve Istanbul’da Irakli gdgmen aglar1 konulu doktora
tezinde yeni go¢ giizergahlarinin kesisim noktasindaki Istanbul’da go¢ olgusunu sosyal
aglara odaklanarak inceledi ve bu gogiin ulusétesi boyutlarini ele aldi. Baglica aragtirma
konulari olan go¢ ve kentlesme alaninda Tiirkiye’de ve Fransa’da ¢cok sayida tiniversitede
misafir 6gretim iiyesi olarak dersler verdi. Bu konularda yaymlanmis ¢esitli makalelere

ek olarak gd¢ konulu {i¢ kitabin ortak-editorligiinii yapti.

Saniye Dedeoglu Mugla Sitki Kogman Universitesi Calisma Ekonomisi ve Endiistri
Iliskileri boliimiinde Profesér doktor olarak gorev yapmaktadir. 2005 yilinda School of
Oriental and African Studies (SOAS), Londra Universitesi’nden doktorasmi almustr.
Kadin emegi, gogmenler ve sosyal politika alanlarinda g¢esitli aragtirma makaleleri olan
Saniye Dedeoglu, Women Workers in Turkey (IB Tauris, 2008, 2012), Go¢ ve Sosyal
Diglanma (Efil, 2011) (C. Ekiz Gokmen ile birlikte) ve Migrants, Work and Social
Integration (Palgrave, 2014) baslikli kitaplarin yazarligini ve Kalkinma ve Kiiresellesme
(Baglam, 2004), Kapitalizm, Ataerkillik ve Kadin Emegi (SAV, 2010) ve Gender and
Society in Turkey (IB Tauris, 2012) adli kitaplarin editorligini yapmistir.

Cisel Ekiz Gokmen Dokuz Eyliil Universitesi I.I.B.F. iktisat béliimiinden 2003
yilinda mezun oldu. 2006 yilinda Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii Iktisat Anabilim Dali’nda yiiksek lisans &grenimini tamamlayarak 2013
yilinda ayni Anabilim Dali’'ndan doktorasimi almistir. 2013 yilindan itibaren Mugla
Sitkt Kogman Universitesi 1.1.B.F. Calisma Ekonomisi ve Endiistri Iliskileri boliimiinde
doktor 6gretim liyesi olarak gorev yapmaktadir. Kadin yoksullugu ve uluslararasi gog
ile ilgili ¢esitli makaleleri bulunan Gokmen, Saniye Dedeoglu’ya birlikte Gog¢ ve Sosyal
Diglanma: Tiirkiye’de Yabanci Go¢men Kadinlar (Efil, 2011) baslikli kitabin yazaridir.
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Seda Goniil Istanbul Universitesi Felsefe bdliimiinden 2007°de mezun olduktan
sonra Marmara Universitesi Kalkinma Iktisadi ve Iktisadi Biiyiime yiiksek lisans
programina basladi. 2013 yilinda ‘Toplumsal Hareket Tartigmalar1 Baglaminda Diinya
Sosyal Forumu’ baglikl yiiksek lisans tezini tamamladi. 2017 yilinda Diizce Universitesi
Gog¢ Calismalart doktora programina bagladi. Suriyeli kadinlarin zorunlu go¢ sonrasi
Tiirkiye’de evlilik ve gd¢ deneyimlerine odaklandigi doktora tez ¢aligmasi hala devam
etmektedir. Agirlikli olarak toplumsal hareketler, toplumsal cinsiyet, gé¢ caligmalari,
evlilik gocii, glindelik hayat konularinda ¢alismaktadir.

Mert Kog¢ak Central European University (CEU) Sosyoloji ve Sosyal Antropoloji
Boliimii'nde doktora aday1r ve New Europe College’da aragtirma gorevlisidir. Ayni
zamanda CEU podcast kiitiiphanesinde yayimlanan “Tiirkiye’de Cinsellik ve Toplumsal
Cinsiyet” (Sexuality and Gender in Turkey) podcast serisinin editorliiglinii yapmaktadir.
Kogak, lisansin1 Bogazigi Universitesi Siyaset Bilimi ve Uluslararasi iliskiler boliimiinde
tamamladiktan sonra, London School of Economics and Political Science’ta insan
haklar1 tizerine yliksek lisans yapmistir. Sonrasinda CEU’da toplumsal cinsiyet tizerine
ikinci yliksek lisansini bitirmistir. Kocak’in akademik calisma alanlari ulusasirt gog
calismalar1, miiltecilik ¢alismalari, gog endiistrileri, gogiin STK’lagsmasi, yasa, biirokrasi
ve sosyal politika antropolojisi, kuir go¢ caligsmalar1 ve toplumsal cinsiyetin yasallagmasi
ve biirokratiklesmesidir.

Hasret Saygi Istanbul 29 Mayis Universitesi Yabanci Diller Egitimi béliimiinde
doktor Ogretim iiyesi olarak calismaktadir. Lisans egitimini Orta Dogu Teknik
Universitesi Yabanci Diller Egitimi boliimiinde, yiiksek lisansii ise King’s College
London Uygulamali Dilbilim bdlimiinde tamamlamistir. Yiksek lisans tezinde,
Ingiltere’de yasayan Tiirk gdcmen iscilerin miisterileriyle olan etkilesimlerini is yeri
gbzlemleri yaparak incelemistir. Doktorasini, Bogazigi Universitesi Yabanci Diller
Egitimi boliimiinden kazanan Saygi, doktora tezinde Tiirkiye’nin orta Olgekli bir
sehrinde yasayan miilteci ve yerel kadinlar arasindaki giinliik etkilesimi incelemistir.
Saygi’nin uzmanhig toplumdilbilim ve dilbilimsel etnografi olup gd¢ konusuna olan
akademik ilgisinin diginda, sivil toplum kuruluslarinca miiltecilere yonelik yiiriitiilen
hak temelli kampanyalarda yer almis, Suriyeli ¢ocuklari yerel okullara kaydetmeyi ve

entegre etmeyi amagclayan projelerde rol almistir.

Hilal Sevlii 2013°de Gaziantep Universitesi Sosyoloji Béliimii’nde yiiksek lisans
egitimine basladi. Yiksek lisans tez calismasinda gogli kadin kimligiyle yasayan
bireylerin bu siiregten nasil etkilendikleri sorusuna yanit aradi ve gogten ¢ok gogiin
giindelikligi lizerine yogunlasarak Suriyeli kadinlarin giindelik direnis deneyimlerini
gbzler &niine sermeye calisti. 2017°de Mugla Sitki Kogman Universitesi Sosyoloji
Anabilim Dalinda doktora egitimine bagladi. Doktora tezinde Gaziantep’te Suriyeli



kadinlar ve yerel kadinlar aras1 iktidar ve gliglenme pratikleri konusu lizerine egilmektedir.
Gaziantep”te go¢ lizerine yapilan Tiibitak projelerinde doktora bursiyeri olarak yer
almistir. Uluslararasi gog, toplumsal cinsiyet ve gog, gorsel sosyoloji, kent sosyolojisi ve
giindelik hayat sosyoloji temel ilgi alanlaridir. Ayrica Gaziantep’te bagimsiz bir arastirma
ve belgesel ekibiyle birlikte kentin ¢eperlerinde gorsel arsiv kayitlart olusturmaktadir.

Canan Ugar 2003-2008 yillar1 arasinda Bogazici Universitesi Siyaset Bilimi ve
Uluslararasi iligkiler boliimiinde lisans egitimi almistir. 2009- 2015 yillar1 arasinda ise
KA Arastirma Sirketinde Proje Yoneticisi olarak gorev yapmistir. Bu siirecte, daha ¢ok
nicel olmak tizere, ¢esitli kamuoyu ve medya aragtirmalarinda ¢aligmistir. 2015 yilindan
itibaren ise yine ayni isinde proje-bazli olarak evden ¢aligmaktadir. Egitim hayatina 2016
yilinda Bogazici Universitesi Atatiirk {lkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Modern Tiirkiye
Tarihi’nde yiiksek lisans yaparak devam etmistir. Yiiksek lisans bitirme tezi “Antep’te
Yasayan Suriyeli Kadinlar: Emek, Zorunlu Gog ve Siddet” baslhigini tasimaktadir.
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Toplumsal Cinsiyet Perspektifinden Tirkiye’de Go¢
Arastirmalari

Kristen Biehl ve Didem Danis

lus devletler ve sinirlar var oldugundan beri 6nemli bir mesele haline

doniisen gog, bir yandan yaganan savaslar, catismalar, ekonomik ve cevresel

sorunlar, diger yandan da ulagim ve iletisim kanallarinin yayginlagmasi
ve hizlanmasi ile birlikte giderek daha fazla insanin hayatini etkiler hale geldi (Castles
vd. 2013). Bu gelismelere paralel olarak son yirmi yilda go¢ ¢alismalar1 da 6nemli bir
aragtirma alani olarak gelisti. Fakat gd¢ caligmalarinda uzun yillar boyunca odaktaki
ana aktor erkekler oldu. Ornegin 2. Diinya Savasi sonras1 Avrupa’ya giden klasik isci
gociinde, bekar erkeklerin baskin olmasi hem arastirmacilar hem de politika yapicilar
tarafindan gogiin erkek bir olgu olarak goriilmesine yol a¢ti ve kadmlart uzun siire
goriinmez kildu.

Gog alaninda toplumsal cinsiyet odakli ¢aligmalarin gerek konu, gerek analiz
perspektifi olarak goriilmesi olduk¢a yenidir. Bu anlamda Morokvasic’in (1984)
“goecmen kuslar ayn1 zamanda kadindir” baslikli makalesi 6nemli bir ¢alismadir. Son
otuz yilda emek piyasasindaki doniigiimler, hizmet ve Ozellikle bakim sektoriinde
gdcmen kadin emeginin artan rolii, miilteciler arasinda kadinlarin artan sayisiyla beraber,
gociin kadinlasmasi hiz kazandi ve kadinlar go¢ ¢alismalarinda 6nemli basliklardan biri
oldu (Indra, 1999; Pessar ve Mahler, 2003; Mahler ve Pessar, 2006). Kadin gé¢gmenlerin
deneyimlerine odaklanarak gelisen bu alan, son yillarda gog siirecinde toplumsal cinsiyete
bagli deneyimlerle beraber, degisen erkeklik rolleri ve LGBTI+’larin deneyimleri gibi
konular1 da kapsamaya bagladi. Bugiin ise uluslararas literatiirde gé¢ nedenleri, kosullar
ve deneyimleri ile go¢ eden bireylerin cinsiyetleri, cinsel yonelimleri ve benimsedikleri
ya da onlara atfedilen toplumsal cinsiyet rolleri arasinda yakin, karsilikli ve dinamik
bir etkilesim oldugu fikri yaygin olarak kabul gérmiis durumda (Donato vd. 2006;
Amelina ve Lutz, 2018). Cesitli arastirmalarin da gosterdigi iizere, kisiler toplumsal
cinsiyetten kaynakli kisitlamalar ve baskilar yoluyla yasadiklari yerden go¢ edebilmekte



ya da geldikleri yerde toplumsal cinsiyet rolleri ve performanslar farklilasabilmektedir
(Brettel, 2016; Nawyn, 2019).

Toplumsal cinsiyet konusu, Tiirkiye’deki gd¢ ¢aligmalar1 alaninda da gorece yenidir
(Akis, 2012; Dedeoglu ve Gokmen, 2011; Coskun ve Eski, 2020; Karakili¢ vd. 2019;
Kaska, 2020; Ozbay, 2015). Uluslararas1 literatiirde oldugu gibi, Tiirkiye’de de toplumsal
cinsiyet agisindan go¢ caligsmalarinda ilk olarak kadin gd¢menlerin deneyimlerini odaga
alan calismalar ortaya ¢ikti. Ornegin 1990’11 yillar itibariyle i¢ gd¢ ve kentlesme, ya
da zorunlu gog¢ ve yerinden edilme baglaminda kadmlarin konumunu ele alan ve de
eski Sovyet iilkelerinden ticaret yapmak ya da farkli sektorlerde calismak amaciyla
Tirkiye’ye gelen kadin gogmenler {izerine pek ¢ok arastirma yapildi (Yiikseker, 2003;
Erder ve Kaska, 2003; Akalin, 2007; Buz, 2009; Caglayan vd. 2011; Toks6z ve Ulutas,
2012; Coskun, 2014). 2011 sonrasit Suriye kaynakli zorunlu gégle birlikte konunun
toplumsal cinsiyet perspektifinden calisiimasi énem kazandi ¢linkii gé¢ etmek zorunda
kalan niifusun neredeyse yarisi kadin ve kiz ¢ocuklarindan olugmaktaydi. Bununla
orantili olarak Suriyeli kadinlar1t merkeze alan caligmalar da giderek artmaya bagladi
(Barm, 2015; Kiviletrm ve Ozgiir-Baklacioglu, 2015; Freedman vd. 2017; Akbas ve
Unliitiirk-Ulutas, 2018). Ayrica son yillarda 6zellikle uluslararasi egilimlere paralel
olarak Tiirkiye’ye y&nelen gocler konusunu LGBTIi+’lar ve erkeklik rolleri agisindan
ele alan arastirmalar da yapilmaya basland1 (Go¢men ve Yilmaz, 2017; Bozok, 2019).
Ancak go¢ arastirmalarinda ‘konu’ odakli ¢alismalar hakimiyetini korurken, toplumsal
cinsiyet perspektifi ile elestirel bakan ¢aligmalar hala kisitli sayidadir.

Bu baglamdan yola ¢ikarak 2019’un bahar aylarinda Sabanci Universitesi
Toplumsal Cinsiyet ve Kadin Calismalar: Miikemmeliyet Merkezi (SU Gender)* ve Gé¢
Arastirmalart Dernegi (GAR)** olarak Istanbul’da ‘Toplumsal Cinsiyet Perspektifinden
Tirkiye’de Gog¢ Arastirmalart’ isimli bir atdlye diizenlemeye karar verdik. Nihayetinde
bir konferans biiyiikliigiine ulasan bu toplanti, Tiirkiye’de go¢ ve toplumsal cinsiyet
alaninda yapilan arastirmalar1 dinlemeyi, birbirleriyle iliskilendirmeyi ve bu alanin hem
bir arastirma giindemi olarak hem de kamusal duyarliliga etkilerinin gelistirilmesi i¢in
ihtiya¢ ve oOnceliklerin tartisilacagi bir platform saglamayi amagladi. Atdlye ¢agrisina
cevaben gelen 50’ye yakin bagvuru konuya olan ilginin beklentimizin ¢ok iizerinde
oldugunu gosterdi. Bildirileri secerken dis goglere odaklanmaya ve saha arastirmalarina
dayanan g¢alismalara dncelik vermeye karar verdik. Konuyu daralttigimiz i¢in disarida
tutmus olsak da, i¢ goclere toplumsal cinsiyet agisindan bakan ya da edebiyat ve film
incelemeleri gibi alt-alanlarda yapilmis calismalarin da dikkat c¢ekici nitelikte oldugunu
belirtmek gerekir. Bagvurularin yogun olarak yiiksek lisans ve doktora tez asamasinda
olan ya da bitirmis kisilerden olugmasi dolayisiyla toplantida geng aragtirmacilara 6ncelik
vermeyi tercih ettik. Nihayet 3 Mayis 2019°da istanbul’da Cezayir toplant1 salonunda
atolyeyi diizenledik ve oldukg¢a genis bir katilimci kitlesinin ilgisiyle karsilastik.
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Bu atélye sirasinda karsilastigimiz bu ilgi, bu ¢alismay: bir derleme kitap sekline
sokma konusunda bizi tesvik etti. Sunum yapanlardan bazilar1 programlarinin
yogunlugundan dolay1 kitap ¢aligmasina katilamazken, daha sonra 7-8 Eyliil 2019°da
Gaziantep Kirkayak Kiiltiir Merkezi’nde diizenledigimiz “gd¢ ve toplumsal cinsiyet”
atolyesine katilan Saniye Dedeoglu, Cisel Ekiz Gokmen ve Selin Altunkaynak Vodina
kitaba eklendiler.

. Kitap Hakkinda

Kitaptaki makaleler pek c¢ok noktada birbirinden farkli ve 6zgiin igeriktedir.
Ornegin: gdg ve toplumsal cinsiyet ekseninde merkeze aldiklar1 konular (hukuki statii,
calisma hayati, aile iliskileri, sosyal yardimlar, yerli toplum ile iligkilenmeler, vb.);
kuramsal yaklagimlar (go¢ teorileri, giindelik direnis, patriarkal pazarlik, kesisimsellik,
feminist yontem, hakederlik ve kuir go¢ kavrami); arastirmaya dahil ettikleri kisiler
(Suriyeli, Irakli, franl ve benzeri farkli uyruklu miilteciler, yerli niifuslar, sivil toplum
orgiitii ve uluslararast kurum caligsanlart); saha ¢aligmalarimin gerceklestigi cografyalar
(Ankara, Eskisehir, Gaziantep, Hatay, Istanbul, Kirsehir, Yalova); ve arastirma esnasinda
kullanilan yontemler (yart yapilandirilmis miilakatlar, derinlemesine goriigmeler,
dilbilimsel etnografi, katilimc1 gézlem, sozlii tarih ¢aligmalari) agisindan ¢ok zengin bir
tablo sergilemektedirler.

Diger taraftan yazilarin bir¢ok ortak konuya vurgu yaparak benzerlik tagidiklarini ve
birbirlerini tamamladiklarini da sdylemek miimkiin. Ortaklasan konular arasinda en baskin
ve agir olani, bugiin bilhassa da Suriyelilere karsi koriiklenen toplumsal damgalama,
otekilestirme ve irk¢ilik. Bu diglayici tutumlarda hiyerarsik kadinlik temsillerinin, kadin
bedeni lizerinden tanimlanan ahlaki degerlerin ve toplumsal cinsiyete dayali siddetin
rolii olduk¢a 6nemli. Diger bir deyisle go¢ karsitligr ataerkil diizenden beslenmekte,
ondan kaynakli esitsizliklerin ve giivencesizliklerin yeniden iiretimine destek olmakta.
Fakat feminist bir yaklasimla ele aliman bu yazilarda toplumsal cinsiyet odakli gog
caligmalariin tretimine katkida bulundugu kirillganlik ve magduriyet dili de agikga
sorgulanmakta, hem gd¢menlik konumu hem de toplumsal cinsiyete dayali yasanan
zorluk ve siddete karsi kigilerin direnme yontemleri, doniisiimleri ve giiglenmeleri
iizerinde de durulmaktadir.

Hukuki diizen ve yasal statiiniin toplumsal cinsiyet kimlikleri, rolleri ve esitsizlikleri
iizerindeki etkileri makalelerdeki ortak noktalardan bir digeri olarak one ¢ikmakta.
Gogmenlere yonelik 6tekilestirme sdylem ve dinamikleri, daha once i¢ goclerde de sik
gbzlenen bir durum olsa da, uluslararasi gé¢ baglaminda yasallik konusu ile beraber ayri
bir 6nem kazanmakta. Kalicilik ve gecicilik geriliminde sikigan gd¢menler i¢in hukuki
statiilerin ve biirokratik siireclerin dayattig1 kisitliliklar toplumsal cinsiyet esitsizliklerini
de doniistiirmekte.



Yazilarin ortaklagtig1 diger bir nokta da konumsalliklara ve kesisimlere gosterilen
hassasiyet. Go¢ edilen ve gocten sonra varilan yer kadar, dil, egitim, tabiiyet, etnisite,
sinif, cinsiyet, cinsel yonelim ve benzeri pek ¢ok husus hem topluluk i¢i hem topluluklar
arasi iligkilerde onemli rol oynamakta. Bu anlamda kitaptaki caligmalar toplumsal
cinsiyetin verili ve duragan degil, tam aksine dinamik, iliskisel ve performatif bir
olgu oldugunu gostermekteler. Bunun kadar 6nemli diger bir husus da kitaba katkida
bulunan ¢ogu yazarin, arastirmact olarak kendi konumsalliklari ve kimlikliklerinin
arastirma siirecine etkilerini fark etmeleri ve bu siirecte karsilastiklar1 zorluklari, etik
ve ahlaki sorgulamalar ile bunlara kars1 gelistirdikleri yontemleri tiim samimiyetleriyle
paylagmalaridir.

Tirkiye’de gd¢ arastirmalarini toplumsal cinsiyet perspektifinden ele almayi
amaglayan bu kitabin siiphesiz pek ¢ok kisitlilig1 da bulunmaktadir. Oncelikle yazilarin
neredeyse tamami baska iilkelerden Tiirkiye’ye zorunlu gé¢ etmek zorunda kalmig olan
topluluklara odaklaniyor. Halbuki bilindigi tizere Tiirkiye sadece savagtan ve zuliimden
kacanlarin degil ekonomik olarak daha iyi hayat imkanlarina erismek i¢in go¢ etmis kisiler
i¢in bir gec¢is ve/ya varis noktasi 6zelligi tasimaktadir. Ayrica yukarida deginildigi iizere,
Tiirkiye’nin yakin tarihine damgasini vuran (zorunlu) i¢ gd¢ olgusunun demografik,
sosyal, ekonomik, siyasal ve kiiltiirel anlamda etkilerini bugiin hala pek ¢ok anlamda
hissetmek miimkiin. Bu ylizden gerek hareketlerin yonii gerek toplumsal dinamikler
bakimindan iilke dis1 ve lilke ici gdcler arasindaki iliskileri géz ardi etmemek gerekir.
Ornegin en basitinden uluslararas1 gdgmenler Tiirkiye’ye vardiktan sonra duragan olarak
kalmamakta, benzer nedenlerle iilke i¢i gé¢ akimlarina katilabilmektedir.

Ikinci bir kisit olarak, kitaptaki yazilarin yine neredeyse tamami gd¢ baglaminda
kadinlarin deneyimlerini ele almakta, LGBTI+ kimliklerin ve erkekligin gog ile iliskisi
ancak siirli bir sekilde konu edilmektedir. Son olarak da, yukarida ifade edildigi gibi
metinlerin ¢ogu gbd¢ sonucu karsilagilan zorluklar, olumsuz dislayict sOylemler ve
buna kars1 gelistirilen bireysel taktikleri toplumsal cinsiyet yaklasimi ile mercek altina
almakta. Halbuki goglerden kaynakli karsilasmalar 6tekilestirmeyi ve siddeti tetikledigi
kadar karsilikli paylagimlara ve doniisiimlere de yer acgar, baris i¢inde bir arada yasama
pratigi ve azmini de beraberinde getirir. Dolayisiyla nasil ki magduriyetler kadar direnis
ve giiclenme alanlarina bakmak 6nemliyse, artan irk¢ilik kadar dayanigma 6rneklerine
bakmak, burada toplumsal cinsiyetin roliinii anlamak ve sadece bireysel olana degil
kolektif olana da yer vermek gd¢ toplumlarinda herkes i¢in daha iyi bir yagsamin insasina
katkida bulunmak ag¢isindan oldukca énemlidir.

Il. Makaleler hakkinda

Kitabin ilk makalesi, burada da giriste aktarilan uluslararasi go¢ arastirmalar

yazininda kadimnlarin artan goriiniirligi konusunu ele aliyor. Saniye Dedeoglu ve Cisel
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Ekiz Gokmen, “Gog Teorileri, Go¢men Emegi ve Entegrasyon: Kadinlarin Yeri” isimli
calismalarinda uluslararas1 gogiin nedenleri, gdgmen emek piyasalarinin olusumu ve
entegrasyon siireclerine dair yapilan farkli teorik tartigmalarda kadin gégmenlerin yerini
bu alanda yapilan pek ¢ok onemli ¢aligmaya atifta bulunarak ve tarihsel bir perspektifie
incelemekteler. Yazarlar, baglarda kadinlarin bu yazinda biitiiniiyle goériinmez olduklarint
ya da esleri ile hareket eden birer aile bireyi olarak goriildiiklerini, son yillarda hem go¢
siireglerine hem de doniisen isgiicli piyasalarina artan katilimlari ile go¢ ¢alismalarinda
da Onemli aktorler olarak gorlintirliik kazandiklarinmi belirtiyorlar. Dedeoglu ve Ekiz
Gokmen, ayrica go¢ ve c¢okkiiltiirliilik tartigmalari ve siyaseti ekseninde kadinlarin
konumlanisini ele aliyor ve bu konuya dair feminist elestirel yaklagimlari aktariyorlar.

Gog, emek ve toplumsal cinsiyet iliskisi Canan Ugar’in “Gaziantep Parg¢a Basi
Emek Piyasasmin Suriyeli Kadmnlari: Emek, Zorunlu Go¢ ve Siddet” adli makalesinin
de temelini olusturuyor. Ugar, Gaziantep’te yasayan Suriyeli kadinlarin ev i¢i parca basi
emek piyasasina eklemlenme siire¢ ve deneyimlerini ¢ok ¢esitli ve i¢ ige gegen boyutlarini
inceleyerek kesisimsel bir yaklasim ile ele alryor. Ilk olarak baglamin kendisine vurgu
yaparak bir gb¢ ve sanayii sehri olan Gaziantep’te kayit disi kadin emeginin tarihsel
olarak onemini gdsteriyor. Sonrasinda da, Suriyeli miilteci kadinlarin kendilerini eve
ve mahalleye iten bu piyasaya girmelerine neden olan zorunlu gé¢ baglami, yabanci
diismanligi, toplumsal cinsiyete dayali roller ve siddet gibi farkli dinamiklerin etkilerini
inceliyor. Fakat tiim bu zorluk ve kisitlamalara ragmen, Ugar makalesinde Suriyeli
kadinlarin ev i¢inde parca basi is yapmay1 kendi 6znellikleri ve kadinliklariyla nasil
iligkilendirdikleri ve bu isi yaparak goriinmez kalmay1 neden tercih ettiklerini gostererek

hanelerinin hayatta kalma miicadelesinde kadinlarin aldiklar1 6nemli role vurgu yapiyor.

Ayni cografi baglamda yiiriitiilen fakat farkli bir odak ve kuramsal ¢er¢eve sunan
Hilal Sevlii’niin “Giindelik Direnis Deneyimleri: Gaziantep’te Suriyeli Kadinlar” isimli
calismasi, gogmen kadinlarin yasadiklari katmanli sosyal diglanma deneyimlerini ve
bunlar1 hafifletmek ve/ya karsi ¢ikmak i¢in gelistirdikleri tutum ve davraniglar giindelik
direnis teknikleri kavrami gergevesinde ele aliyor. Inceledigi ornekler arasinda, yerel
halkin dislayici soylemlerini onaylamak veya bunlara riza gostermek, hangi milliyetten
olduklarinin fark edilmemesi i¢in bagortiilerini ve kiyafetlerini yerel adetlere gore
degistirmek, yerel kadinlara kiyasla Suriyeli kadmlar olarak kendi 6znelliklerini
yiiceltmek ve saglik alaninda resmi kurumlar yerine Suriyeli saglik¢ilarla gelistirdikleri
aglar tlizerinden tedaviye bagvurmak bulunuyor. Sevlii’'ye goére Suriyeli kadinlar
tarafindan zorunlu go¢ baglaminda hayatta kalmak ve otekilestirmeye karsi onurlarini
korumak i¢in gelistirilen bu direnis stratejileri, agirlikli olarak hakim olan milliyetci ve
ataerkil dil ve diizen igerisinde sekillenmekte, dolayisiyla da bu dil ve diizenin yeniden
iretimlerinde de rol almaktadir. Bu taktikler bu anlamda sinirl bir direnis bi¢imi olarak
goziikse de, agia cikabilecek olasi toplumsal gerilimlere karst dengeyi ve uzlasiyt



saglama yoniinden olduk¢a dnemlidir.

Hem zorunlu gociin hem de toplumsal cinsiyet esitsizliginin yarattig1 giicliikler
ve bu giicliiklere karst direnme stratejileri konusunu Seda Géniil “Zorunlu Gog ve
Toplumsal Cinsiyet: Suriyeli Kadmlarin Evlilik Deneyimleri” isimli makalesinde evlilik
gocii kurami ve zorunlu go¢ sonrasi Suriyeli kadmlarin Tirkiyeli erkeklerle yaptiklar
evlilikler gergevesinde ele aliyor. Istanbul, Izmir ve Bursa’da yasayan Suriyeli kadimlar
ile yaptig1 goriismelere dayanan bu ¢aligma oncelikle bu evliliklerin yerinden edilme,
ekonomik ve hukuki statii kaybi ve toplumsal cinsiyet rolleri dahil cok boyutlu kisitlamalar
cergevesinde gerceklestikleri, ve bazisi icin artan kirilganlhik ve giivencesizlik, bazisi
i¢in de 6zgiirlesme ve ekonomik rahatlama anlamina geldigini gosteriyor. Bu evliliklerin
Suriyeli kadinlarin hayatina etki eden toplumsal igerilme-dislanma siireglerine etkisini de
inceleyen Goniil, evlilige ragmen kadinlarin toplumsal damgalamaya maruz kaldiklarini,
diger yandan annelikle birlikte direnme bigimlerinin yeni boyutlar kazandigini anlatiyor.
Ayrica, bir¢ok evliligin resmi olmamasindan dolay1 vatandaslik gibi yasal haklara erigim
noktasinda da farkli giivencesizliklere zemin sagladigini aktaran Goniil, gogle birlikte
toplumsal cinsiyet, ekonomi, din ve hukuk temelinde tahakkiim ve esitsizliklerin nasil
yeniden {iiretildigini gosteriyor.

Hasret Saygr’min “Dilbilimsel Etnografik A¢idan Anadolu’da Kadinligin Miizakeresi
ve Insas1” adli calismasi gdgmen kadinlari deneyim ve taktiklerine odaklanan &nceki
yazilardan farkli olarak go¢ baglaminda yasayan yerel kadinlar1 mercek altina aliyor ve
bu farkli topluluklar arasi karsilasmalar1 séylemsel acidan ele aliyor. Sayg: dilbilimsel
etnografik yontem kullanarak onceki makalelerde de deginilen ve yerel gruplar
tarafindan siklikla telaffuz edilen pek ¢ok o6tekilestirici soylemin kurgulanma bi¢imlerini
derinlemesine gosteriyor. Son yillarda farkli miilteci gruplarinin yerlestigi Kirsehir’de
yiriitillen bu ¢aligma, hem yerel kadmlar arasinda dolasimda olan ve 6znesi miilteci
kadm olan hikayeleri, hem de arastirma cergevesinde gerceklestirilen yerel ve miilteci
kadinlar arast bulusmalarda seyreden diyaloglari irdeliyor. Saygi’nin gosterdigi iizere,
ev sahibi - misafir, ev bakimi - 6z bakim gibi tezatliklar iizerine insa edilen, milliyetci
ve dindar sdylemlerden de beslenen bu anlatilarda yerel kadinlar 6znelliklerini ve
aidiyet baglarmni 6teki olarak miilteci kadina kars1 insa ediyorlar. Bu yoniiyle yazar,
yerel kadinlarin kendilerine bir hegemonya alani yaratmak i¢in hem miilteci karsithigini,
hem de cinsiyetlendirilmis ve kadin bedeni iizerinden tanimlanan iligki ve rolleri nasil

aragsallagtirdiklarini gdsteriyor.

Bu makaleyi, gdcmen ve yerel topluluklar arasi karsilasmalarda arastirmacinin
kendisini merkeze alan bir ¢alisma olan Selin Altunkaynak Vodina’nin “Toplumsal
Cinsiyet ve GO¢ Arastirmalarinda Arastirmacinin Konumsalligi: ‘Patriarkal Pazarlik’
Kiskacinda ‘Kiz Basma’ Aragtirma Yapmak™ isimli makalesi takip ediyor. Hatay’da
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Suriyeli ve Tirkiyeli kadmlar ile birlikte gerceklestirdigi saha calismasi siirecini
antropolojik ve feminist ¢aligmalarda one ¢ikan O6z-diisiiniimsellik ve konumsallik
tartismalar1 ¢ercevesinde degerlendiren Altunkaynak Vodina, dncelikle Tiirkiyeli olma,
Hatay’li olmama, sosyo-ekonomik durum, araci kullanma durumu, etik kaygilar gibi
unsurlarla gekillenen ve miizakere edilen iceriden ya da disaridan olma algisini ve bu
alginin gériigmelerin seyri ve giiven iligkisinin tesiri bakimindan tagidigi anlami inceliyor.
Ikinci olarak da kadin bir arastirmaci olarak bilingli ya da bilingsiz olarak benimsedigi
ve ona atfedilen toplumsal cinsiyet rolleri algisinin ve kadinlik miizakerelerinin
arastirmaya etkisini mercek altina aliyor. Arastirilan kadar arastirmacilarin da bu kitapta
farklh yazilarda deginilen ‘patriarkal pazarliklara’ - goriistiikleri kadinlar ve erkekler,
aragtirmacinin kendi ailesi ve yakin ¢evresi ve kendi kisisel degerleri ile miizakere etme

anlaminda - girdiklerini tim samimiyetiyle gosteriyor.

Buraya kadarki ¢aligmalarda go¢ ve toplumsal cinsiyet konusu toplumsal iligkiler
boyutu ile alindi. Son iki makalede ise hukuki ve idari boyutlar1 ile miilteci rejimi ve

kurumsal karsilasmalar toplumsal cinsiyet perspektifinden ele alinmaktadir.

Mert Kocak “Tirkiye’ye Go¢ Eden Kimlikler: Yerel ve Ulusasiri Dinamiklerin
Kesisiminde LGBT Miilteciligin Insas1” isimli makalesinde miiltecilere y&nelik
uluslararast koruma rejiminin cinsiyetlendirilmis yapisin1 ‘kuir’ teorisini kullanarak
elestiriyor. GO¢ alan1 uzun yillar boyunca her go¢meni erkek saydigi gibi, her gdgmenin
heteroseksiiel oldugu varsayimi {izerine kurulmustur. Son yillarda ise gerek devletlerin
goc politikalar1 gerekse akademik arastirmalar nezdinde farkli cinsel yonelim ve
cinsel kimlikler (CYCK) ile gb¢ nedenleri ve deneyimleri arasindaki iliskinin kabulii
yayginlagmistir. Kogcak bu yeni diizenin yarattigi ve dayattigi yeni temsilleri ‘LGBT
miiltecilik’ ve ‘kuir miiltecilik’ kavramlarini ayristirarak inceliyor. Tiirkiye’de miilteci
statiisli belirleme siirecinde 6nemli bir rol ve yetkiye sahip Birlesmis Milletler Miilteci
Yiiksek Komiserligi’nin pratikleri tizerinden inceledigi LGBT miiltecilik kavramini statik,
homonormatif ve performe edilmesi gereken bir temsil olarak géren Kogak, Eskigehir ve
Yalova’da yaptig1 arastirmaya dayanarak kuir miiltecilik kavrami ger¢evesinde CYCK
tanmimlamalariin farkli zaman ve mekanlarda degiskenligini gdstererek bu goz ardi

edilen varolus bigimlerine vurgu yapiyor.

Benzer bir yaklasimdan hareketle Meri¢ Caglar Chesley, “Miilteci Hakederligi
ve Toplumsal Cinsiyet Temelli Kirilganlik Arasindaki Iliskiyi Anlamak: Uluslararasi
Koruma Altindaki Miilteciler I¢in Sosyal Yardimlar Ornegi” baslikli yazisinda
Tiirkiye’de miiltecilere yonelik uluslararast koruma ve insani yardim sistemlerinin
cinsiyetlendirilmis yapisini ‘hakederlik’ kavrami ve toplumun yerel ahlak ekonomisi
cercevelerinden ele aliyor. Eskigehir’de Suriyeli olmayan miilteciler ve sivil toplum

kuruluslar ile gergeklestirdigi etnografik saha arastirmasina dayanan bu ¢alisma, bir



yandan ‘gercek miilteci’ olmanin sinandigi kayit siirecinin, diger yandan da ‘kirilgan’
olma temelinde sunulan sosyal yardimlarin toplumsal cinsiyete bagl varsayimlar ve
beklentiler etrafinda nasil hiyerarsik olarak sekillendigini gosteriyor. Onceki yazilarda
aktarilan tehlikeli ‘Suriyeli kadin’ algisinin tam aksine bu yazida kurumsal alanda yine
cinsiyetci yaklagimlarla sekillenen mutlak magdur ve dogal olarak kirillgan, yardima
muhta¢ ‘miilteci kadin’ etiketi karsimiza ¢ikiyor. Caglar Chesley’in aktardig iizere bu
sadece kadinlarin magduriyetlerini yeniden iiretmekle kalmiyor, geri kalan kisilerin
kirilgan olmadig1 varsayimini barindirtyor ve drnegin atanmis cinsiyeti erkek olanlarin

karmasik gé¢ deneyimlerini de hakkiyla yansitmryor.

Bu degerli makalelerin yer aldigi ¢alismanin hayata gegcirilmesi ¢ok sayida kisinin
destegiyle miimkiin oldu. Bagta atlyenin hazirlik siirecinden itibaren yanimizda olan
Asli Ikizoglu Erensii, Yasemin Kalaylioglu, Liiliifer Kériikmez, Cavidan Soykan ve
Zeynep Karakilig’a, at6lyemize moderasyon ve bildirileri ile katkida bulunan Sevkat
Bahar Ozvaris, Emel Coskun, Cemile Gizem Dinger, Salim Aykut Oztiirk, Ozge
Sarialioglu, Asuman Ozgiir Keysan, Gokten Dogangiin, Burcu Sentiirk, Pinar Yildiz ve
Ceren Erol’a, kitabin yayin siirecinde makalelerin revizyonuna destek olan Oguz Can Ok
ve Fulya Kama Ozelkan’a, ayrica tiim bu siireglerde bizi yalmz birakmayan SU Gender
ve GAR ekibine tesekkiirlerimizi bildirmek isteriz. Bu destek ve dayanigsma olmadan bu

zorlu ¢aligmay1 tamamlamamiz miimkiin olmazdi.

Bu c¢alismanin Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet ve goc¢ calismalarina katkida

bulunmasi ve yeni tartigmalara ilham vermesi dilegiyle.

Kristen Biehl ve Didem Danis

8 Mart 2020, Istanbul
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GO¢ Teorileri, G¢men Emegdi ve Entegrasyon:
Kadinlarin Yeri

Saniye Dedeoglu ve Cisel Ekiz Gokmen

Giris
luslararas1 go¢ hareketlerine iliskin ¢aligmalarda kadinin yeri ve toplumsal
cinsiyet uzun bir siire goriinmez bir konu olarak kalmistir. Oysa kadinlar
uluslararas1 gogiin hep merkezinde yer almalarma ragmen, bu alandaki
calismalarda yakin tarihlere kadar yer bulamamislardir. Erkekler aile iginde karar verici
ve ailenin ge¢imini listlenen kisi olarak kabul edildiginden aile i¢inde go¢ edecek kisinin
erkek oldugu varsayilmistir. Bu nedenle gog teorilerinde erkekler gociin asil aktorleri ve
prototip gd¢men olarak kabul edilmistir.

Glinlimiizde ¢ok yonli bir 6zellik gosteren go¢ calismalarinda, gocilin kdkeni, gog
hareketlerinin yonii ve siirekliligi; gdgmen emeginin kullanimi1 ve gdé¢menlerin sosyo-
kiiltiirel adaptasyonu olmak tizere genellikle gogiin dort farkli boyutu {izerinde duruldu.
Son yillarda feminist arastirmacilar goce iliskin biitiin siire¢lerde kadinlarin ve toplumsal
cinsiyetin onemine ve isleyigine igaret eden ¢alismalar ile goclin feminizasyonu gibi
bir olgu ile kars1 karsiya olup olmadigimizi tartismaktadir. Bu calisma ise kadinlar
merkezine alarak uluslararasi gociin s6z konusu boyutlarina toplumsal cinsiyet ekseninde
bakmay1 amaglamaktadir. Bu anlamda ¢alisma kapsaminda oncelikle go¢ teorileri ve
g0¢ teorilerinde kadinin yeri g¢esitli yaklagimlar ¢ercevesinde incelenecektir, ardindan
uluslararas1 emek go¢iiniin 6nemli unsurlarindan olan gogmen kadin emegine ve en son
goemen kadimlari sosyal entegrasyonuna deginilecektir. Ele alinan konular kadinlarin
ve toplumsal cinsiyetin goc¢ arastirmalarinda merkezi analitik kategoriler oldugunu

gostermektedir.



l. Go¢ Teorileri

Go¢ konusunda ilk kapsamli teorik galisma, Ravenstein’in gog yasalar1 (The Laws
of Migration, 1885, 1889) adli ampirik ¢alismalaridir ' Ravenstein kendisinden sonraki
g0¢ teorilerine dnciiliik eden s6z konusu ¢aligmalarinda gocii etkileyen temel unsurlarin
ekonomik nedenler ve mesafe oldugunu belirtmistir. Ravenstein’a gore gociin; agir
vergiler, kotii iklim kosullari, baskici ¢evre ve uygulamalar (kdle ticareti) gibi cesitli
nedenleri olmakla birlikte, gocii etkileyen temel unsur ekonomik agidan daha iyi olma
arzusu (1889: 286) ile sanayi ve ticaret merkezlerinin iicretli emek talebidir (1885:198).
Gog akimlar1 genellikle kisa mesafelere -kirsal alandan kentlere- dogru gergeklesirken,
uzun mesafelere go¢ edenler genellikle biiyiik ticaret ve sanayi merkezlerini tercih
etmektedir (1885:198-199). Ravenstein’in oncii niteligindeki ¢aligmalarindan ilkinde,
kadinlarin erkeklere kiyasla daha fazla gog ettikleri (1885: 199); ikincisindeyse kadinlarin
kisa mesafelerde erkeklerden daha fazla gog ettikleri, erkeklerin ise uluslararasi gocte
cogunlukta oldugu belirtilmigtir (1889: 288). Ravenstein’in sdz konusu c¢aligmalarinin
ardindan gog¢ teorisinde kadinlar neredeyse yiiz yil boyunca goz ardi edilmistir. King’e
gore, Ravenstein’in ortiik bir bigimde bireysel rasyonel se¢im teorisini kirsal-kentsel ve
gelisimsel esitsizlik yapilariyla birlestiren s6z konusu yasalarinin kokeni en ¢ok itme
cekme yaklagiminda bulunmaktadir (2012: 12).

ftme-Cekme Kurami

itme ¢ekme (push-pull) kurammin uluslararas1 go¢ hareketlerini agiklamak igin
en sik kullanilan teorik ¢ergeve oldugu sdylenebilir (Dedeoglu, 2016: 41). Neoliberal
teorinin merkezinde yer alan géce neden olan itme ve ¢ekme faktorlerine dayali gog
teorisi, gd¢ etme kararini yapisal faktorlerden ayirarak, onu bireysel ve rasyonel kararlar
etrafinda agiklamaya calismustir. Itme ¢ekme yaklasimima gore gdg, mense iilke veya
bolgedeki bir dizi itici faktor ile hedef {ilke veya bolgedeki ¢ekici faktorler tarafindan
yonlendirilmektedir (King, 2012: 12-13). Itici faktdrler hizli niifus artisini, ekonomik
firsat yoksunlugunu, diisiik yasam standartlarini, siyasal baskilar1 ve diisiik sosyal statiiyii
icerirken, ¢ekici faktorler ise emege olan talebi, daha iyi gelir, is ve egitim olanaklari,
daha iyi ¢evre ve yasam kosullar1 ve siyasal dzgiirliikkleri ifade etmektedir. S6z konusu
kuram; goc¢iin niifusun yogun oldugu yerlerden seyrek oldugu yerlere, gelir diizeyinin
diisiik oldugu yerlerden yiiksek oldugu yerlere dogru gergeklestigini vurgulamaktadir
(Dedeoglu, 2016: 42).

! Ravenstein’in ayni adi tastyan makalelerinin ilki (1885) 1871 ve 1881 Ingiliz niifus sayimlarindan elde ettigi
hesaplamalara dayanmakta ve sadece Ingiltere ile smirli kalmakta iken, Ravenstein ikinci caligmasinda (1889)
arastirmasini kita Avrupasi’nin belli basli iilkelerine ve Kuzey Amerika’ya dogru genisletmistir.
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Neo-klasik G6¢ Yaklasimi

Cagdas gog teorilerinin baglangici olarak goriilen neo-klasik yaklagimin merkezinde
de itme-¢cekme yaklasimi yer almaktadir. Neo-klasik yaklagimda goé¢ mikro ve
makro diizeyde agiklanmistir. Makro diizeyde gog, lretim faktorlerinin iilkeler arasi
dagilimindaki esitsizlikten kaynaklanmakta ve go¢ hareketleri emegin bol ve dolayistyla
iicretlerin diigiik oldugu iilkelerden emegin kit ve ticretlerin yiiksek oldugu iilkelere dogru
gerceklesmektedir (King, 2012: 13). S6z konusu yaklasim, uluslararasi gociin iilkeler
arasindaki iicret farkliligindan kaynaklandigini ve bu farkliliklarin olmadig1 yerlerde
gb¢ hareketlerinin de olmayacagimi vurgulamaktadir (Igduygu, 2009). Kuramin isaret
ettigi sonug; emegin geleneksel sektorden modern sektordeki daha iyi iicretli islere gog
ettigi ve go¢ hareketlerinin sermaye ve emegin esitsiz dagilimindan kaynaklandigidir
(Dedeoglu, 2016: 42). Mikro diizeyde ise go¢, géc etme ve etmemenin avantaj ve
dezavantajlarina iligskin tam bilgiye sahip rasyonel bireyler tarafindan verilen kararlarinin
sonucu ger¢eklesmektedir (King, 2012: 14). S6z konusu yaklasimda gdg¢menlerin
rasyonel bireyler olduklari varsayilmis ve bireylerin dogdugu yerdeki sinirl firsatlarla
baska yerlere go¢ ederlerken bunun fayda ve maliyet analizini yaptiklar1 diisiiniilmiistiir.
Boylece birey, yaptigi analiz sonunda, daha yiiksek iicret ve yasam sartlar1 beklentilerine
ulasmak amaciyla go¢ kararini almaktadir. Bagka bir ifadeyle, bireylerin gidecekleri
iilkede sahip olmay1 umduklari yiiksek {icret ve yasam standartlar1 go¢ esnasinda maruz
kalacaklar1 maliyetten (taginma ve yolculuk maliyetleri, yeni bir dil 6grenme, uyum ve
psikolojik sikintilar gibi) daha yiiksek ise go¢ etme karar1 gerceklesmektedir (Icduygu,
2009). Neo-klasik kuramda bu kararlar insan sermayesine yapilan bir ¢esit yatirim olarak
degerlendirilir ve dolayisiyla gogiin insan sermayesini arttirdig1 vurgulanir (Dedeoglu,
2016: 42). Ozetle fayda maksimizasyonu, rasyonel secim, bdlge ve iilkeler aras
faktor-fiyat farkliliklar1 ve isgiicii hareketliligi ilkelerine dayanan neo-klasik ekonomi

paradigmasini yansitan itme-¢ekme modellerine gore, go¢iin baslica nedeni ekonomiktir.

S6z konusu teorik gercevede erkeklerin gé¢ nedenleri kadinlar i¢in de kullanilmus,
kadinlarm, gocli yaratan faktorler karsisindaki durumlari ve bu yapilarin kadinlari
erkeklerden farkli bicimde etkileyip etkilemedigi dikkate alinmamistir. Oysa kadinlarin
somiiriicii ve baskic1 yapilar karsisindaki konumlar1 go¢ icin Onemli bir neden
olusturmaktadir (Jordan ve Diivell, 2002). I¢ tutarliliga sahip yalin bir yaklasim sunan
neo-klasik go¢ teorisi 19. ylizyilin ortalarindan 1960’lara kadar gdc teorisine hakim
olmakla birlikte kigisel, ailevi ve sosyo-kiiltiirel faktorleri goz oniinde bulundurmamasi
ve uluslararas1 go¢ hareketinin oniindeki ¢oklu engellerin politik gercekligini kabul
etmemesi dolayistyla elestirilere maruz kalmistir (King, 2012: 14). Neo-klasik gd¢
teorisinin s6z konusu eksiklikleri goce iliskin yeni teorik yaklagim arayislarini tesvik
etmistir. Bunlardan birisi Zelinsky’nin hareketlilik gegisi hipotezidir.



Marksist Politik Ekonomi

1970’1lerde gog teorisi, Marksist politik ekonominin agilimi olan ikili isgiicii piyasast,
bagimlilik okulu ve diinya sistemi teorisinin etkisinde degisime ugramistir. Bu teoriler
uluslararas1 goc¢iin nedenlerinin tarihsel olarak olusturulmus yapisal giiglerde yattigini
diisinmekte ve diinya diizeyinde esitsiz olarak dagilan ekonomik ve politik giiclin dogal
olarak somiiriicii ve dengesizlestirici dogasina vurgu yaparken gogiin sermaye i¢in ucuz
emek hareketliligi anlamina geldigini tartigmaktadir (Dedeoglu ve Ekiz Gokmen, 2011:
21).

King’e gore ikili isgiicli piyasast yaklasiminda, gelismis iilkelerdeki ikili isgiicii
piyasasiin varlig1 uluslararasi isgiicii go¢ii icin ¢ekici bir yapisal gili¢ olusturmaktadir.
Birincil isgiicii piyasasi, yerli isgiler igin gilivenli, iyi lcretli islerin oldugu piyasay1
temsil ederken, yerli iscilerin ¢aligmak istemedikleri, diisiik beceri gerektiren diisiik
ticretli ve giivencesiz iglerin oldugu ikincil isgiicii piyasasinda genellikle go¢men is¢iler
istihdam edilmektedir. Pazarlik giicline sahip olmayan 6zellikle kay1t dis1 gégmen isciler
yerli isciler tarafindan doldurulmayan kétii calisma kosullaria sahip séz konusu isleri
tilkelerinde kendilerini bekleyen yoksulluk ve issizlige tercih etmektedirler. Boylece
ikili isglicii piyasasi niteliksiz is¢ilerin gelismis merkez tilkelere goglinii aciklamaktadir
(2012: 16).

Neo-Marksist bagimlilik teorisi, neo-klasik yaklasimin uluslararasi gogiin iicret
oranlarii esitleyinceye kadar devam eden ve iicret oranlari esitlendiginde ortadan
kalkarak yeni bir dengeye yol acan bir siire¢ oldugu goriisiine tamamen karsi ¢ikmakta ve
gbc¢lin esitsizligi yeniden iirettigini ve kendini siirdiirdiigiinii savunmaktadir. Bagimlilik
teorisi, uluslararas1 gocii, kiiresel cografi is boliimiiniin ve azgelismis ekonomilerin
bliylik kapitalist ekonomilere katilmasiyla ilgili tarihsel siirecin bir pargasi olarak
gormektedir. Bu siiregte yoksul iilkelerdeki milyonlarca insan ya kendi iilkelerindeki
kentsel alanlara go¢ etmekte ya da hayatta kalma yollar1 aramak i¢in uluslararasi gog
hareketine katilmaktadirlar (Morawska 2012’den aktaran King, 2012: 18).

Marksist bakis agisinin hakim oldugu diinya sistemleri yaklagiminda gog¢, Wallerstein
(1974)’mn kiiresel piyasa ekonomisindeki konumlarina gore iilkeleri smiflandirdigi
merkez-gevre iligkileri ¢ergevesinde aciklanmaktadir. Wallerstein (1974)’a gore Kuzey
Amerika, Avrupa, Japonya, Avustralya ve Yeni Zelanda gibi egemen kapitalist giicler
merkez iilkeleri, yoksul iilkeler ise gevre iilkeleri olusturmaktadir (aktaran King, 2012:
18). Diinya sistemleri yaklasiminda isgiicii gocii, kapitalist merkez tilkeleri ile az gelismis
cevre iilkeleri arasindaki esitsizlik iliskisinden kaynaklanmaktadir. Merkez ilkelerin ucuz
isgiicli ve hammadde gereksinimi gevre iilkelerin ise kapitalist gelisimlerini tamamlama
ve ekonomik refah diizeylerini arttirma ihtiyaglari dolayisiyla ¢esitli go¢ akimlari ortaya

cikmaktadir. Merkez iilkelerin iiretim maliyetlerini diisiirmek i¢in, ¢evre {ilkelerin
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isgiicii piyasasina yonelik talebi genellikle fabrika bazinda istihdam edilecek olan kadin
isgiiciine yonelik gerceklesmektedir (Ela Ozcan, 2016). Bu teorik cercevede kadinlarin
gocili emek gogii seklinde goriiniir kilinmig, ekonomik nedenler diginda kadin gogiiniin
nedenleri {izerine bir aciklamada bulunulmamistir. Bunun haricinde kiiresellesmenin
gelismesiyle birlikte son yillarda gozlenen olgu, ucuz isgiiciiniin merkez iilkelere
yonelmesi degil, merkez iilkelerdeki sermayenin isgiicii ve girdi maliyetlerinin diisiik
oldugu gevre iilkelere dogru yonelmekte oldugudur (Caglayan, 2006).

Ozetle Marksist agiklamalar go¢menleri kapitalizmin esitsiz gelisiminin sonuglarini
sirtlanmisg proleterler olarak incelemektedir. Sistemik esitsizliklerin sonucu olarak ¢evre
iilkelerden merkez iilkelere go¢ eden gogmenler ya ikincil iggiicii piyasalarina katilmakta
ya da yedek isgiicli ordusunun mensubu haline gelmektedir. Bu teorik hat, gogmenleri
sermayenin giicii altinda yonetilen ve istendigi zaman isgiiciine ¢ekilen ya da ¢ikarilan
rezerv igglicii ordusu olarak gormektedir (Anthias ve Cederberg, 2006). Castles ve Kosack
(1985) goeiin, zengin iilkelerden daha yoksul iilkelere bir tiir kalkinma yardimi oldugunu
ileri stirmektedir. Boyle bir ortamda, bireylerin kiiresel sartlar, ekonomik ve politik gii¢ler
karsisinda bir 6zgiir se¢cim sanslart oldugunu varsaymak gercek disidir. Bireysel karar ve
durumlari kadm gogiiniin anlasilmasi i¢in teorik analizlere eklenmesi gerekmektedir.
Ancak birgok teoride kadinlarin sadece erkekleri takip ettikleri varsayilmistir. Bu teoriler
siif ve ekonomik analizlere hapsoldugu icin toplumsal cinsiyeti ve diger toplumsal

ayrimlar1 gocii etkileyen faktorler olarak analize dahil etmemislerdir.
Géc Sistemleri Yaklasimi ve G6cmen Agi Teoremi

Gog sistemleri yaklagimi ve gdgmen agi teoremi gocili, gégmenlerin bireysel
calismasi olmaktan ¢ikarmisg, go¢ alan ve gog veren iilkelerdeki gdgmenlerin iligkilerine
ve iliski aglarina dayandirmistir (Dedeoglu, 2016: 42-43). Gog sistemleri teorisine
gore, iilkeler kendi aralarinda karsilikli gogmen degisiminde bulunarak bir go¢ sistemi
olusturmaktadir (Ela Ozcan, 2016: 201). Teori, bir sistem etrafinda bulusan iilkeler
arasinda somiirgecilik, ticaret, yatirim, siyasal etkilesim veya kiiltiirel baglara dayanan
ve dnceden mevcut baglantilari olduguna (Dedeoglu, 2016: 42-43) ve go¢ hareketlerinin,
gdcten 6nce mevcut olan iliskiler ekseninde ortaya ¢iktigina isaret etmektedir (Caglayan,
2006). Fawcett ve Arnold (1987) soz konusu baglantilari, devletleraras: iliskiler,
kitle kiiltlirli, toplumsal ve aile aglar1 ile gogmen acentelerinin faaliyetleri seklinde
siniflandirmaktadir. Kritz vd. (1992) ise kiiltiirel, tarihsel, kolonyal ve teknolojik
baglantilar1 gocii sekillendiren unsurlar olarak belirtmisler, bunlarin gé¢ alan ve veren
tilkelerin siyasal, sosyal, ekonomik ve demografik diizleminde farkli etkileri oldugunu
ifade etmislerdir. Sistem yaklasimi uluslararasi go¢ hareketlerinin {ilkeler arasindaki
politik ve ekonomik iligkilerden kaynaklandigini ve 6zellikle somiirgeci devletler ile s6z
konusu devletlerin gegmisteki somiirgeleri arasinda ortaya ¢iktigini ileri stirmektedir. Bu



anlamda g6¢ hareketleri lizerinde cografi yakinlik 6nem tagimamaktadir (Toks6z, 2006).
Sistem yaklasimi pozitivist dogas1 ve gogiin kisisel ve insani boyutlarini ihmal etmesi
dolayisiyla elestirilmistir (King, 2012: 21). Bu elestiriye ise gd¢men aglari teorisi ile
yanit aranmigtir.

Gogmen aglar teorisi, benzer sekilde gogiin, gdgmenler arasinda iliskiler sonucu
gergeklestigine vurgu yapmaktadir. Gogmen aglari kavrami gog alan ve veren tilkelerdeki
gocmenleri, eski gdemenleri ve gdgmen olmayanlari akrabalik, dostluk ve ortak mense
aglarinda birlestiren kisilerarasi baglar olarak tanimlanabilir (Massey, 1990; Taylor, 1986;
Tilly, 1990 aktaran Dedeoglu, 2016: 43). Go¢men aglar1 bilgi ve irtibatlar saglayarak
gbemenleri, konaklama, is bulma, finansal yardim ve diger tiir desteklerle ilgili belirli
yerlere yonlendirme seklinde olumlu islevlere sahiptir. Bu nedenle gé¢gmen aglari, gogiin
maliyetlerini ve risklerini azaltan bilgiler saglayarak uluslararasi go¢ hareketligini
kolaylastiran bir tiir sosyal sermaye olarak diisiiniilebilir (King, 2012: 22). S6z konusu
iliski aglar1 formel ve enformel diizeyde gerceklesmektedir. Is bulma kurumlari veya
seyahat acenteleri gibi formel iligki aglar1 gogmenlerin devlet kurumlariyla olan iligkisine
aracilik etmektedir. Enformel aglar ise gd¢gmenlerin geride kalan aileleri, arkadaglari,
hemserileriyle kurduklar iligkileri, cemaat baglarini, yardimlagmalar1 kapsamakta ve
goemenlerin ihtiyaclar1 halinde yardim alma veya is bulma gibi konularda basvuracaklar
sosyal bir sermaye saglamaktadir (Massey, 1990; Taylor, 1986 aktaran Dedeoglu,
2016: 43). Gogmen aglar1 giden gdgmenlerin ailelerini yanina alma ya da yeni ailelerin
kurulma siirecini hizlandirmaktadir. Boylelikle gd¢menler kendi yasam bigimlerini
gittikleri tilkede de siirdiirebilmektedir (Dedeoglu, 2016: 44). Boyd ve Nowak (2012)
calismalarinda kadinlarin kisisel aglarin gelistirilmesinde ve siirdiiriilmesinde aktif
rol oynadiklarint vurgulamaktadir (aktaran King, 2012: 22). Kadin gogiine iliskin
0zel bir agiklamada bulunmayan veya kadinlar1 erkeklerin pesinden go¢ siirecine
katilanlar olarak degerlendiren diger yaklagimlarin aksine gd¢men agi teorisi -erkeklerle
kiyaslandiginda sosyal iligkileri daha kuvvetli olan- kadinlarin gelistirdikleri kisisel ve
sosyal aglar sayesinde go¢lin maliyet ve riskini azaltarak uluslararasi go¢ hareketliginin

kolaylastiricilart olduguna ortiik olarak dikkat ¢gekmektedir.
Isgiicii Géciiniin Yeni Ekonomisi Teorisi

1980’lerden bu yana gog teorisi lizerinde biiyiik bir etki yaratan iggiicli gé¢iiniin yeni
ekonomisi teorisi gd¢ etmeye iliskin kararlarin aile i¢inde alindigi diigiincesi ile neo-
klasik diisiinceyi birlestirmektedir. King’in bu yaklasima iliskin 6zetine gore, kimin,
nereye, ne kadar siireyle gd¢ edecegine iliskin goc kararlar1 bireysel kararlar degil,
hanehalki ortaminda ve hanenin farkl: {iyeleri tarafindan alinan ortak kararlardir. S6z
konusu yaklagim ayrica goge iliskin verilecek rasyonel kararin sadece licret ve gelir
maksimizasyonu ile ilgili degil, ayn1 zamanda gelir ¢esitlendirmesi ve riskten kaginma
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ile ilgili oldugunu kabul etmektedir. Hanehalklar1 ekonomik refahlarina yonelik riskleri,
farklt hane tiyelerini farkli gérevlere yonlendirerek azaltabilir -6rnegin bazi hane tiyeleri
memleketlerinde cift¢ilikle ugrasirken, bir digeri i¢ gog, digeri ise uluslararasi gog
hareketlerine katilabilirler. Yaklagimin eksikligi, isgiicli gb¢iliniin sadece arz boyutuna
odaklanmasi, talep boyutunu ihmal etmesidir. Ayrica hane i¢i iliskilerin uyumlu oldugunu
ve oy birligiyle kolektif karar vermeyi sagladiini1 varsaymaktadir. Bagka bir deyisle bu
yaklagimda hane, gerilimlerin veya catigmalarin olmadig1 bir kara kutu ve homojen bir
birim olarak kabul edilmektedir. Son olarak, bu teorinin tiim hane halkinin go¢ ettigi
(aile gogili) durum igin gegerli olmadigimi sdylemek gerekir (2012: 22-23).

Ulusétesi Go¢ Teorisi

Glniimiizde go¢ caligmalarina hakim olan yeni goriis, uluslararasi gogiin ulus
asir1/Otesi bir siire¢ olarak ifade edilmesidir. Portes caligsmasinda ulusétesi faaliyetleri,
ulusal simirlar arasinda gerek ulusal hiikiimetlerin ve ¢okuluslu sirketlerin temsilcileri
gibi nispeten giiclii aktorler tarafindan, gerek gdé¢menler tarafindan siirekli olarak
gergeklestirilen faaliyetler olarak tanimlamaktadir. Bu faaliyetler sadece ekonomik
faaliyetleri degil, ayn1 zamanda politik, kiiltiirel ve dini faaliyetleri de igermektedir (1999:
464). King’e gore ulusotesi yaklasim, dogrusal ve itme-¢cekme modelini sorgulamasi
dolayisiyla go¢ teorisini yeniden bigimlendirmede katki sunmaktadir. Ayrica gégmen
aglan fikri tizerine kuruludur. Ulusotesi yaklagimin bir diger katkist gogmenlerin ev
sahibi iilkelere entegrasyonu/asimilasyonu ile ilgili literatiir {izerine biiyiik bir soru
isareti koymasidir (2012: 25).

Caligmanin buraya kadar olan kisminda, Ravenstein’in go¢ yasalari ile ulus asir1 gog
teorisi arasindaki yiiz yili asan siirede uluslararasi go¢ teorileri incelenmistir. Birgogu
cinsiyet korii olan s6z konusu gd¢ teorilerinde, cinsiyetin konumu “erkeklerin gog ettigi
ve kadinlarin geride kaldig1” seklindeki varsayimla pekistirilmektedir. Ravenstein’in
erkekler ve kadmlarin go¢ egilimindeki farkliliklara dikkat ¢ekmesinden yiiz yil
sonra Mirjana Morokvasic (1984), “gd¢men kuslarin kadin da” oldugunu vurguladigi
calismasinda kadinlarin go¢ hareketlerindeki goriinmezligi noktasindaki mevcut egilimi
gozler Oniline sermistir. Gegtigimiz otuz yil boyunca yapilan ¢ok sayida arastirma,
cinsiyet iligkilerinin -6zellikle ataerkil aile yapilarinin- go¢ ve bunun arkasindaki karar
verme siirecini ¢esitli sekillerde etkiledigini ortaya koymustur (Bakiniz Pessar ve Mahler,
2003; Silvey, 2006). Gunilla Bjerén’a gore (1997: 226) tam tersi de gegerli olmak iizere
kadinlarin gogii ile iliskili oldugu goriilmedigi siirece erkeklerin gocii yanlis ve eksik
anlasilacaktir. Erkekler ve kadinlar temelde farkli nedenlerle ve farkli kosullar altinda
g6¢ ederken, gociin kendisinin cinsiyet iliskilerini ne 6l¢iide yeniden sekillendirdigini
anlamak da 6nem arz etmektedir. GO¢, iginde bulunduklari sartlara bagli olarak kadinlarin
giiclenmesine de yol acabilmektedir (aktaran King, 2012: 27).



Il. GO¢ Teorilerinde Kadin ve Yeni Egilimler

Gog teorileri genel olarak go¢ etmeye iliskin kararlarin hem aile i¢cinde hem de sosyal
aglar i¢inde ne sekilde alindigi ve hem go¢gmenlerin ayrildiklari hem de ev sahibi iilkeler
icinde var olan sosyal aktorlerin farkli sosyal mekanlarda var olan iglere ve firsatlara
iliskin bilgi ve iletisim ile nasil harekete gecirildigi konularim1 goz ardi etmektedir
(Anthias ve Cederberg, 2006: 4). Kiiresellesme ve ulusotesi hareketlerin artmastyla
birlikte ortaya ¢ikan gd¢ hareketleri daha eskiden dncelikli olarak ekonomik nedenlerle
g6¢ eden erkeklere ve reisinin erkek oldugu ailelere odaklanan go¢ paradigmalari ile
aciklanamaz hale gelmistir. Yeni go¢ akimlarinda gogmen profilleri 6zellikle vasifli ve
yiiksek egitimli bireyleri de i¢ine alarak giderek ¢esitlenmistir. Mevcut go¢ akimlariyla
ilgili diger yenilikler ise, kadin gé¢menlerin giderek goriiniir olmasi, kadinlarin go¢
hareketlerine artik bir aile bireyi olarak degil, tek basina hareket eden gogmenler olarak
katilmalar1 ve sinirlar Gtesine hareket etmeleridir. Sonug olarak gd¢ hareketleri artik
sadece cevre ve merkez iilkeler arasinda gergeklesmedigi gibi gocmenler de sadece
ekonomik motivasyonlarla go¢ eden erkek gogmenler olmaktan ¢ikmistir. Kadinlarin
gdc¢ siireglerinin donemli aktorleri haline gelmesi hem gogiin feminizasyonu hem de
buna paralel olarak meydana gelen isgiicii piyasasinin feminizasyonu ile birlikte
ortaya cikmistir. Gogmen profillerindeki ¢esitliligin yan1 sira gogmenlerin gé¢ etme
nedenlerinde de bir ¢gesitlenmenin (6rnegin aile birlesimi amaciyla, is bulma amaciyla ve
siginma amactyla) ortaya ciktigini sdylemek miimkiindiir (Koser, 1998).

Feminist teorisyenlerin calismalar1 go¢ calismalarinda kadmmin yeri ve gogiin
toplumsal cinsiyet temelli sonug¢larinin anlagilmasina katkida bulunarak, kadinlarin
toplumsal aktor olarak go¢ii etkileme giiciine vurgu yapmaktadirlar. Bu agidan kadinlarin
kendileri ve aileleri i¢in se¢im ve planlar yapan bireyler olduklarina ve gog siirecinde
sadece eslerini takip eden pasif bireyler olmadiklarina iliskin vurgu artmistir. Kadinlar
da aktif bireyler olarak hem kendi hem de ailelerinin ekonomik ve sosyal konumlarini
iyilestirmek amaci ile go¢ edebildikleri gibi ayni zamanda arkada biraktiklari aile
tiyelerinin saglik ve giivenliklerini de diisiinerek hareket etmektedirler (Anthias ve
Cederberg, 2006). Bu yaklagimin gelismesi ile beraber, kadinlarin gé¢ deneyimleri gog
analizine dahil edilebilmistir. Ornegin, kadinlar karsilastiklar1 fiziksel siddet ve baskici
iliskilerden ve daha da 6nemlisi toplumsal cinsiyet normlarindan ve i¢inde yagsadiklari
topluluklarin normatif beklentilerinden kagmak i¢in go¢ ederken, bir¢ok kadin gogii
giiclendirici ve 0zgiirlestirici bir arag olarak gérmektedir (Kofman vd. 2000).

Kadinlarin énemli go¢ aktorleri olarak analiz edilmeye baslanmasi, gd¢ analizinin
merkezinde bulunan rasyonel bireyden uzaklasilmasina ve hane temelli analizlerin 6nem
kazanmasina yol agmistir (Anthias ve Cederberg, 2006). Bu durum ailenin artik sorunsuz

ve homojen bir birim olarak goriilmekten uzaklasilmasi anlamina gelmektedir. Boylece,
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hanehalk: artik farkli ¢ikarlarin ve pozisyonlarin bir arada barindig: toplumsal ideoloji
ve rollerinin de dahil oldugu farkli gii¢ ¢ekismelerinin ve miicadelelerin alani olarak
goriilmeye baglanmistir (Kofman vd. 2000). Bireysel agidan ise hanehalki kararlarinin da
Otesine gegen, sosyal aglarin gog siirecindeki roliinii ve etkinligini inceleyen ve giderek
biiyliyen bir literatiir ortaya ¢ikmaya baslamistir. Bu literatiiriin bir ayagini da etnik
aglar ve gogmenlerin yasaminda 6nemli bir yer tutan etnik ekonomiler olusturmaktadir
(Dedeoglu, 2014).

Bu gelisen yazinin bir diger ayagi ise go¢men kadmlarin yeniden {iretim
faaliyetlerindeki rolii tizerinden hem etnik kimlik hem de ulusal degerleri nasil yeniden
iirettigine isaret etmektedir (Anthias ve Yuval Davis, 1989; Charles ve Hintjens,
1998; Wilford ve Miller, 1998). Anthias ve Yuval Davis (1989) cinsiyete dayali
ayrimciligin etnik ve irksal ayrigmalara isaret etmesi agisindan 6nemine vurgu yaparken,
kadinlarin sadece biyolojik yeniden iiretimde ¢ocuk dogurmanin yani sira ¢ocuklarin
yetistirilmesinde iistlendikleri roller nedeni ile mensubu olduklar: topluluklarin ideolojik
yeniden iiretimini de gergeklestirdiklerine isaret etmektedir. Kadinlar hem etnik kiiltiiriin
devamlilig1 hem de ¢ocuklarin sosyalizasyonu yolu ile etnik ve ulusal kimligin sembolik
tastyicilar1 olarak goriildiiklerinden, onlarin bu rolii nasil tasidiklar1 topluluk tarafindan
kontrol altinda tutuldugu gibi erkek egemenliginin destekgisi ve besleyicisi olarak da
goriilmektedir. Bu tartismanin 6nemi, go¢ arastirmalarinda kadinlarin artik gé¢ eden
aktif bireyler olarak goriilmelerinin yani sira go¢ sonrasinda ortaya ¢ikan degisimin
tastyicilart olmalar1 ve gdo¢men topluluklar i¢indeki rollerinin daha kapsamli analiz

edilmesi olmustur.

Anthias ve Cederberg (2006) go¢ aragtirmalarinda toplumsal cinsiyetin roliiniin ne
olduguna iligkin temel bir ayristirmanin yapildigini belirtmektedir. Bu ayrigmanin bir
yaninda toplumsal cinsiyeti belli bir sistemde gii¢ iliskilerini yoneten bir etken olarak
analiz birimi yapan arastirmalar bulunmaktadir. Bu arastirmalarda ataerkillik kavrami
giic iligkilerine dayanan toplumsal esitsizlikleri agiklamak i¢in temel analiz birimi olarak
kullanilmigtir. Bu baglamda toplumsal cinsiyet, toplumsal kaynaklarin kadin ve erkek
arasinda nasil dagildigina isaret etmektedir. Ayrigmanin diger yaninda ise toplumsal
cinsiyeti genel ekonomik sistemlerin bir fonksiyonu olarak kabul eden arastirmalar
bulunmaktadir.

Ozetle gb¢ arastirmalarinda kadmin yerini inceleyen calismalarda kadimin
pozisyonu tarihsel siire¢ i¢inde ciddi bir doniisiim gecirmistir. Kadin odakli ¢aligmalarin
sayisinin artmast ve ayni zamanda gog stireglerine kadinlarin daha aktif katilimi ile go¢
calismalarinda kadin daha goriiniir hale gelmistir. Bu doniisiim ayn1 zamanda kadinlarin
isgiicii piyasasindaki gortiniirliigiiniin artmasi ile paralel olarak ortaya ¢ikmustir.



Ill. Gé¢cmen Kadin Emegdi ve isgiicii Piyasalari

Batr’da meydana gelen sosyo-ckonomik yeniden yapilanma siireci, kadinlarin
ticretli istthdaminin istikrarli bir sekilde artmasina, erkeklerin tam zamanli istihdaminin
ise diizenli bir bigimde diisiisiine neden olmustur. Isgiiciiniin feminizasyonu olarak
adlandirilan bu durum, yalnizca iicretli istihdamdaki kadin sayisindaki artigi ifade
etmemektedir. Ayni zamanda istihdam kosullarinin koétiilesmesini, sosyal koruma
ve istihdam giivencelerinin azalmasina paralel olarak bu kosullarda ¢alismay1 kabul
eden kadinlarin sayisinin artmasini da beraberinde getirmektedir. Bu siire¢, gégmen
kadinlarm hizmet sektoriindeki esnek ya da a-tipik ¢caligma olarak bilinen islerde yogun
olarak caligmaya basladiklarina iligskin siire¢le ortlismektedir. Gogmen kadin emegini
ve istihdamini ele alan aragtirmalar, kadinlarin ev i¢i hizmetlerde, bakim islerinde, seks
is¢iligi ve etnik isletmeler gibi bir dizi ekonomik faaliyette bulundugunu gostermektedir.
“Beceri eksikligi” ve “dil yetersizlikleri” gibi dezavantajlara sahip olmalarina ve diizensiz
yasal statiilerine ragmen etnik azinlikta yer alan kadmlarmn, kayit disi ve giivencesiz

mesleklerde de olsa, ekonomik faaliyetlerde yer aldiklart goriilmektedir.

Gogmen kadinlarin ev i¢i ve bakim hizmetlerinde agirhikli olarak g¢aligsmalari,
hizmet sektoriinde yaratilan islerin 6nemli bir kisminin kadimnlarin ilgi alanina girmesi
ile genel olarak kadin emegi, 6zel olarak ise gégmen kadin emegi diinyada goriiniirliik
kazanmistir. Ev i¢i hizmetler, go¢men kadinlar i¢in en yogun emek talebi yaratan sektor
olmasinin yani sira, bu islerin ¢ok énemli bir kism1 enformel olarak ger¢eklesmektedir.
Ev ici hizmetlerin iicret karsilifi gerceklesmeye baslamasi yiiksek kayit disilik ve
goriinmezlikle yasanmistir. Ev i¢i hizmetlere odaklanan ¢aligmalar bu tiir ¢aligmanin
hem kamusal alan ve 6zel alan ayrimini, hem de piyasa ve piyasa dist ayrimim yok
ettigini vurgulamaktadir (Anderson, 2006). Ev i¢i hizmetler olarak yapilan isler, farkli
calisma diizenlemelerini igerebilir, 6rnegin bu isler ¢ocuklar veya yaslilar i¢in tam
zamanli bakimdan saatlik licretli temizlik islerine kadar genis bir yelpazeyi kapsayabilir.
Ayrica, bu isleri yapan gé¢men kadinlarin ¢aligmasi da ev iginde tam zamanl veya saatlik
ticret bigiminde olabilmektedir. Diger yandan bakim hizmetlerinde gé¢gmen kadinlarin
agirlikli olarak calistiklar1 yerler yine yaslilar i¢in 6zel bakim evleri olabilecegi gibi bazi
durumlarda bakim hizmeti yashinin kendi evinde gerceklestirilmektedir.

Ev i¢i hizmetlerde daha ¢ok gdg¢men kadinlarin calistyor olmasi bu iglerin sadece
ne kadar cinsiyetlenmis isler oldugunu gostermekle kalmayip, ayni zamanda ne kadar
rket bir nitelik tasidigini da gostermektedir (Anderson, 2000; Ehrenreich ve Hochschild,
2003). Evigi hizmetlerin hanelerde yapiliyor olmasi, siir disi edilmekten korkan ve
kamuya agik igyerlerinde tespit edilme riski daha yiiksek olan belgesiz gégmenler i¢in
“siginak™ olabilirken, bir dizi karmasgik iligkiler ve ¢ok sik yasanan somiirii ve istismar

vakalarina da yol agmaktadir. Ev isleri, gogmen azinlik gruplara mensup kadinlara
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sosyal yardim ddenegine erisimi kaybetmeden ¢aligma ve bir nakit gelir kazanma firsati
da sunmaktadir. Bu nedenle birgok gd¢men kadin i¢in popiiler bir is segenegi olarak
ortaya ¢cikmaktadir.

Goemen kadinlar sadece niteliksiz bakim islerinde degil, ayn1 zamanda nitelikli
bakim gibi profesyonel islerde de ¢aligmaktadir. Bati’da 6zellikle bakim hizmetlerinin
Ozellestirilmesi ve yaslanan niifusun etkisiyle, bakim ¢alisanlarina olan talep artmakta,
artan bu talep hemsireler ve doktorlar da dahil olmak iizere denizasir1 isgiicli ile
kargilanmaktadir. Go¢gmen bakim ve saglik ¢alisanlarin yasam ve c¢alisma kosullar
lizerine yapilan arastirmalar, agir is yiikii ve uzun ¢aligma saatleri gibi yiiksek diizeyde
somiiriiniin olduguna isaret etmektedir (Buchan vd. 2006). Niteliksizlesme gd¢men
is¢ilerin ortak bir sorunu olsa da buna ilaveten, vasifli personelden sadece vasifil
isler yapmasi degil; ayn1 zamanda temizlik gibi diisiik nitelikli isleri yapmasi da
beklenmektedir.

Bakim hizmetlerine ilaveten hizmet sektoriindeki temizlik, otel igleri ve yiyecek
icecek hizmetleri gibi gilivencesiz, esnek ve diizensiz istihdam kosullarina sahip
isler, gd¢menlerin istthdam edildigi diger ana alanlardir. Anthias ve Cederberg’e
gore hizmet sektorii ¢cogunlukla, isveren tarafindan istenildigi zaman istihdama giren
ve c¢ikan esnek bir isgiicli ile iliskilendirilmekte ve go¢men kadinlarin isgiicli olarak
bu sektorde yogunlagtigi goriilmektedir (2006: 12). Kadin temizlik is¢ileri genellikle
ofislerin temizligi gibi islerde caligmaktadir. Genel olarak, temizlik isi, faaliyetin niteligi
ve calisilan saatler agisindan 6zellikle yalitilmis bir meslek olarak kabul edilmektedir
(Anderson ve Rogaly, 2005).

Gogmen kadinlar ¢ogunlukla beceri kazanma veya terfi alma ihtimali ¢ok az olan
esnek, diislik ticretli ve enformel islerde ¢alismaktadir. Zorlu ve kotii ¢alisma kosullari,
kadinlara daha fazla kisisel ve finansal 6zerklik i¢in kisith imkéanlar sunmaktadir. Bu
durum, evde ve isglicii piyasasinda ciddi ekonomik ihtiyag ve kirtlganliga doniismektedir.
Gogmen kadimlarm tcretli ¢alismasinin toplumsal cinsiyet iliskileri agisindan olumlu
bir degisiklik yaratip yaratmadigini sorgulayan c¢alismalarin ¢ogu, gd¢men kadinlarin
isgilicli piyasasinda yasadigi olumsuz kosullara ve katlanmak zorunda olduklar1 agir

somiirli kosullarina isaret etmektedir.



IV. G6¢men Kadinlar ve Entegrasyon Politikalari

Entegrasyon kavrami, genel olarak gd¢cmenlerin ev sahibi toplumlarin bir pargasi
haline geldigi siireci ifade etmektedir. Go¢menlerin sosyal entegrasyonu konusundaki
tartigmalarin ana eksenini go¢menlerin asimilasyonu®? ya da ev sahibi topluma
uyumunu kolaylagtiran temel sosyal politika hedefleri olusturmaktadir. Sosyal igerme?
ve entegrasyon kavramlart gd¢menlerin ev sahibi topluma uyumunu igerirken, ¢ok
kiiltiirliiliik gdemenlerin etnik kimliklerini kabul ederek, haklarin, etnik gruplarin
ev sahibi topluma tiye olabilmesi i¢in uyarlanmasini igermektedir. Bagka bir deyisle
cokkiiltlirliiliik, asimilasyonun aksine, etnik gruplar arasindaki kiiltiirel farkliligin devam
ettigini ve entegrasyon siireci i¢cinde go¢menlerin kendi kiiltiirel degerlerini yeniden
bi¢imlendirdigini fakat hi¢bir zaman ortadan kalkmadigint vurgulamaktadir. Béylelikle
goemenler asimilasyon giiclerinin Oniinde pasif Ozneler olmaktan ziyade kendi
kimliklerini aktif olarak bigimlendirmektedir. Son yillarda, cokkiiltiirliiliik entegrasyonu
engelledigi ve kiiltiirel farkliligi tesvik ederek gdg¢menleri ev sahibi topluluklardan
ayr tuttugu iddiasiyla elestirilmektedir. Yine gd¢ nedeniyle ortaya ¢iktigi iddia edilen
politik gerginlik, kiiltiirel ¢esitlilik, terdrizm, 1rk¢1 ayaklanmalar, etnik geteler ve gettolar
nedeniyle ¢ok kiiltiirliiliikk s6ylemi go¢ politikalariin giivenlik eksenine kaymasi ile
etkisini yitirmistir (Dedeoglu, 2014: 31-37). Soylemdeki bu degisim go¢men kadinlarin
sosyal politika alaninda nasil algilandigini da kokli olarak degistirmistir. Caligmanin
bu asamasinda gogmen kadinlarin sosyal entegrasyonu ile ilgili sdylemlere gegmeden
once, Avrupa’daki gogmenlerin yasadiklar tilkelere entegrasyonunu agiklayan modeller

kisaca Ozetlenecektir.
Gbecmen Entegrasyon Modelleri

Avrupa’daki go¢menlerin yasadiklar1 {ilkelere entegrasyonu konusunda tarihi
deneyimlerden hareketle Castles ve Miller (1998) dort farkli model gelistirmislerdir®.
Her bir model go¢menlerin yasadiklar1 toplumun bireyi haline gelmeleri yoluyla kiiltiirel
bir kimlik elde etme ve go¢men organizasyonlar: yoluyla kendilerini temsil etme gli¢leri

lizerine kurulmustur.

Birinci model imparatorluk modelidir. Fransa ve Britanya’nin 6rnek olarak verildigi

imparatorluk modelinde amag, imparatorlugun etnik ve irk olarak farkli uyruklarini

2 Asimilasyon gogmenlerin, 6zellikle kamusal alanda, tek tarafli bir degisim siirecinden gegmeleri, gelecek kusak-
larin kendi kiiltiirlerinden uzaklagmasi ve etnik gruplarin ayirt edici 6zelliklerini kaybetmesi anlamina gelmektedir
(Dedeoglu, 2014: 33).

3 Sosyal igerme, bireyleri veya topluluklar etkileyen ve i¢inde yasadiklari toplumun ekonomik, sosyal ve politik
yasamina tam katilimini engelleyen sosyal dislanmanin giderilmesini ifade etmektedir (Spencer ve Rudiger, 2003).

4 Entegrasyon modelleri genel olarak Dedeoglu ve Ekiz Gokmen 2011°den 6zetlenmistir.
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bir araya getirmektir. Onceleri imparatorluk dénemindeki uyruklara vatandashk
yasaklanmisti. Ancak 1914°de Britanya’da, kolonilerde yasayanlar ile Britanya’da
yasayanlar arasindaki fark kaldirilmistir. 1948 yilinda Vatandaslik Kanunu ile kolonilerde
yasayanlara iilkede yerlesme hakki verilmistir. Fakat bu kanun gd¢men kadinlara
Britanya vatandaslari ile evlilik yoluyla vatandaslik hakki kazandirmamistir. Koloniler
bagimsizliklarini kazandikca, gd¢gmenlerin iilkeye girisleri sinirlandirilmaya baglanmas,

1962 yilina gelindiginde ise bu modelin uygulanmasi kaldirilmistir.

Ikinci model, etnik modeldir. Bu modelde ulusal kimlik, etnik bir kimlikle
baglanmistir. Etnik kimlik {izerinden vatandashk elde edilirken yeni azmliklar bu
haklardan mahrum birakilmistir. Bu sistemde vatandaslik elde edebilmek i¢in go¢ edilen
ilkede uzun yillar oturma, belli bir derecede asimile olma ve iyi derecede dil bilgisi
aranmaktadir. Etnik modele klasik 6rnek Almanya’dir. Dogu Avrupa’da yasayan binlerce
etnik Alman 1980 yili sonrasi, Almanya’ya yerleserek otomatik olarak vatandaglik
elde etmislerdir. 1998 yilinda ise, {i¢iincii lilke vatandaslarma iliskin yeni go¢ yasalari
uygulamaya konulmus ve 6zellikle Tiirk gogmenleri yakindan ilgilendiren bu yasa ile
8 yildir lilkede yagayanlara vatandaslik hakki tanmmmistir. Fakat gégmen ¢ocuklar1 23
yasina geldiklerinde iki vatandasliktan birini se¢gmeye zorlanmistir. Bu durum Tiirk
vatandaslar1 i¢in Alman vatandashgma ge¢meyi caydirict bir etki yaratmistir. Tim
bunlara ilaveten, Almanya’da aile birlesimleri yoluyla oturma hakki elde etmek oldukca
zordur. Ciftlerin birbirinden bagimsiz hale gelmeleri ve oturma hakki kazanmalari
icin uzun yillar beklemeleri gerekmektedir. Bu uygulamalar gogmen kadinlarin isgiicii
piyasasina girisini engelledigi gibi kadinlar1 ev icinde erkege bagimli hale getirmektedir.

Uciincii  gdemen entegrasyon modeli Cumhuriyetci modeldir. Bu modelde
goemenlerin kendi politik ve kiiltlirel haklar1 taninmamakta, gogmenler, ulusal kiiltiirii
ve politik normlar1 kabul ettikleri, baska bir deyisle asimile olduklar1 6l¢iide vatandasliga
hak kazanmaktadirlar. Cumhuriyetgi modelin klasik 6rnegi Fransa’dir. Fransa’da
uygulanan kiiltiirel asimilasyon modeli ¢ok elestirilmis ve belli bir zaman sonra kiiltiirel
olarak homojen bir grup yaratmanin imkansizligi ortaya ¢ikmis ve etnik farkliliklar kabul
gormiistiir. Birinci kusak gogmenlerin vatandaglik hakki kazanmalar1 i¢in uzun bir siire
beklemeleri gerekmistir. Fransa’da uygulanan asimilasyon ve entegrasyon politikalari
kadinlar1 da yakindan etkilemistir. Modernlik ve geleneksellik arasinda kalan kadinlar,
hiikiimetlerin glindemine gé¢menlerin topluma entegrasyonunu saglayacak aktorler
olarak girmislerdir. Kadinlar, yeni gelen gd¢menlerin adaptasyonu ve egitimindeki
rollerini beslemek adina refah devleti organlarmin ve egitim sistemine katilimlarini

destekleyen politikalarin hedefi olmuslardir.

Dordiincii model ¢okkiiltiirliiliik esasina dayalidir. Bumodel, gogmenlerin yasadiklari
iilkenin politik normlarina baglh kaldig: siirece, ulus devletin ¢ogunluk ve azinliklarin



kendi kiiltiirlerini koruyacagi fikrine dayanmaktadir. Cokkiiltiirliiliik, kiiltiirel ¢esitliligin
kabulii ve farkli etnik gruplarin farkli ekonomik ve sosyal ihtiyaglariin karsilanmasi
olarak diisliniilmiigtir. Bu ayni zamanda go¢menler ve toplumun diger kesimleri
arasinda esitligin saglanmasi ve var olan ayrimciliklarin yok edilmesi i¢in ayrimciligt
Onleyici yasalarin ¢ikarilmasidir. Bir¢ok tilkede ayrimeiliga ve irk¢iliga karst yasaklayict
onlemler alinmistir.

Sosyal Entegrasyon Politikalarinda Kadinin Yeri

Avrupa Birligi, Avrupa kokenli olmayan topluluklarin entegrasyon siirecine iliskin
dinamik ve ¢ift tarafli bir resmi ¢ergeve sunmaktadir. Bu ¢erceve gégmenlerin ve iiye
devlet vatandaglarmin karsilikli olarak birbirlerine uyum siirecine dayanmaktadir.
Bu baglamda, AB Komisyonu hem go¢menlerin kendi entegrasyon cabalarini hem
de ev sahibi toplumlardaki sosyal politikalar1 6n plana ¢ikarmaktadir. Bu nedenle
sosyal entegrasyon, kaynaklara erisim, katilim ve aidiyet olarak anlagilabilir. Go¢ ve
entegrasyon politikalarinin yarattigi ortam ve kosullar gé¢menlerin hayatta kalma
stratejilerini, toplumsal katilimlarini ve aidiyet duygusu gelistirmelerini genis Olgiide
etkilemektedir (Kontos, 2009).

Avrupa Birligi go¢ ve entegrasyon politikalar1 sosyal entegrasyonun hangi tiir temel
prensipler iizerine insa edilmesi gerektigini ortaya koymaktadir. Bu temel prensipler
genel olarak istihdam, ev sahibi {ilkenin dili, tarihi, kurumlari ile egitim sistemi, isgiicii
piyasast gibi AB’nin temel degerleri ile biitlinlesmek olabilecegi gibi; gd¢menlerin
kendilerine sunulan kamu veya 0Ozel sektér hizmetlerine nasil eristigi, ev sahibi
vatandaglar ve gogmenler arasindaki iletisim, farkli kiiltlir ve dinlerin nasil kendini ifade
ettigi ve politik katilimdir. Bunlarin yani sira, Avrupa Birligi’nde go¢men kadinlarin
isglicli piyasasima katilimlar1 ¢ok diigiikk gerceklesmektedir ve bunun arttirilmasi igin
Avrupa Birligi, liye lilkelere kadin gd¢menlerin isgiicli piyasasina daha iyi entegre
edilmelerine yonelik tavsiyelerde bulunmaktadir (Dedeoglu, 2014: 38).

Teorik tartisilmalara bakildiginda sosyal entegrasyonun daha ¢ok toplumsal cinsiyet
korli oldugu goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet ve kadinlarin toplumsal entegrasyonu
daha c¢ok c¢okkiiltiirliiliik yaklagiminin basarisizligi ekseninde 1990°larin ortalarindan
itibaren tartigilmaya baslamistir. Daha Once de belirtildigi {izere, g¢okkiltiirliiliik
politikalar1 ekonomik ve sosyal entegrasyonun basarisizligindan sorumlu tutulmustur.
Halbuki bu basarisizlig1 etnik gruplar arasindaki farkli egitim firsatlari, farkli istihdam
oranlari, sug¢ oranlar1 ve devam eden yliksek mekansal ayrigmalar iizerinden okumak da

mimkiinddr.

Cokkiiltiirliiliik politikalariin gé¢men kadinlara iligskin tagidigi risk ve tehditler ve
bu politikalarin erkek egemen yapilar tarafindan nasil kullanildigr akademik yazinda

liejewnsely 3Q0 ap,aAnL uspuiiyadsiad 19Aisul) jeswnjdol

31



lejewdnsely 309 ap.aAnInL uspuliadsiad 19AIsul) jeswnjdol

oy 32

sadece feminist yazarlar tarafindan dile getirilmistir (bakiniz Bottomley vd. 1991; Sahgal
ve Yuval Davis, 1992). Feminist yazarlar, erkeklerin liderligini ve geleneksel degerlerin
siirekliligini destekleyen c¢okkiiltiirlii politikalarin ataerkil dogasini elestirmislerdir
(Martin, 1991; Yuval Davis 1997). Feminist calismalarda ¢okkiiltiirliiliigiin her zaman
pozitif bir yaklasimi icermeyebilecegi dile getirilmistir. Go¢menlere iliskin mevcut
ozgiilliklerin korunmasi ve yapisallagtirilmasi anlamimi da tastyan cokkiltiirliiliik
yaklasimi, feministler tarafindan ataerkil pratikleri giliclendirdigi, kadinlara yonelik
toplumsal cinsiyet esitsizliklerine ve baskilayici uygulamalara neden oldugu igin
elestirilmistir. Cokkiiltlirliiliik yaklagimina gore, altinda ev sahibi {ilkeler ve kurumlari,
gocmenlerin kendi {ilkelerinden getirmis olduklari gelenek ve uygulamalar1 oldugu
gibi kabul edebilmektedir. Bu tutum higbir degisim dngdrmeden var olan geleneksel
ataerkil iliskiler icinde kadinlari yabanci olduklari toplumlarda birgok riske agik
birakabilmektedir. Ornegin kadinlarin kamusal ve dzel alandaki rolii, aile ici siddet, ok
eslilik gibi pratikler bagkalarinin gelenek ve adetlerine miidahale etmeme gerekgesiyle
mevcut yapi igerisinde kabul gorebilmektedir (Yuval Davis, 1997). Yine feminist
arastirmacilar, gdcmen topluluklarini temsil eden organizasyon ve derneklerin erkeklerin
tekelinde olmasini, muhafazakar politikalarin bu kurumlar araciligi ile yayilmasini
ve kadmlarin sadece biyolojik, kiiltiirel ve etnik kimliklerin yeniden tretilmesinden
sorumlu gortilmesine iligkin sorunlari dile getirmislerdir (Dedeoglu, 2014: 38). Ayrica
calismalarinda kiiltiirel normlar1 yorumlama ve empoze etme konusunda kimin

yetkilendirildigini sorgulamislardir.

Kofman vd. (2013: 80-81) calismalarinda hiikiimetlerin gé¢ ve entegrasyon
politikalarina ideolojik bir yenilik saglayan azinlik ve ¢ogunluk niifuslar1 arasindaki
kiiltiirel farkliliklar etrafinda insa edilmis ii¢ farkl tartisma yiiriitmektedir. Ilk tartisma,
gdcmenlerin marjinallesmeleri ve etnik bir alt sinif olusturmalari nedeniyle entegrasyonun
basarisiz olduguna dayanmaktadir. Bu kisir dongii, yeni nesillerin basarisinda veya
basarisizliginda biiyiik rol oynayan, iyi egitim almamis anneler tarafindan yeniden
tiretilmektedir. Bu nedenle, gogmen kabul politikalari, diisiik egitimli kadin gégmenlerin
evlilik yoluyla iilkeye girisini engellemek igin tasarlanmaktadir. Ikinci tartismada
toplumsal cinsiyet ve cinsiyet farkliliklari, entegrasyonun temel unsurlari olarak
goriilmektedir. Ornegin Miisliiman kadinlarin istek ve uygulamalarinm liberal yasam
bigimleriyle bagdasmadig1 diisiiniildiigii i¢in, Miisliiman kadinlar Batili “liberal” ve
“ac1k” toplumlar i¢in ana tehdit olarak goriilmektedir. Bu anlamda 6zellikle, geleneksel
uygulamalarin aktarimini kirmak i¢in ulus asir1 evliliklere, 6zellikle de zorla yapilanlara
gbzetim ve miidahale gerekmektedir. Tartismanin ti¢iincii boyutu ise iilkeye giris dncesi
testlerin ve entegrasyon testlerinin 6zellikle gogmen kadinlarin refahi igin faydali oldugu
iizerinedir. Hiikiimetler, modern liberal Avrupa toplumunda toplumsal cinsiyet esitligini
uygulanan bir kural haline getirememektedir. Bu baglamda eger herhangi bir adim



atilmaz ise gd¢men kadinlarin refahindan endise duyulacagini belirtmektedirler.

Kisaca Ozetlemek gerekirse, tartismanin odak noktasi entegrasyon basarisizligi
oldugunda, politika yapicilar sosyal entegrasyonu saglamak i¢in gogmenlerin ev sahibi
toplumun dil ve kiiltiiriine iligskin bilgi diizeyini 6l¢en giris Oncesi testlere acil ihtiyag
oldugunu savunmaktadir. Aile birlesimi yoluyla eslerine katilan, genellikle ev sahibi
toplumlarin dil ve yasam tarzi gibi temel degerlerine tam olarak uyum saglayamayan
gdcmen kadinlar, kendi topluluklarin ev sahibi iilkeye entegrasyonunun oniindeki
bir engel ve aym zamanda sosyal diglanmalarinin nedeni olarak goriilmektedir.
Cocuk yetistirmedeki ve sahip olduklar1 degerleri gelecek kusaklara aktarmadaki
rolleri nedeniyle, gé¢gmen kadinlarin etnik topluluklarin marjinallesmesine ve sosyal
dislanmasina neden olduklari iddia edilmektedir. Bu bakis agis1 gogmen kadinlar etnik
topluluklarin ev sahibi topluma entegrasyon saglayamamasinin giinah kegisi olarak
gormektedir (Dedeoglu, 2014: 32).

Sonu¢

Uluslararast go¢ teorilerinde kadinin yeri ve toplumsal cinsiyet uzun bir siire
goriinmez bir konu olarak kalmistir. Ancak kiiresellesme ile birlikte artan go¢ akimlari,
degisen, cesitlenen gd¢men profilleri ve kadinlarin kiiresel isgiici piyasasindaki
goriiniirliglinin artmas1 ile paralel olarak uluslararast gogii aciklamaya yonelik

teorilerde, go¢ siireglerinde kadinin yeri ve konumu ciddi bir doniisiim gecirmistir.

19. ylizyilin ortalarindan 1960’lara kadar go¢ teorisine hakim olan neo-klasik gog
teorisinde kadinlarin go¢ siirecinde erkekleri takip ettikleri varsayilmis ve erkeklerin
genellikle ekonomik amagh olan go¢ nedenleri kadnlar i¢in de kullanilmistir. Ancak
kiiresellesme ile birlikte ortaya ¢ikan yeni uluslararasi go¢ akimlar1 oncelikli olarak
ekonomik nedenlerle go¢ eden erkeklere ve reisinin erkek oldugu hanelere odaklanan gog
teorileri ile aciklanamaz hale gelmistir. Yeni go¢ akimlarinda go¢men profilleri vasifli
ve yiiksek egitimli bireyleri de igine alacak sekilde giderek cesitlenirken, kadinlar gog
hareketlerine artik bir aile bireyi olarak degil, tek bagina hareket eden gé¢gmenler olarak
katilmiglar ve uluslararasi go¢ hareketlerinde giderek goriiniir hale gelmistir. Baska bir
deyisle go¢ hareketleri artik sadece cevre ve merkez iilkeler arasinda gerceklesmedigi
gibi go¢menler de sadece ekonomik motivasyonlarla gé¢ eden erkek gogmenler olmaktan
cikmustir.

Gogiin toplumsal cinsiyet temelli sonuglariin anlagilmasina katkida bulunan feminist
aragtirmacilar ¢alismalarinda, kadinlarin gog siirecinde erkekleri takip eden pasif bireyler
olmadiklarina hem kendi hem de ailelerinin sosyo-ekonomik konumlarini iyilestirmek
amaci ile go¢ eden aktif bireyler olduklara vurgu yapmaktadirlar. Feminist yaklagimin
gelismesi ile birlikte, kadinlarin go¢ deneyimlerinin go¢ analizine dahil edilmesi ve
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kadimnlarin gog siireclerinin dnemli aktorleri haline gelmesi hem gogiin feminizasyonu
hem de buna paralel olarak meydana gelen isgiicii piyasasinin feminizasyonu ile birlikte
ortaya ¢cikmistir.

Isgiicii piyasasinda gii¢lii bir pazarlik giiciine sahip olmayan gd¢men kadinlar,
genellikle hizmet sektoriinde yerli iscilerin ¢aligmak istemedikleri, diisiik beceri
gerektiren, diisiik ticretli ve glivencesiz iglerin oldugu ikincil iggiicli piyasasinda istihdam
edilmektedir. Yine gevre iilkelerin emek-yogun sektdrlerde istihdam edilmek tizere kadin
isgiiciine yonelik artan talepleri, gogmen kadinlara isttihdam olanagi saglamaktadir.
Kadilarin uluslararasi iggiicii piyasasina artan katilimlari, go¢ teorilerinde de kadinlara
goriiniirliik kazandirmistir. Bagka bir deyisle Marksist politik ekonominin ikili isgilicli
piyasasi ve diinya sistemleri yaklagimi ¢er¢evesinde kadinlarin go¢ii, emek gogii seklinde
gOrlintr kilmmustir.

Kadinlarin uluslararast go¢ hareketlerine ve uluslararasi iggiicii piyasasina
katilmlarinin artmasiyla birlikte, gécmen kadinlarin sosyal entegrasyonu da son
yillarda giderek daha ¢ok ilgi ¢eken bir konu haline gelmistir. Gogmen kadinlarin ev
sahibi topluma entegrasyonunu inceleyen caligmalarda aile birlesimi yoluyla eslerine
katilan, genellikle ev sahibi toplumlarin dil ve “liberal” yasam tarzi gibi temel degerlerine
tam olarak uyum saglayamadigi iddia edilen go¢men kadinlar, cocuk yetistirmedeki
ve sahip olduklar1 degerleri gelecek kusaklara aktarmadaki rolleri nedeniyle, kendi
topluluklarinin ev sahibi iilkeye entegrasyonun oniindeki bir engel olarak goriilmekte
ve sosyal entegrasyonun basarisizligindan sorumlu tutulmaktadir. Bu nedenle, diistik
egitimli kadin gd¢menlerin evlilik yoluyla iilkeye girisini engellemek i¢in bir dizi politika
tasarlanmistir. Oysa Ozellikle hizmetler sektoriinde yerli is¢ilerin yapmayi istemedikleri
niteliksiz islerde, giivencesiz ve diisiik ticretli ¢alisan gogmen kadinlar, ev sahibi iilke
ekonomisine 6nemli katkilar sunmaktadir. Bu anlamda gégmen kadinlarin iilkeye girisini
kisitlayic1 onlemlerden ziyade, ev sahibi iilkenin dili, tarihi, kurumlari, egitim sistemi
ve isgiicii piyasasi ile biitiinlesmesini saglamaya yonelik politikalar gogmenlerin sosyal
entegrasyonlarinin saglanabilmesi adina 6nem arz etmektedir.

Gogmen kuslarin ayn1 zamanda kadin oldugu onermesi (Morokvasic, 1984) ile
baslayan tartigma, gog siireglerine kadinlarin katilip katilmadigindan son yillarda gdgmen
topluluklarin ev sahibi topluma entegrasyonunda kadinlarin roliine kadar uzun bir yol
kat etmistir. Glinimiizde yagamin her alaninin metalagsmasi ve feminizasyonu arasinda
ortaya ¢ikan giiclil iliski, kadinlara go¢ arastirmalarinda ve go¢ politikalarinda merkezi
konum vermistir. Boylelikle, kadin korii arastirma ve politikalardan kadini analiz birimi
olarak alan ¢aligmalara oradan ise toplumsal cinsiyet temelli aragtirmalara dogru hizli bir
doniisiim yaganmustir.
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Gaziantep Parca Basi Emek Piyasasinin Suriyeli Kadinlarn:
Emek, Zorunlu Goé¢ ve Siddet'

Canan Ucgar

Giris
uriyelilerin 2011 yil1 ile baslayan Tiirkiye’ye zorunlu gd¢iiniin hem gégmen
toplum hem de ev sahibi toplum ac¢isindan ¢ok boyutlu doniisiimlere yol
actig1 su gotiirmez bir gercektir. Bu go¢ Tirkiye nin i¢ ve dig politikalarina
sirayet ettigi gibi, devlet ve toplum iligkilerini de doniistiirmistiir. Ayrica, bu zorunlu
gociin etkileri Tiirkiye emek piyasasinda, ozellikle kayit dist emek piyasasinda da
goriilmektedir. Bu galisma, Suriyeli miilteci’ kadinlarin failligini aragtirmanin merkezine
koyarak bu kadmlarin kayit disi1 emek piyasasina eklemlenme siireglerini anlamaya
calisirken, Tirkiye’deki emek, gd¢ ve toplumsal cinsiyet rejimlerine dair de bir s6z

sOyleme amacindadir.

Tiirkiye’de go¢ ve toplumsal cinsiyete dair mevcut arastirmalari inceledigimizde,
bazi ¢aligmalarda (Freedman vd., 2017; Herwing, 2017; Kivileim, 2016; Oziidogru,
2018) Suriyeli kadmlarin toplumsal hayatinm1 etkileyen ve hatta sekillendiren en
bliylik etmenlerden biri olarak (toplumsal, yasal ya da sembolik) siddet karsimiza
¢ikmaktadir. Buna ek olarak, kadinlarin yasal haklarina ve saglik, egitim gibi hizmetlere
erisimde karsilagtiklar1 sosyal ve politik zorluklar1 ya da bu kadinlarin Tiirkiye’deki
hayata bakis acilarmi incelemis arastirmalar (Barin, 2015; Ozden ve Ramadan, 2019)
mevcuttur. Ancak, Tiirkiye’de yasayan Suriyeli miilteci emegi lizerine yapilmis mevcut
aragtirmalarda toplumsal cinsiyet nadiren analitik bir ara¢ olarak kullanilmistir. Suriyeli

kadinlar ya gogmen emegi baslig1 altinda bir alt tema olarak degerlendirilmektedir ya da

! Bu ¢alisma, Bogazici Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve inkilap Tarihi Enstitiisii i¢in 2019°da tamamlanmus yiiksek
lisans bitirme tezime dayanarak yazilmistir.

2 Tiirkiye’de yasayan Suriyeliler, Tiirkiye’nin Cenevre S6zlesmesine koydugu cografi kisitlamadan dolay: yasal

olarak miilteci statiisiinde sayilmamaktadir. Ancak bu Suriyelilerin deneyim ve kosul olarak miilteci olmadiklar1
anlamina gelmemektedir. Bu yiizden, bu yazida mevcut yasal statiileriyle ilgili bilgiye yer verildigi gibi, Suriyeli
goemenlerden, bu 6zel durumlarinin hatirrmizdan ¢itkmamasi adina, “miilteci” olarak bahsedilmistir.



miilteci emegine toplumsal cinsiyet korii yontemlerle yaklasilmaktadir. Miiltecileri veya
gocmenleri konu alan toplumsal cinsiyet korii ¢caligmalar, kadmlarin kadinliklarindan
kaynaklanan deneyim ve farkliliklarini gérmezden gelerek, onlar1 erkeklerden farki
olmayan bireylermis gibi ele almaktadir.

Tiirkiye’de toplumsal cinsiyet perspektifini benimseyen ve kirsal ve kentsel tiretimde
Suriyeli kadin emegine yogunlasan sadece birkag ¢alisma bulunmaktadir. Bunlardan biri
Dedeoglu ve Bayraktar’m (2018) “Tarimsal Uretimde Suriyeli Gégmen Kadin Emegi:
Bereketli Topraklarda Zehir Gibi Yasamlar” adli ¢alismas iken, digeri Unliitiirk Ulutas
ve Akbas’m (2018) “Otekilerin Otekisi: Denizli Isgiicii Piyasasinda Suriyeli Kadinlar”
adli makalesidir. Her iki ¢alisma da Suriyeli kadinlarin emeginin hem ataerkil hem de
kapitalist iligkiler tarafindan sekillendigini iddia etmekte ve bu siiregte yeniden {iiretilen
ve giiclendirilen sosyal dislanmay1 ortaya koymaktadir. Suriyeli kadinlarin toplumsal
cinsiyet, etnisite ve sinif hiyerarsisine dayanan tahakkiim iliskilerini sadece istihdam
siirecinde degil ayn1 zamanda komsuluk ve sosyal hizmet iliskilerinde de yasadiklari
gosterilmektedir (Unliitirk Ulutas ve Akbas, 2018: 305). Her iki calisma da kadm
emegini kadinligin “dogal-olmasi gereken” bir pargasi olarak degil kadinlarin iginde
bulundugu toplumsal kosullari, esitsizlikleri ve gii¢ iligkilerini de ele alarak incelemis
olduklar icin klasik emek caligmalarindan ayrigmaktadir. Bu hem Suriyeli kadin
emegini goriiniir kilmaya hem de toplumsal, ekonomik ve politik dinamikleri dikkate

alan gocmen kadin emegi literatiiriinii genisletmeye ¢alismistir.

Ben de bu ¢alismam ile ev eksenli liretim faaliyetlerine odaklanarak mevcut literatiire
katkida bulunmayi amaglamaktayim. Ev i¢i parga bast emek piyasasina eklemlenen
Suriyeli miilteci kadinlar i¢in ev, kadinlarin hem ticretli liretim yaptiklar1 ¢aligma alani
hem de kendilerini disaridan korumak i¢in bir kalkan olarak tahayytil ettikleri bir yer
halini almistir. Suriyeliler iizerine simdiye kadar yapilan emek g¢aligmalarinda ev, bir
iiretim yeri ve kayit dis1 emek piyasasinin bir pargasi olarak ele alinmamistir. Oysaki,
ev eksenli ¢alisma, tiretim siire¢lerinde 6nemli bir rol oynamakta ve ayni zamanda
kadmlarin emegini daha da goriinmez hale getirerek degersizlestirmektedir (Boris,
1994; Boris ve Priigl, 1996; White, 1994). Bu nedenle, bu arastirma da, evi bir tiretim
yeri olarak ele alan yaklagimi benimseyerek Suriyeli miilteci kadin emegini anlamay1 ve
gorliniir kilmay1 hedeflemektedir.

Bu ¢aligmanin temel amaci, su ana sorular1 anlamak ve cevaplamaktir: Toplumsal
cinsiyet, emek, zorunlu gog, siddet ve irk¢ilik nasil iligkileniyor, kesisiyor ve doniisiiyor?
Tim bu dinamikler, miilteci kadinlarin 6znelliklerini insa etme siireglerini nasil
etkiliyor ve doniistiiriiyor? Miilteci kadinlarin i¢inde bulunduklar1 toplumsal, politik,
kiiltiirel, sinifsal ve sosyoekonomik yapilara kars1 gelistirdikleri stratejiler nelerdir? Bu
sorular1 cevaplamak ve meselenin toplumsal boyutunu daha iyi anlamlandirabilmek
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icin, ev sahibi toplum ile Suriyeli kadinlar arasindaki iliskileri, emek siire¢lerini
etkiledigi Olciide dikkate almaya calistim. Ciinkii bu iki toplum arasindaki iligkiler,
emek iligkilerinin diizenlendigi aglar1 ve siirecleri kolayca etkileyebilmekte ve hatta
sekillendirebilmektedir. Hem ev sahibi iilkede hem de kay1t dis1 emek piyasasinda sosyal
aglar ve enformel iliskiler giderek daha 6nemli hale gelmektedir. Bu ¢alisma boyunca,
yerel halk ve Suriyeliler arasindaki ¢oklu iligki bi¢imlerini tekil bir iliski bigimine
indirgeyen bir anlayisin 6niine gegebilmek adina hem bu toplumlarin kendi i¢indeki hem
de bu iki topluluk arasindaki iligkilere konumsallik {izerinden yaklasilmigtir. Gruplarin
ya da bireylerin toplumsal cinsiyet, sinif veya irk agisindan konumlanisi, “baskalarina
gore iktidar sahibi olmasiyla veya olmamasiyla” belirlenir (Cockburn, 2009: 25-26). Bu
baglamda, sadece konumsallik kavramiyla gruplar ya da birey arasindaki iktidar iligkileri

goriiniir hale gelir.

Bu meselelere odaklanmak {izere saha arastirmami Gaziantep’te gergeklestirdim.
Gaziantep, bir sanayi sehri olarak cok sayida yerli ve Suriyeli is¢iye ev sahipligi
yapmaktadir. Gaziantep’in Suriye sinirinda yer alan bir sehir olmasinin yani sira, 2015
yilina kadar uygulanan agik smir politikasi, Suriyelilerin Gaziantep’e serbestge girip
¢ikmalarinda dnemli bir rol oynamustir (Ozden ve Ramadan, 2019: 34). Gaziantep ve
Halep’in tarihi ve ticari baglari, iki sehrin benzerligi, Suriye halkinin Gaziantep’e go¢
etmesinin duygusal sebeplerini de olusturmaktadir. Suriye ile iliskilenme bakimindan
da diger simir ve bolge sehirlerine gore ekonomik, cografi ve tarihsel agidan belirgin
farkliliklar1 olan Gaziantep’in, Suriyeli kadinlarin giinliikk emek siireclerini anlamak
acisindan zengin bir igerik sunacagi inanci ile arastirma sahami bu sehirde yapmaya

karar verdim.

Caligmada yontem olarak, niteliksel arastirma yoOntemlerinden biri olan, yari
yapilandirilmis miilakat teknigi kullanilmistir. Saha c¢alismasi, kartopu drneklemi ile
ulasilan, Gaziantep’in kenar mahallelerinden olan Diiztepe ve Tepebasi mahallerinde
yasayan ve ev i¢inde parca basi is yapan 13 Arap, 5 Tiirkmen, 3 Kiirt olmak iizere
toplamda 21 Suriyeli kadin ile yiiz-yiize derinlemesine miilakat® yapilarak, 2018 Kasim
ay1 igerisinde gerceklestirilmistir. Bu kadinlara, Gaziantep’te faaliyet gdsteren sivil
toplum orgiitii Kirkayak Kiiltiiriin dayanigsma i¢cinde oldugu Suriyeli kadinlar araciligiyla
ulagma firsati buldum ve sonraki siiregte komsuluk iliskilerinden yararlanarak kartopu
yontemiyle diger tiim kadinlarla tanisma ve miilakat yapma sansi yakaladim. Digaridan
gelen bir “yabanci” olmam bazi kadinlar tarafindan yadirgansa da ziyaret ve goriismelere
beraber gittigim ¢evirmen arkadasimin Gaziantep’te yasayan Halepli gen¢ bir kadin

olmasi bu yabancilik hissiyatini torpiiledi. Goriisme yaptigim kadinlarin ¢ogunlugu

3 Arapga’dan Tiirkge’ye geviri igermeyen alintilar, kadinlarin ifade ettikleri gibi metne birebir aktarilmigtir.



Halep merkeze yakin kenar mahallelerden olmak iizere, Halep’in diger ilceleri ve
kirsalindan go¢ etmek zorunda kalarak Tiirkiye’ye siginmis kadinlardir. Cogu evli ve
cocuklu olmak flizere yaslar1 22 ila 64 arasinda degismektedir. Genel olarak kocalari,
erkek akraba ya da diger aile iiyeleri esliginde Tiirkiye’ye go¢ etmislerdir. Goriismeleri
gercgeklestirdigim donemde, Tirkiye’ye goc¢ edisleri lizerinden gegen siire 3 ila 7 sene
arasinda degismekteydi.

Yukarida arastirma konum, sorularim ve metodolojimden bahsettim. Ilerleyen
boliimlerde ise, bu ¢alisma i¢in kullanmis oldugum teorik ve kavramsal g¢er¢eveden
kisaca bahsettikten sonra Gaziantep’in toplumsal yapisi ve gdgmen emegiyle iliskisine
deginecegim. Daha sonra kentin kenar mahallelerinde yasayan alt sinif Suriyeli kadinlarin
glinlik emek siireglerini anlatarak s6z konusu g¢alisma pratiklerini ve deneyimlerini
etkileyen ve sekillendiren siiregleri ana hatlartyla gériiniir kilmaya galisacagim. Iginde
bulunduklar1 kosullar ile is deneyimlerini kadinliklarina nasil atfettiklerine ve kadinlarin
kendilerini ve ailelerini korumak adma hayatta kalma stratejisi olarak nasil bir yol
izlediklerine yer verecegim.

I. Kesisimsel Bir Yaklasim

Kesisimsellik teorisi miilteci kadin emegine yaklagimimda ana teorik cerceveyi
olusturmaktadir; ¢iinkii halihazirda sosyal bilimlerde de go¢ ¢aligmalarinda da siiregiden
teorik tartigmalarda ¢ok boyutluluk 6nemli bir yaklagim olarak ortaya ¢ikmaktadir. Gog,
toplumsal gercekligin ve toplumsal doniisiimiin tiim diger dinamikleri ve 6zellikleriyle
baglantili olarak ger¢eklesmektedir. Bu nedenle de bir biitiiniin ayrilmaz bir pargasi
olarak kavramsallastiriimalidir (Castles vd. 2016: 10). Toplumsal cinsiyet, go¢, emek ve
siddet gibi temel dinamikleri anlamakta en zengin ve saglikli perspektifi kazandiracak
olan yaklagimin kesisimsellik teorisi oldugunu diislinmekteyim. Hem kadin emegini,
kadimlar arasindaki farkliliklar1 goriintir kilmas1 ve her bir gogiin biricikligini ortaya
koymasi; hem de ortakliklarin daha genis bir perspektiften goriilmesini saglamasi
acisindan kesisimsellik 6nemli bir analitik arag olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Kokenini siyah feminizmden alan ve kadinlar iizerinde kurulan i¢ ice gecmis
tahakkiim sistemlerini agiklamak ic¢in basvurulan kesigimsellik (Carastathis, 2014:
304-305), feminist teoride yayginlagsmaya baslayan bir kavramdir. Feminist literatiirde,
toplumsal cinsiyet, sinif, etnisite ve irkin kadin 6znelliklerine ne sekilde dahil edildiginin

33

tartisildigr calismalar mevcuttur. Weldon (2008: 192) kesisimselligi “... toplumsal
karmagsikligin énemli bir boyutunu karsilayan bir kavram” ve “irk, sinif ve toplumsal
cinsiyet gibi toplumsal yapilar arasindaki etkilesim” olarak tanimlar. Collins’e gore
de kesisimsellik, “[irk, sinif ve toplumsal cinsiyet] bu sistemlerin karsilikli olarak
birbirlerini nasil kurdugunu anlamaya ¢aligir” (1998: 63). Bu yapilar ve sistemler (irk,

siif ve toplumsal cinsiyet) arasindaki karsilikli iligkiler her zaman dikkate alinmasi
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gereken dinamiklerdendir. Bora (2017), kesisimsellik teorisinin 1k, smif, toplumsal
cinsiyet gibi somiirii sistemlerini bir “kimlikler y1gimi1” (parag. 10) olarak ele almakta
oldugunu iddia eder ve bu sebeple teoriyi elestirir. Kesigimselligin mevcut kimlikleri
kuran iktidar yapilarini ve toplumsal gercekligi goriinmez kildigini sdyler. Bu durum da
Bora’ya gore (2017), kimlikleri insa eden tahakkiim sistemlerinin nasil islediginin goz
ard1 edilerek tiim bu somiirii diizeninin sadece ayrimcilik ile agiklanmasina yol agar. Bu
baglamda, bu ¢alismada kimlikler sabit formlar olarak ele alinmamakta; iligkiselliklere
ve slireclere odaklanilmaktadir. G¢gmen kadin emegine; toplumsal cinsiyet, zorunlu gog,
esnek emek, kadinlarin yagadiklar1 toplumda maruz kaldiklar irk¢ilik, siddet korkusu
gibi dinamik siireglerin kesisimselliginde yaklagilmaktadir. Boylece bu ¢aligma, miilteci
ya da gd¢gmen kadinlarin giinliik emek pratiklerine bakarak, tiim bu dinamik siireclerin

nasil oldugunu, birbirlerini nasil besledigini anlamay1 amaglamaktadir.
Il. Go¢men Sehri Gaziantep ve Kadin Emegi

Istanbul, Urfa ve Hatay’dan sonra, Gaziantep, 444 bin 724 Suriyeli (iilke genelinde
yasayan Suriyelilerin %2,2’si) niifusuyla en ¢ok sayida Suriyeli miiltecinin yasadigi
dordiincii sehirdir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019). Gaziantep’in toplam niifusu
2018 yili itibariyle 2 milyon 28 bin 563’tiir (TUIK, 2019). Tiim bu veriler 15181nda,
kent niifusunun altida birinin Suriyelerden olustugu goriilmektedir. Gaziantep tarihsel
olarak, Tirkiye’nin 6nemli ticaret ve sanayi merkezlerinden biri olagelmistir. Bununla
birlikte, Gaziantep’in su andaki sosyoekonomik dinamiklerini anlamak igin altimi
cizmek gereken bir baska husus, kentin tarihsel olarak bir gogmen sehri olmasidir.
Tiirkiye’nin sehirlesme tarihinin bir pargasi olarak Gaziantep’te de, 1950’lerde baslayan,
1970’lerde de kademeli olarak yiikselen i¢ go¢ siiregleri yaganmigtir. Bununla birlikte,
diger 6nemli bir i¢ goc dalgasi 1980°lerde yasanmistir (Genis, 2011: 365). Liberallesme
ve kiiresellesmeye dayanan yeni ekonomik politikalar sonucunda kentlesme hareketleri
bu dénemde hizlanmustir. Ilerleyen yillarda bolgedeki ¢atigmalar ve ekonomik zorluklar,
Marasg, Kilis, Urfa, Siirt, Adiyaman gibi civar sehirlerden ve Gaziantep’in kirsal
bolgelerinden gehir merkezine dogru yeni bir go¢ dalgasina neden olmustur (Genis,
2011: 367). Bu nedenle, 1990’1 yillar boyunca ¢ok sayida Kiirt ve Alevi niifusu,
memleketinden go¢ etmek zorunda kalarak Gaziantep’e yerlesmistir. Kisacasi, bolgenin
ekonomik ve kiiltiirel merkezi olan bu kent, her zaman insan hareketliligine sahit
olmustur. Gaziantep toplumunun deneyimledigi son insan hareketliligi, 2011 Suriye
i¢ savasiyla baslayan Suriyelilerin zorunlu gocili oldu. Gaziantep’in demografik yapisi
biiyiik 6lgiide 1980’lerden sonra sekillendi ve Suriyeli miiltecilerin 2011°de baslayan
zorunlu gogiiyle beraber ikinci bir toplumsal doniistime ugradi.

Gaziantep, Ozellikle 1990’11 yillarda ve sonraki donemde yasanan endiistriyel
kalkinma c¢ergevesinde bir basari Oykiisii olarak goriilmiistiir; halbuki Gaziantep



ekonomisi agirlikli olarak ara mal iiretmektedir ve bu nedenle, ucuz emek giiciine
dayanarak yiikselen bir ekonomi olmustur (Hosgor, 2011: 491). Ayrica Gaziantep’teki
kayit dis1 sektor de biiyiimiis ve bu sektore dezavantajli gruplarin eklemlenmesi
kolaylagsmigtir. Kadinlar agisindan bu ekonomik siireglere bakildiginda, 1980 yilindan
sonra, sinirh sayida yiiksek egitimli kadin kayith ekonomide istihdam edilirken, kayit
dis1 ekonomide istihdam edilen kadin say1s1 erkek istihdamindan daha yiiksek olmustur.
Baska bir deyisle, kadinlar kalkinma siireci ile birlikte marjinallestirilmislerdir. Ilkokul
terk ya da sadece ilkdgretimi tamamlayan alt simif Gaziantepli kadinlarin kayitl
ekonomiye katilimi sinirli olmus, degisen sinif kosullarina bagli olarak, kadinlar Antep
fistig1 ¢itlama, 6rgli, nakis, dantel gibi ev i¢i parca basi islerin yani1 sira ev is¢iligi, bebek
bakiciligi gibi islerde ¢alismaya baslamislardir (Giiltekin ve Kuzu, 2011: 522; Hosgor,
2011: 502). Yani genel olarak ev eksenli kayit dist emek piyasasina giivencesiz bir

sekilde ucuz emek giicii olarak eklemlenmiglerdir.

Bu baglamda, Gaziantep’te “yoksullugun kadinlagmasi” (Pearce, 1978) kolaylikla
gozlemlenmektedir. Yapisal issizlik yiiziinden emek piyasasindan diglanma, esnek ve
diizensiz ¢aligma ile zayiflayan baglar calisan yoksullugunu karakterize etmektedir.
Ozellikle kadnlar, dahil olduklari yeniden diretim siireglerinin bir sonucu olarak,
calisan yoksullugunun o6nemli bir bolimiinii olusturmaktadir. Kadinlarin g¢aligma
hayatina katilim oraninin yiiksek olmasina ragmen, bu katilimmn kadinlarin ekonomik
durumlarinda higbir degisiklige neden olmamasi gibi tezat bir durum ortaya ¢ikmakta
ve bu durum yoksullugun kadinlagsmasi olarak tanimlanmaktadir. Cinsiyete dayali is
boliimii, kadin emeginin goriinmezligi, kadinlarin istihdama katiliminin farkli bigimleri,
kaynaklara ve firsatlara esit olmayan sartlarda erisim, kadin yoksullugunu siirdiiren temel
faktorlerdir (Giiltekin ve Kuzu, 2011: 528). Neoliberal sehirlerin zenginlesmesi -bugiin
Suriyeli miilteci kadinlarin da maruz kaldigi- yoksulluk ve artan sosyal diglanmay1 da
beraberinde getiren bir gerceklik olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Yiiksel, 2011: 379).

lll. Gaziantep’in Halepli Kadinlari ve Par¢a Basi Emek Piyasasi

Miilakat yaptigim Suriyeli kadinlarin ¢ogunlugu Halep’in merkezine yakin kenar
mabhallelerden olmak iizere Halep sehrinden go¢ etmis kadinlardi. Aralarinda hi¢ okula
gitmemis kadinlar oldugu gibi ilkokul terk ve ilkokul egitimini tamamlamis kadinlar
cogunlugu olusturmaktaydi. Yani bu alt-sinifa mensup kadinlar Suriye’deki egitim
firsatlarindan pek de yararlanamamis bir grup olarak karsimiza ¢ikmaktadirlar. Savas
oncesi Halep’teki hayatlarina dair, giizel evlere sahip olduklarini; elektrik, su gibi temel
giderlerin neredeyse bedava diyebilecegimiz ucuzlukta oldugunu belirtmislerdir. Yagam
standartlar1 agisindan Halep’teki durumlarini her zaman buradaki durumlarina gére ¢ok
daha olumlu degerlendirmislerdir. Ancak, Tiirkiye’deki kosullar1 ve deneyimlerini daha
cok savag sonrast Suriye i¢indeki yerinden edilme siirecinde yasadiklariyla kiyaslama
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egilimindeydiler. Bu karsilastirmada da bazi kadimnlar, Tiirkiye’deki yasantilarim ¢ok

daha iyi olarak tanimlamislardir.

Gorlistiigim kadinlar, Gaziantep’in kenar mahallelerinden olan Diiztepe ve Tepebasi
mabhallelerinde yasamaktadirlar. Diiztepe, genel olarak Tiirkiyeli Kiirtler, Aleviler ve
Kirt Aleviler tarafindan iskan edilirken, Tepebast ¢ogunlukla, belirgin bir etno-dini
kimlige degil de gesitli gruplardan alt simif Gaziantepli ailelere-bireylere ev sahipligi
yapmaktadir. Diiztepe’de yasayan Kiirt Alevi ailelerin ¢ogu, 1970’lerin sonunda,
Alevilere yonelik siddetli saldirilarin ardindan komsu sehir olan Maras’tan bu mahalleye
zorunlu go¢ ile gelmisler. Ancak, 2011 yilinda baslayan Suriyelilerin Gaziantep’e
zorunlu gogiiyle beraber, mahalle sakinlerinin daha iyi bir mahalleye tasinmalari ve
evlerini Suriyeli miiltecilere kiralamalari sonucunda mahallenin demografik yapisi
doniismeye baslamigtir. Glinlimiizde ise mahalle kentsel doniisiim ihtimaliyle kars
karstya kaldig1 i¢in hali hazirda orada yasayan yerli ve Suriyeli sakinler de yer degistirme

egilimindedirler.

Bu mahallelerde yasayan Suriyeli kadinlar kayit dis1 emek piyasasina eklenmektedir.
Gorlstigim kadinlar, fistitk c¢itlama, fistik-ceviz-badem kirma-se¢me, ayakkabi
siisleme-temizleme-kutulama, bulasik teli paketleme, tisort, kazak isleme gibi parca
bas1 diyebilecegimiz ¢esitli islerde en az bir kez ¢aligmislar ya da hala ¢aligmaktadirlar.
Bu isleri “mecburiyetten” yaptiklarimi sdylerken, yaptiklart isi, ek gelir, eve-erkege-
erkeklere destek ya da yardim olarak tanimlamaktadirlar. Kadinlar parga basi iglere
mabhalle, komsu, ya da es-erkek ¢ocuklariin calistig atdlye ya da fabrika {izerinden
ulagmaktalar. Parca basi is mahallede ise (6rnegin fistik, ceviz ve badem gibi {irlinler
genellikle mahalle i¢inde kiiglik diikkanlarda bulunuyor) kadinlar mahalledeki bu kiigiik
diikkanlardan parca basi isi kendileri temin edebiliyorlar. Ayakkabi siisleme-temizleme-
kutulama, bulasik teli paketleme gibi parga basi isler icinse, genel olarak es ya da erkek
cocuklar tarafindan ¢aligtiklari is yerinden kadinlarin islemesi-yapmasi i¢in parga basi
is eve getiriliyor. Bazi kadinlar da eve is getiren Suriyeli erkek komsularindan parga bast
is alabiliyorlar. Kisacasi, par¢a basi is mahalle iginden temin edilebiliyorsa iiriinleri gidip
alan ve sonrasinda teslim eden kadinlar olabiliyorken, parca basi iiriinler mahalleden
temin edilemiyorsa bunu tedarik eden erkekler oluyor.

Kayit dis1 parga bagi emek piyasasina kadinlarin eklemlenme bigimlerinin en belirgin
ozelligi diizensizlik olarak karsimiza ¢ikiyor. Diizensizligin baslica belirleyicileri arasinda
mevcut neoliberal iiretim siireglerinin ve emek piyasasinin esnek karakteri oldugu gibi,
mevcut gé¢ ve emek rejiminde Suriyelilerin statiisiiniin ve kadin emeginin belirsizlikten
daha fazla bir sey vadetmemesi de sayilabilir. Suriyeli kadinlarin bu piyasaya giris,
¢ikis ya da ara verme siireglerini etkileyen ve doniistiiren dinamik etmenlerden ilerleyen
sayfalarda bahsediyor olacagim. Gorlisme yaptigim kadinlarin hepsi bu emek piyasasina



zorunlu go¢ ve yasadiklar1 sosyoekonomik diisiis deneyimi dolayisiyla dahil olduklarini
paylastilar. Bu sosyoekonomik diisiis ve gorece diizelme siireclerine gore de (diger
etmenler ilerleyen sayfalarda daha acik bir sekilde belirtilecektir) bu piyasaya girip
ciktiklarin1 ya da ara verdiklerini anlattilar. Parca basi isten kazanilan iicretlerle ilgili,
baz1 kadinlar, az miktarda para kazandiklarmi ifade ettiler. Bu kazandiklar1 paray1 da

genel olarak ¢ocuklarin ihtiyaglarini karsilamak i¢in kullanmaktadirlar.

Kadinlar, kadinliklarin1 daha ¢ok annelik ve ev kadinlig1 iizerinden tanimlamaya
egilimliydiler. Kendilerini ¢ocuklarmin rizki ve evin diizeni konusunda en sorumlu kisi
olarak algiladiklar i¢in kazandiklari paray1 ¢ogunlukla ¢ocuklarinin ve evlerinin temel
ihtiyaglarin1 karsilamak i¢in harcadiklarini belirttiler. Ayrica -normal sartlarda erkegin
gereksiz olarak addedecegi- eve ait, ev i¢in gerekli, kadimin ev igindeki is yiikiinii
azaltabilecek seylere (0rnegin siiplirge, mutfak egyasi gibi) ya da evi daha yasanir hale
getirebilecek seylere harcadiklarini ifade ettiler. Ancak, esleri ya da evin erkekleri
uzun siireler issiz kalmis olan kadmlar i¢in durum biraz daha farkli olabiliyor. Onlar
kazandiklar1 paray1 6zel bir yere harcamadiklarini ancak karmlarimi doyurabildiklerini
ve zorlukla geginebildiklerini sdyliiyorlar. Bu yiizden de bu kadinlar, parga basi ise
ulasabildikleri Ol¢iide ve diger etmenler engel teskil etmedigi miiddetge, hanenin
ihtiyacina gore yogun calisarak, bazen evin erkeginin issiz kaldig1 donemler de dahil,
neredeyse tiim haneyi gecindirecek derecede galigip para kazanmaktalar.

Kayit dis1 emek piyasasindaki ayrimcilik ve somiirii igeren en belirgin uygulama
ve pratiklere gelirsek; Suriyeli kadinlar goériismelerde once yerli kadimlarla iicret
farkliliklar1 oldugunu bilmediklerini sdylemis, ancak goriisme ilerledikge yerli kadinlarin
kendilerinden daha fazla aldiklarini bildiklerini ifade etmislerdir. Suriyeli kadinlar
arasinda da bir ticret farklilagmasi olabildigini, 6rnegin, gd¢ etme zamanina gore, yeni
gelene daha az licret verme gibi bir durum oldugunu dile getirmislerdir. Bazen de fistik
saticilarinin yerli ve Suriyeli kadinlara ayni {icreti verip Suriyeli kadinlara ¢itlamalari
i¢in ¢uvala 10 kilo daha fazla fistik koyma gibi taktikleri oldugundan bahsettiler. Ancak
tim bu ayrimci uygulama ve pratiklere kargin, kadinlarin pazarlik giiciiniin neredeyse
yok denecek kadar az olmasi sebebiyle kadinlar daha ¢ok mevcut isleyise ayak uydurarak

hayatlarini idame ettirme yolunu se¢mislerdir.
IV. Emek Siirecleri: Eve Giden Yol

Suriyeli kadinlarin ev i¢i parca basi emek piyasasina eklemlenmesinde etkili olan
ve bu ev i¢inde ¢alisma pratigini sekillendiren ve besleyen ¢esitli siire¢ ve dinamikler
bulunmaktadir. Bunlar1 en genel hatlariyla, zorunlu gog, ataerkil pazarlik, mevcut
kayit dis1 emek piyasasinin genisligi ve esnekligi, miilteci deneyimine sahip olup yasal
olarak gecici koruma statiisiinde tanimlanma, 1rk¢ilik ve siddet korkusu, ev i¢i emek,
cocuk-yasli-engelli bakimi olarak siralayabilirim. Tiim bu siireclerin birbirleriyle nasil
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iligkilendigini bu boliimde anlatacagim.

Suriyeli kadinlarin ev i¢i parca basi emek piyasasina entegrasyonunda etkili olan en
onemli dinamiklerden biri zorunlu gé¢ deneyimiyle yasanilan sosyoekonomik diisiistiir.
Yasal statiilerinin onlara sagladigi tek yardim gelirinin Kizilay kart oldugunu belirttiler.
Bu gelirin de ancak elektrik, su ve kirayr karsiladigini soyleyenler oldugu gibi bu
giderleri dahi karsilayamadigini sdyleyen kadinlar da oldu. Boylece bu sosyoekonomik
diislis Suriyeli aileleri kadinin ticretli emegine ihtiya¢ duyar hale getirmistir. Erkek ya
da erkeklerin mesleki olarak asagi gitme deneyimleri sebebiyle hane reisi olarak haneyi
gecindiremiyor olmasi aslinda sadece kadinin iicretli emegini degil bazi durumlarda
cocuk emegini de kayit dis1 emek piyasasina neredeyse kosulsuz teslim olma noktasina
getirmektedir.

Bu kadinlar genel olarak klasik ataerkil aile yapisi igerisinden gelmektedir. Neredeyse
hepsi, “bizim toplumumuzda kadin ¢alismaz” dediler. “Ama burada mecburuz” diyerek
Gaziantep’te neden ¢alisiyor olmalarini agikladilar. Dul ve alt1 gocuklu Farida bu durumu

su sozlerle anlatmaktadir:

Suriye’de kadinlar zaten calismazlar, ev hanimlig1 yaparlar. Caligsalar
bile 6gretmen olurlardi ya da egitimine devam edip calismazlardi. Evde
hi¢ ¢alismadim Suriye’de. Egim istemezdi, sorumlulugu o almisti zaten,
o istemezdi. Bir tane arabasi vardi buzdolab1 gibi seyleri alip fabrikadan
bayilere, magazalara tasiyorlardi. Isin ne oldugunu bilmezdim, orada hig
caligmadim ¢iinkii, burada mecbur kaldigim i¢in. Ev kirasi, yasam, mecbur
kaldik, yoksa yetmezdi bu pahalilikta (Farida, 48, dul).

Gorlismeler derinlestikge aslinda ¢ogu kadinin- ozellikle Halep merkezindeki
kenar mahallelerden gelenlerin Halep’te de ev icinde parca basi islerde calistiklart
ortaya ¢ikmistir. Ancak oradaki ¢alisma ile Gaziantep’teki arasinda hem pratik hem de
anlam bakimindan bir ayrim yapmiglardir. Halep’te daha ¢ok bos zaman degerlendirme
amaciyla ve daha ¢ok beceriye dayanan, isleme gibi isler yaptiklarini sdylemislerdir.
En ¢ok da, emeklerinin karsiligin1 alma agisindan buradaki kosullarin karsilastirilamaz

derecede daha kotii oldugunu vurgulamiglardir.

Kandiyoti (1988: 274), ataerkil pazarlik kavramini kadinlarin somut kisitlamalar
icinde gelistirdikleri stratejiler olarak ortaya koymus ve agiklamigtir. Klasik ataerkil bir
yapidan gelen bu kadinlarin, her ne kadar Halep’te ¢aligsmis olsalar da israrla vurguladiklari
“bizde kadin ¢calismaz” ifadesi onlar “ataerkil pazarlik” ile Gaziantep’te ev i¢inde parga
bas1 kayit dis1 emek piyasasinda ¢aligir duruma doniistiirityor. Kadinin ¢alismasi ancak
ataerkil pazarliklarla miimkiin olabiliyor. Ciinkii normalde ¢aligmayan, ¢aligmasi kabul
goriilmeyen kadin ancak ev i¢inde olmasi sarti ile esnek emek piyasasinin bir mensubu



haline geliyor. Bu sinir hem evi hem de- parca basi iiriinlere erisim imkanina bagl
olarak- mahalleyi kapsayabiliyor.

Yok bizim bu sokaklarda olursa bir sey demez ama cars1 gibi, boyle Unaldi
gibi yerler kesinlikle izin vermez... geri kapiya. Biz kendimiz gitmeyiz
zaten, hi¢biri kabul etmezler, tek abim degil, esim, ailem kimse kabul etmez
(Zainab, 32, evli).

Suriyeli kadinlar i¢in disarida ¢alisma bize gore degil. Zor, bunu yapmasi
zor, ama esime destek olmaliyim, yoksa yetismez. Hem kiyafet, hem okul
masraflari, fatura masraflar1 yetismez yani. Tiirkiye’de yasam ¢ok zor. Bir
de sadece tek esim calisiyor, ailede baska calisan yok. 7 kisiye bakiyor.
Ben evde calisip ona yardim etmeyi tercih ederim, birbirimize yardim
ederiz. Bunu kabul etmiyor, zoruna gidiyor ama mecburen bunu yapacagiz,
elimizden bagka bir sey gelmiyor. Kizilay kart1 bize destek veriyordu ama
durdurdular o karti, Maras’tayken calisiyordu buraya geldigimizden beri
calismiyor (Nesrin, 32, evli).

Suriyeli kadinlarin ev i¢i parga bast emek piyasasina eklemlenmesinde etkili
olan ve bu ev i¢inde ¢aligma pratigini besleyen bir diger dinamik, kadinlarin kolayca
eklemlenebilecegi mevcut kayit dist emek piyasasinin genisligi ve esnekligidir.
Cogunlukla, Suriyeli kadinlar bu piyasaya ya baska Suriyeli ya da yerli komsusunun kefil
olmasiyla dahil olabiliyor. Bu baglamda komsuluk iliskisi, bir taraftan bir dayanisma
ornegi olarak karsimiza ¢iksa da bir taraftan da bu iligskinin kayit dis1 parca basi is
piyasasinin siirekliligini saglayan bir islev iistlendigini de sdylemek miimkiin.

Birbaskaetmen, Suriyelilerin miilteci deneyimine sahip olup, yani miilteci durumunda
olup, yasal olarak gegici koruma altinda tanimlaniyor olmalaridir. Suriyelilerin tabi
olduklar yasal ¢ercevenin igerigi 2014 yilinda Gegici Koruma Yo6netmeligi ile ortaya
konmustur. Bu yasal statii ile Suriyelilere belirli hizmetlere erisim hakki verilmistir.
Ancak, yasal taninma siireci ile beraber, haklarin ve hizmetlerin kisitlar1 sebebiyle,
gecicilik hem yasallagtirilmis hem de saglamlagtirilmistir. 2015 sonrasi donemde, bu
gegicilik durumu kalict hale geldik¢e hem devlet politikalar: degismis hem de toplumsal
diizlemde tepkiler artmistir. Calisma izni ve Suriyeliler i¢in vatandaslik hakki devlet
tarafindan saglanmistir, ancak, bu haklar1 alanlarin sayis1 hala ¢ok diisiik olarak
seyretmektedir. Ciinkii, tanian haklar, ¢cok sayida Suriyeli i¢in kullanimi neredeyse
imkansiz kilan gesitli kriterlerle kisitlandirilmistir. Dahasi, devlet heniiz Tiirkiye’deki
Suriyeliler i¢in genis kapsamli bir entegrasyon politikast gelistirmemistir. Bu nedenle,
bugiin Suriyeliler, yasal statiilerindeki kisitlamalar nedeniyle “kalic1 gecicilik” (Karakilig

vd. 2019: 1) i¢inde yasamaktadirlar.
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Bu “kalict gegicilik” durumunun da onlar1 hem sosyal hayatlarinda hem de emek
siireglerinde somiiriiye daha agik bir hale getirmesi s6z konusudur. 15 Ocak 2016
tarihinde, Gegici Koruma Altinda Yabancilarin Calisma Izni Yonetmeligi, birtakim
sinirlamalar esliginde yiiriirlige girmistir (Resmi Gazete, 2016). Yonetmelige gore,
calisma izni bagvurusu isveren tarafindan veya serbest meslek sahibi yararlanici
tarafindan yapilabilmektedir. Diizenleme, yabanci is¢ilere en az asgari iicret ddenmesini
zorunlu kilmaktadir. Higbir is yerinin; igveren bu isi yapabilecek bir Tiirk vatandasinin
bulunmadigini kanitlamadigi miiddetce, toplam calisan sayisinin %10’undan fazla
yabanci ¢aligan istihdam etme hakki yoktur. Yararlanicilar, yalnizca gegici koruma igin
kaydolduklar sehirlerde ¢alisabilmektedirler. Ayrica, en temel sinirlama bagvuru siiresi
ile ilgilidir. Caligma iznine bagvuruda bulunacaklarin en az 6 ay 6ncesinde gegici koruma
kaydimi yaptirmis olmasi gerekmektedir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii, 2016). 2016
yilinin sonundan bu yana calisma izni verilen Suriyeli niifusu Mart 2019 itibariyle 31
bin 185°tir (Miilteciler Dernegi, 2019). Tiirkiye’de yasayan kayitli cok sayida Suriyeli
(3 milyon 634 bin 378) (Go¢ Idaresi Genel Miidiirliigii, 2019) oldugu diisiiniiliirse,
cogunlukla igverenlere genis bir hareket alani saglayan yonetmelik, kisitlamalar1 ve
prosediirleriyle Suriyelilerin kayit dis1 emek piyasasina eklemlenmelerinde biiytik bir itici
giice sahiptir. Kayit dis1 emek piyasasinin kendi kural ve diizenlemeleri de eklemlenen
gruplarin toplumsal, sosyo-ekonomik, yasal ve sinifsal olarak ig¢inde bulunduklari
siireclerden bagimsiz islemez.

Kadinlar, “kalici gegicilik” durumunun tedirginligini sadece yasal olarak degil
giindelik hayatlarinda, hatta komsuluk iliskilerinde de yasayabiliyorlar. Goriistiigiim
kadinlardan Zainab’in Tirkiyeli bir komsusunun ona “[Suriyelilerin] ev sahiplerine
soracaklar, eger kiracisindan memnunsa, [Suriyeliler] kalacaklar, ev sahibi memnun
degilse, o aileyi gonderecekler [sinir dis1 edecekler]” demesi Zainab iizerinde kurmaya
calistig1 tahakkiim ve korkuyu gostermektedir. Bu korku ve tedirginlik her daim o kadar
taze tutulmaktaydi ki, kadinlarla yaptigim goriigmelerin sonunda bana sormak istedikleri
bir sey olup olmadigimi sordugumda bir¢ok kadindan “[b]izi geri gonderecekler mi?”
sorusunu isittim. Bu baglamda, Suriyeli miiltecilerin geri gonderilme mevzusunun
sadece siyasi merciler tarafindan degil yerel halk tarafindan da nasil aragsallagtirildigini
gormekteyiz.

Suriyeli kadmlarin emek siireclerini etkileyen ve sekillendiren en Onemli
dinamiklerden bir digeri de bu kadinlarin karsilastiklar1 irkeilik, nefret sdylemi ve
yabanci diismanhig1 yiiziinden yasadiklar1 toplumdan gelebilecek siddete karsi korku
icinde yastyor olmalaridir. Ug ¢ocuk sahibi, Halep’in kenar mahallelerinden gé¢ etmek
durumunda kalmis olan Salise, Antep’teki yasantisinda nasil hissettigini su ciimlelerle
dile getirmistir:



Her go¢ eden insan zorluk ¢eker. Burasit gurbet ve vatanimiz olmadig:
icin higbir hakkimiz olmadigini biliyorum burada kendimin. Ezildigimizi
hissediyorum burada. Hem psikolojik hem de ekonomik olarak hissediyorum.
Usta Tiirk olup birinde ¢alistiginda, iyi bir insan degilse ezik hissettiriyor
caliganlarmi. Ev sahibi Tiirk oldugu zaman onda da ezilme hissediyoruz.
Begenmiyorsaniz bu evden ¢ikin diyor. Bakiglarindan anliyoruz, bakislar

“siz eziksiniz” gibi (Salise, 22, evli).

Siddet korkusu, Suriyeli kadinlar1 ayni emek siireglerinde yer alan diger Gaziantepli
kadinlardan ayiran en 6nemli unsurlardan biri olarak karsimiza ¢ikiyor. Bununla birlikte,
genel anlamda kadin olarak da toplumsal cinsiyete dayali siddete maruz birakilmaktalar.
Gorlistiigim gen¢ kadinlardan biri olan Dana ugradig tacizi ve etkisini su sekilde

anlatiyor bana:

Disar1 ¢itkmistim, biri pesime diistii, icki igmisti galiba, edepsiz bir sekilde
davrandi. Eve geldim, esime dedim bdyle bdyle. Bir tek bunla karsilagtim.
Disar ¢ikmaya cesaret edemiyorum. Simdi yeni yeni giivende hissetmeye
basladim. ik 10 giin hi¢ ¢ikmadim. ilk defa Syle bir seyle karsilastim,
sasirdim (Dana, 26, evli).

Kadinlar i¢in, her daim hazir bulunan, namus iizerinden gelebilecek baski ve
tahakkiim de s6z konusudur. Namus iizerinden isleyen bu tahakkiim, Suriyeli kadinlarin
da rahatsiz oldugu fakat toplumda kabul gormiis ve igsellestirilmis bir “Suriyeli kadin
imaj1” inga etmektedir. Selma kendisinin de rahatsiz oldugunu belirttigi bir komsusunun
Suriyelilerle ilgili Selma’ya yonelttigi bir sikayetini s0yle anlatiyor:

Demigsler Tiirk kadinlar1 bokum gibin, Tiirk erkekleri lokum gibin. [Suriyeli]
kadinlar sdylemisler, Umran abla bana konusiyi. Dedi ‘Selma, sen Suriyeli
misin?’ dedim ‘he’. Dedi ‘Suriyeliler bize neyce ¢ikarmiglar?’, dedim
‘abla...’, dedi ‘Suriyeli kadinlar bize konusiyiler, diyiler ‘Tiirk kadinlar
bokum gibin, Tiirk erkekleri lokum gibin’. Dedim ‘Umran abla eger bunlar
kim konugmusgsa orospu gibi olanlar konusurlar’, dedim ‘bizim gibi olanlar
konusmazlar’. Dedim ‘her kim konusmugsa Suriyelilerden, o kadinlar eger
orospu degilse boyle konusmazlar (Selma, 29, evli).

Yerli kadinlar arasinda “Suriyeli kadinlar kocalarimizi elimizden alacak™ korkusu
ve telasiyla kaynayan bir durum mevcuttur. Tam da bu imaj lizerinden Suriyeli
kadinlar tacize, cinsel saldiriya daha agik hale gelmekteler. Ciinkii yerel erkeklerin de
Suriyeli kadma bakis agis1 ve yaklagimlari bu imaj ingas1 lizerinden sekillenmektedir.
Bu da Suriyeli kadinlarin emek siireclerini, davraniglarini ve tercihlerini belirlemede-

kendilerini dis tehditlere kars1 koruma adina- etkili olmaktadir.
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Miilteci karsit1 irkcilik, ev sahibi toplum ile Gaziantep’in Suriyeli miilteci kadinlari
arasindaki iligkilerin temelini olusturmaktadir. Bu irk¢iligin iki ana siireci bulunmaktadir.
Biri sosyal diglanmadir ve bu siirecte miilteciler diglanir ve goriinmez hale getirilir.
Digeri ise, Suriyelilerin goriiniirliigii arttiginda ya da karsilasma siireglerinde meydana
gelebilecek siddettir. Her iki siire¢ de 1rket saldir ihtimalini igermektedir. Bu nedenle,
dislanma ve siddetin gergeklestigi alanlara ve bunlarin is siiregleriyle nasil kesistigine
bakmak oOnemlidir. Miilteci karsit1 kg1 ortamda, kadinlarin yasamlarini siirdiirme
stratejisi olarak hareket alanlarini evleriyle ve mabhalleleriyle sinirlayarak gorece
gorliinmez olmay1 nasil tercih ettiklerini anlamak meselenin olduk¢a 6nemli bir boyutunu
olusturmaktadir. Bu nedenle, miilteci kadinlar evlerinde ¢alismayi tercih ederek iicretli
emek stireglerini mahalleyle sinirlarlar.

Bu kadinlari {izerinde ev i¢i emek, ¢ocuk, yasli, engelli bakimi gibi gittikge artan
bir emek yiikii de s6z konusudur. Kadinlar1 eve baglayan en dnemli etkenlerden biri
olarak ¢ocuk bakimi karsimiza ¢ikmaktadir. Kiiciik ¢ocugu, bebegi olan ya da hamile
kalan kadinlarin neredeyse hepsi islerine ara vermigler ya da isi birakmislardir. Hem
mevcut toplumsal cinsiyet rejimi tarafindan kadinlara atfedilen- ¢ocuklarin bakimindan
birinci derece sorumlu olan- anneligin kutsallastirilmasi, hem de ¢ocuklarin emanet
edilebilecegi kurumlarin veya sosyal aglarin olmayist kadinlar1 ¢ocuk bakiminda tek
sorumlu haline getirmigtir. Bu noktada, yine duygusal emekten de s6z etmek miimkiindiir.
Gorlismelerde kadinlar, 6zellikle ¢ocuklarina ¢ok iiziildiiklerini dile getirdiler. Kiigiik
yasta ¢alismak durumunda kalan erkek ¢ocuklar1 olan anneler “bir deri bir kemik kalan”
cocuklarina {iziilmekten hasta olduklarini sdylediler.

Kadinlarin ortak olarak bahsettikleri bir diger konu, 6zellikle ilk geldiklerinde,
herhangi bir yeri ev haline getirme ¢abalar1 hakkindaydi. Anonim olarak “[b]ir istiimiizle
geldik” seklinde tilkelerinden kagislarini ifade eden kadinlar baslarini sokabilecekleri
cok cesitli mekanlari- diikkan, bodrum, depo gibi- biiyiikk bir emek ile “ev” haline
getirmeye calistiklarini anlattilar. Copten topladiklari esyalarla iizerinde oturmak igin
dosek yapan kadinlar oldugu gibi, komsularindan gelen esyalarla kendilerine bir hayat
inga etmeye ¢alismis ve hatta hala ¢alismakta olan kadinlar da mevcuttur. Esleri hasta
ya da sabahtan aksama kadar ¢aligmak durumunda olan kadinlara zorunlu go¢ Oncesi
giinliik hayatlarinda pek de yapmadiklart bazi digar1 isleri kalmistir. Fatura yatirma,
aligverig, market, pazar, ¢cocuklar1 okula gotiirme-getirme, hastane ziyareti gibi isler
bu alt-sinif kadinlarin sehrin belirli alanlarinda daha ¢ok goriinlir olmasina sebep
olurken, yukarida belirtilen toplumsal dinamik ve siire¢lerin kadinlari, eve-mahalleye
itiyor olmasi sebebiyle, kadinlarin kendi mahalle ve semt dis1 baz1 kamusal alanlarda

goriinmez olmalari s6z konusudur.



V. Kadinhk Halleri

Tim bu siiregler islerken, ev icinde parga basi iste calismayr kadmnlar kendi
oznellikleri ve kadmliklariyla nasil iliskilendirmektedir? Bazi kadinlar ev i¢i parca basi
calismayla emek siireglerine dahil olmalarini, kendilerini “baskalarma el agmak’tan
kurtaran bir sey olarak goriiyorlar. “El agma” ifadesi anonim olarak ¢ok fazla kullaniliyor.
“Bagkasina el agmadan ¢alismak iyi, cocuklarin da ihtiyacini gordiikten kere giizel” “1,
1 bucuk sene fistiktan alnimizi kaldiramadim. Kimseye muhtag olmayalim diye” ya da
“Ne yapayim? Baskasina el mi acayim?” gibi Firdevs (38) ve Huda’nin (35) ifadeleriyle
kendilerine bigilmekte olan kurban roliinii reddediyorlar diyebiliriz. Bir taraftan da bu
durum bize destek aglarinin gii¢siizliigiinii hatta ¢oktiigiinii de gostermektedir. Artik aile,
akraba, es-dost arasinda destek ya da dayanismadan ziyade ortak olarak paylasilan sey
yoksulluk-yoksunluk olmustur. Goriismecilerimden Malika’nin (38) “kiz kardeslerim ve
erkek kardesim beni kisin aramiyorlar, ¢linkii yardima ihtiyacim oldugunu biliyorlar,
komiir isterim onlardan diye” sozleri, kendisi gibi zorunlu goé¢ magduru olan aile
ve akrabalar arasindaki aglarin veya dayanismanin nasil zayiflayabildigini hatta
¢okebildigini gdstermesi acisindan 6nem arz etmektedir. Bu durum, yoksulluk nedeniyle
insanlarin, komsular1 veya akrabalariyla benzer zor kosullar1 ve kirilganliklart ayni
zamanda deneyimlemesinden kaynaklanmaktadir. Nitekim, birbirlerini desteklemek icin
paylasabilecekleri bir kaynak havuzuna artik erismeleri pek de miimkiin olmamaktadir
(Bora, 2007: 102).

Bazi kadinlar da ev i¢i parca basi is ile hanenin bekasini saglamada kocalarina yardim
ettikleri diisiincesi ile bu durumu igsellestirmekteydiler. Salise’nin (22) de ifade ettigi gibi
“Eve ve kocama destek oldugum i¢in kendimi rahat hissediyorum, bir yabanciya borg¢lu
kalmayacagim i¢in” seklinde agiklama egilimindeydiler. Para kazanmanin kendilerini
erkeklere kars1 biraz da olsa daha giiclii hissetmelerini saglayan bir tarafi da oldugunu
soyleyen kadmlar oldu. Ornegin, kazandig1 parastyla kendine ve ¢ocuklarina aldig iist
basin borcunu 6demeye giderken Firdevs durumu su sekilde ifade etmistir:

Daima [erkege] el agma olmiyi, para isteyince [kocasinin yiiziini nasil
burusturdugunu taklit ederek] bole yapiyi. Hep erkegin eline bakmayla
olmuyor (Firdevs, 38, evli).

Suriyeli miilteci kadinlar, Gaziantep’te bedensel ve mekansal goriinmezlikle
kendilerine iffet atfetmekteler. Bu kadinlar, Suriyeli kadinlara dair kot temsil ve
genellemeler sebebiyle ev sahibi toplumun sahip olabilecegi yanlis izlenimlerden endise
duyduklarini belirtmislerdir. Seks is¢iligi yapan, yogun makyaj yapan, dar pantolon
giyen kadinlar gibi “kotii” Suriyeli kadinlarin oldugunu sdylemekteydiler. Ancak,
Tirkiye toplumunun géziindeki imajlarindan, genellemelerden ve “kotii” olarak temsil

edilmelerinden sikayet etmislerdir. Bu durumu yine Selma’nin ifadelerinde gorebiliriz:
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Baz1 Suriyeliler var, kocalari mesela ise gidiyiler kendileri makyaj koyiylar,
sakiz koyiylar agizlarma, disarda oturiyiler, boyle dar giyiyler mesela,
pencerede duriylar, kapinin oniinde duriylar. Ben ¢ok Suriyeli goriiriim,
kocas1 gelmek lizere, hemen igeri girirler, yemegi yaparlar, [kocasi] sorar
‘nere geldin’, [Suriyeli kadin] ‘valla evde oturdum bir sey yapmadim’
[der]. Ben hi¢ makyaj koymam yiiziime. Sadece Cumartesi Pazar makyaj
yaparim, esim erken ¢ikar, sadece bu iki giin ben makyaj yaparim. Disarda
hi¢ hayatimda hatirlamam ne Suriye’de ne de Tiirkiye’de. Kocam benlen
beraber delken ben yiiziime makyaj koymam, hatta anam beraber kaynanam
beraber kimseylen beraber koymam. Sadece esimle beraber (Selma, 29,

evli).

Kendilerini ev i¢indeki bu iiretim siireglerinde yer almayan kadinlardan dogrudan
farklilastirmasalar dahi, zaman zaman baz1 yakin kadin akrabalar1 i¢in Aisha’nin (42)
da dedigi gibi “denedi ama yapamadi” ifadesiyle kendilerine beceriklilik atfetmislerdir.
Evlenmeden once ¢ok ¢aligmis olanlar o yaslardaki becerilerini vurgulamiglardir. “Her
seyi yaparim” demeleri hayatta kalmak i¢in her seyi yapmaya hazir olduklarini gosterdigi

gibi, ayn1 zamanda kendilerine becerikli olma atfinda bulunduklarini da géstermektedir.
Sonug

Bu ¢alisma, Gaziantep’in kenar mahallelerinde yasayan bir grup Suriyeli kadin ile
yapilan anket ve saha arastirmasi sonuglarina dayanarak, kadinlarin ev i¢i parga basi
emek piyasasindaki deneyimlerini ve kosullarini zorunlu go¢ ve siddet temelinde ele
almistir. Bu baglamda, miilteci karsit1 siddet, mevcut toplumsal cinsiyet¢i is rejimi,
ataerkil iliskiler ve Tiirkiye’deki devlet-toplum iliskileri gibi dinamiklerin iligkiselligini
anlamaya calistim. Bu yolla, bu ¢alisma, emek stirecleri ile birbirinden bagimsiz gibi
goriinen ancak i¢ ige gecmis faktorler arasindaki iligkilere ve baglamlara vurgu yaparak
mevcut literatiire katkida bulunmaya ¢alismistir.

Tim bu dinamikleri anlamak i¢in 6nce, gé¢ ve sanayi sehri olan Gaziantep’in
toplumsal yapisina deginerek kayit disiligi ve kadin emegine dayanan tarihselligini
vurguladim. Boylelikle, Suriyeli kadinlarin hangi yapilar ve siireclere dahil oldugunu
ortaya koymaya caligtim. Diger taraftan, Suriyeli kadinlarin 6zelinde cereyan eden ev i¢i
parg¢a bagi emek piyasasina eklemlenmeyi sekillendiren dinamiklere yer verdim.

Cok katmanl irkeilik ve karsilastiklar: sosyal dislanma, Suriyeli miilteci “sorununu”
anlamak i¢in ana kavramlar haline gelmistir. Topluma ve emek piyasasina entegrasyon
siiregleri bu noktada arastirilmasi gereken birbirleriyle iliskili dnemli alanlar olarak
kargimiza ¢ikmaktadir. Bu anlayistan hareketle, Suriyeli kadin miilteciler 6zelinde,
kayit dis1 emek piyasasina eklemlenme bi¢imlerini daha iyi inceleyebilmek amaciyla



analizime 1rk¢ilik ve siddet gibi toplumsal dinamikleri dahil ettim. Ciinkii Gaziantep’in
kenar mahallelerinde yasayan bir Suriyeli miilteci kadin olmanin toplumsal karsiligini
anlamak acisindan en 6nemli dinamik olarak karsimiza irk¢ilik ve toplumsal cinsiyet
temelli siddet ¢cikmustir.

Bu caligmanin bir diger dnemli amact, Suriyeli kadinlarin hem toplumdaki hem de
kayit dis1 emek piyasasindaki “kirilgan” konumlarini sorunsallagtirmak ve kadinlari
daha edilgen olarak ele alan genel egilime karsi, Suriyeli miilteci kadinlarin hayatta
kalma stratejilerini ve anlatilarini vurgulamakti. Bu ¢aligmada gosterildigi tizere, zorunlu
g0¢ ile yasanilan diislise karst hem haneyi ayakta tutmak hem de kendilerini disaridan
gelebilecek tehditlere karsi korumak icin Gaziantep’te bulunan Suriyeli kadinlar,
gerekli durumlar disinda, eve ve gorece mahalleye kapanarak goriinmez olmay1 tercih
etmekteler. Bu nedenle, kayit dis1 emek piyasasina dahil olmalar1 da bu tercih {izerinden
sekillenmekte ve sinirlanmaktadir. Diger bir deyisle, ev i¢inde calismak, goriinmez
olmak, Suriyeli miilteci kadinlar i¢in hem hayatta kalma hem de giiclenme stratejileri
olarak ortaya ¢ikmaktadir. Giiclenme, dogrusal bir siire¢ olarak degil, inis ve ¢ikiglari,
siireklilik ve kirilmalariyla dinamik olarak ele alinmalidir. Ciinkii hem erkeklik hem
de toplumsal cinsiyetlendirilmis go¢ ve emek rejimleri kadinlarin gliglenmesine karsi
doniisiir, yeniden {iretilir ve kadinlar1 daha dnce hi¢ olmadig1 kadar ¢ok tahakkiim ve
baski altina almaya calisarak daha siddetli bir hal alabilir.

Fakat, bu calismada, tiim zorluk ve kosullara ragmen, hanenin hayatta kalma
miicadelesinde, Suriyeli miilteci kadinlar 6nemli bir aktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Elbette ki, bir taraftan, bu yukarida bahsedilen tiim dinamiklerin kadinlar1, emek siirecleri
de olmak flizere, eve itme giicli mevcuttur. Ancak, bir taraftan da bu eve-mahalleye
kapanma durumu, yani goriinmezlik, Suriyeli kadinlarin miilteci karsiti irk¢ilik ve
toplumsal cinsiyete dayali siddet ile temellendirilmis toplumsal ortama karsi hayatta

kalma taktiklerinden en 6nemlisi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Giindelik Direnis Deneyimleri: Gaziantep’te Suriyeli
Kadinlar'

Hilal Sevlii

Giris

on yillarda uluslararas1 goc¢ silirecinde yasanan artis cesitli aragtirma

alanlarmin gogli ve gd¢ deneyimini incelerken yapisal kosullarin dikkate

alinmasini beraberinde getirmistir. Cogu kez de kentlerde agi8a ¢ikan giindelik
etkilesimlere yogunlasan bir literatiir kiimesi ortaya ¢ikmistir. Bu arastirma ise kentte
yasanan gilindelik etkilesimlere odaklanarak gocili toplumsal cinsiyet perspektifinden
incelemeyi amaglamaktadir. Go¢ siirecini konu alan ana akim go¢ caligmalari uzun
bir siire gd¢ eden kadinlarin deneyimlerini gérmezden gelirken esas go¢ eden olarak
erkeklerin deneyimlerini konu almistir (Anthias, 2012; Espin, 2013; Harding, 1995;
Kofman vd., 2000; Martin, 2007; Morokvasic, 1983). Go¢ siirecinde kadini goriiniir
kilma gayreti ile karsimiza ¢ikan ilk isim olan Morokvasic (1983: 13) kadinlarin ana
akim gog¢ calismalarina “go¢ eden erkegin karis1t ve kizi1” sifatiyla konu olabildigini
aktarmigtir. 1970’1i yillarin ortalarina dek gérmezden gelinen bu olgu ilerleyen yillarda
feminist arastirmacilar tarafindan “kadin gogiiniin goriiniir kilinmas1” baglaminda
onemli girisimlere kaynaklik etmistir (Buz, 2009; Erder ve Kd&ksal, 2006; Harding,
1995; Ikkaracan ve ilkkaracan, 1998; Kofman, 1999; Kofman vd., 2000; Morokvasic,
1983; Yeoh ve Khoo, 1998).

Ana akim gd¢ aragtirmalarinda kadin gé¢iiniin gériinmez olusuna gosterilen tepkiler,
1980’ler ve sonrasinda kiiresellesmenin yarattig1 etki ve kadin gd¢iiniin artisi ile yeni
arastirma meselelerini giindeme getirmistir. Ozellikle gdge dair kuramlar ve mevzuatlarda
toplumsal cinsiyet esitsizliginin goz Oniinde bulundurulmayisi elestirilmistir (Akis,
2012; Anthias, 2012; Buz, 2006; Cheng, 1998; Dedeoglu ve Gékmen, 2011; Ikkaracan
ve Ilkkaracan, 1998; Kofman, 2003; Kofman vd., 2000; Morokvasic, 1983; Orloff,

! Bu makale Gaziantep Universitesi Sosyoloji Boliimii’nde 2017 yilinda gergeklestirilen yiiksek lisans tezinin bir
boliimiinden yola ¢ikilarak hazirlanmustir.



1993). Ardindan kiiresellesmenin gog¢gmen kadin emegi iizerine olan ¢ok boyutlu
etkileri tartistlmistir (Kofman, 2003: 4; Kofman vd. 2000; Sharpe, 2001; Sassen, 2002).
Tiirkiye’de kiiresellesme ve kadin gogii lizerine agiga ¢ikan literatiir gogmen kadinlarin
bakim hizmetleri (yash ve ¢ocuk bakimi), ev isleri, temizlik, seks isciligi, eglence
ve turizm sektoriinde karsilastiklart dezavantajli konumu tartismigtir (Danis, 2007;
Dedeoglu ve Gokmen, 2011; Erder-Koksal, 2006; Kaska, 2006; Rittersberger-Tili¢ vd.,
2012; Ulutas ve Kalfa, 2009; Unliitiirk-Ulutas, 2009).

Uzerinde uzlagtya varilan en temel mesele ise uluslararasi gd¢ ve toplumsal
cinsiyet iizerine yapilan ¢aligmalarin bircogunda vurgulandig: gibi kadmlarin glindelik
hayatlarinda toplumsal cinsiyetlerinden &tiirii gé¢ siirecini diger toplumsal gruplara
oranla daha olumsuz deneyimledikleri mevzusudur. Ozellikle sosyal diglanma ve gog
iizerine gelisen literatiir kadinlarin toplumsal cinsiyetleri, milliyetleri ve gd¢menlik
konumlar1 nedeniyle yerlestikleri yeni mevkide ti¢lii bir diglanmay1 deneyimlediklerini
aktarir (Anthias, 2012: 107; Balibar, 2013: 67-68; Kofman, 2003: 3). Yerel halkin ve
cok cesitli ekonomi-politik siireglerin etki ettigi sosyal dislanma statik ve degismez bir
olgu olmaksizin gé¢cmenlerin gesitli politik ve giindelik tepkilerine yon verir. Boylece
gbemenler i¢in sosyal dislanma tek basina ig glicii piyasalarindan, kurumsal hizmetlerden
ve sosyal ¢cevreden diglanmis olmak anlamina gelmez. Sosyal diglanma da bdylece bir
kerede olup biten bir sey olmazla kalmaz. Go¢gmenlerin sosyal dislanma karsisinda yapip
edecekleri bir seylerinin olmadigin1 diisiinmek giindelik hayatlarinda kentte var olmak

icin gelistirmis olduklari tutum ve davraniglarini gérmemizi imkansizlastirir.

Bu calisma, Gaziantep’teki Suriyeli gogmen kadinlarin 6tekilik hissini milliyetleri,
gocmenlik konumlar1 ve toplumsal cinsiyetleri dolayisiyla tiglii bir diglanma seklinde
deneyimlediklerini ileri siirmektedir (Sevli, 2017). Suriyeli kadinlar s6z konusu tglii
dislanma karsisinda kolektif bir direnigin aksine zayif direnis taktikleri gelistirmislerdir.
Bu zayif direnis taktikleri ise Lefebvre (2007) ve de Certeau’nun da belirttigi gibi
(2009), bireylerin giindelik hayat igerisindeki eylemlerine derinlemesine bir bakisla
aciga cikarilabilir. Nitekim bu ¢aligmada da, Suriyeli gogmen kadinlarin giindelik hayat
deneyimleri ve bu deneyimler sonucunda 6znellikleri nasil tarif ettikleri glindelik hayat
teorilerinden yola ¢ikilarak irdelenmistir.

Lefebvre giindelik yasami, toplumsal iliskilerin yeniden ve yeniden {iretildigi bir
alan olarak gérmektedir. Lefebvre (2007: 44) bu alani insanin kendi hayatinm iirettigi,
“bir denge yeri, ayn1 zamanda tehdit edici dengesizliklerin ortaya ¢iktig1 bir yer” olarak
tanimlar (age: 44). Bu tehdit edici dengesizlikler ise gilindelik hayatin degistirici ve
doniistiiriicti giiclinii anlamamiza imkan verir. Bireyler giindelik yasamlarinda meydana
gelen tahribat1 en aza indirmek ve dengeyi yeniden kurmak i¢in yeni bir takim tutum,
davranis ve eylemlere yonelirler. Giindelik hayatin ortiik serimlerine dikkatli bir bakis
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ise yeni bir iddiay1 temellendirir; Yilmaz ve Tuna’nin aktardigi lizere “iktidarin ve
erkin alaninda olan birey digsal zorlamalara karsi, iktidara direk karsi gelmemekte ve
yeni direnis bigimleri gelistirebilmektedir” (2013: 318). Suriyeli gogmen kadinlar ise
yerli toplumun tepkilerini kendi agilarindan azaltarak birden fazla miicadele bi¢imine
yon vermektedirler. Boylece kadinlar kendilerine kent igerisinde yeni bir hareketlilik
alan1 yaratabilmekte ve toplumsal uzlasi noktasinda yeni bir konum elde etmeye

calismaktadirlar.

Adler vd,. gilindelik hayat sosyolojisine iliskin tespitlerinde sunu belirtirler:
“Toplumsal hayati anlayabilmek i¢in etkilesimlerin dogal ve yalin halinin incelenmesinin
altint ¢izen gilindelik hayat sosyolojisi, sosyal diizen ve sosyal yapmin sosyal
etkilesimlerle olan karsilikli iligkilerinden kaynakli olarak diisiiniimsel (reflexive) olarak
tiretildigini iddia etmektedir” (1987: 219’dan aktaran Yilmaz ve Tuna, 2013: 316). Buna
gore bireyler giindelik yasamda tutum ve davraniglarin1 gerceklestirirken kendi varolus
kosullari icerisinde en dogru olan1 saglayabilecek eylemleri segcmektedirler. Faillerin “en
iyi eylemler se¢iyor” olusu ise eylemlerin akilci kararlarla verildigini gostermektedir. Bu
tiirden bir bakig bireylerin eylemlerinin hem sosyal yapilarin zorlamasi hem de bireylerin
bu yapilar karsisinda aktif bir fail olmalart gibi bir 6n kabule dayanir. Certeau (2009),
Goffman (2009) ve Scott’in (2014) agtig1 bu hatt1 izlemek Suriyeli gogmen kadinlarin
sosyal dislanma karsisinda gelistirmis olduklart miicadele bigimlerinin anlagilmasini
saglayacaktir. Daha da onemlisi bu teorilere yaslanig, ana akim go¢ caligmalarinda
kadinlara bigilen magdur sifatin1 agmak i¢in yol gdsterecektir.

Ozellikle Suriyeli kadmlar karsilasmuis olduklari zorluklara karsi yerli olanin
giindelik yasantisina paralel yeni bir giindelik hayat insa etmeye ¢calismaktadirlar. Suriyeli
kadinlarin giindelik yagantilarini nasil yeniden iirettiklerine iliskin sorulacak birkag soru
toplumsal diglanma karsisinda gelistirmis olduklar1 tutum ve davranislarin anlagilmasi
adina 6nemlidir. Suriyeli kadmnlar giindelik yasantilarindaki tutum ve davraniglarini
yerli halka nasil sunmaktadirlar? Kendileri hakkinda yerli toplum tarafindan olusturulan
izlenimi nasil yonlendirmektedirler? Son olarak yerli toplum tarafindan hissettirilen
toplumsal dislanmay1 hafifletmek i¢in ne tiir yollar denemektedirler? Bu sorular
esliginde giindelik hayat kuramlarindan faydalanarak Suriyeli kadinlarin gilindelik
hayatlarinda gelistirmis olduklar1 miicadele yontemlerini anlamak bu ¢aligmanin baglica
amaclarindandir.

|. Gaziantep’te Sahayi Deneyimlemek

Alan aragtirmasina dayanan bu ¢aligmada, Gaziantep’in Sahinbey il¢esine bagl dort
farkli mahallede (Yeditepe, Yazicik, Akdere ve Onat Kutlar) farkli etnisite, siif, yas
vd. kategorilerinden 38 Suriyeli gogmen kadinla derinlemesine goriismeler yapilmistir.
Arastirmada Gaziantep’in secilmesinin 6zel birtakim gerekgeleri bulunmaktadir.



Oncelikle, Gaziantep Suriyeli gdgmenlerin yogun yasadiklari bolgelerin baginda
gelmektedir. Gog Idaresi Genel Miidiirliigii tarafindan verilen resmi rakamlara gore,
Gaziantep, 27.11.2019 itibariyle, gecici koruma kapsami altinda yasayan 452.788
Suriyeli niifusa ev sahipligi yapmakta ve Tiirkiye’de Suriyeli gé¢men varliginin
yogunlastig1 ikinci kent olma 6zelligi gdstermektedir (Gog Idaresi Genel Miidiirliigii,
2019). 2011 sonrasinda Gaziantep Suriye’den oldukga yiiksek oranlarda go¢ almistir.
Dahasi Gaziantep farkli go¢ bigimlerini icermesi ve Suriye ile bir sinir kenti 6zelligi
gostermesi acisindan dnemli bir konumdadir (Burhan, 2018). Gaziantep hali hazirda
yakin ¢evresinden almis oldugu i¢ go¢ hareketleriyle kozmopolit bir kent olma 6zelligi
gosterirken (Genis, 2011) Suriye’den Gaziantep’e yonelen go¢ sonrasinda da bu ¢esitlilik

katlanarak artmistir.

Cesitli medya organlarinda yayinlanan haberlerde Gaziantep’te Suriyeli gdgmenler
ve yerel halk arasinda c¢atigmalar goriildiigii kamuoyuna yansitilmistir (Mazlumder,
2014; Burun, 2014). Kentte ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel baglamda aciga ¢ikan
gerilimler her iki grubun birbirinin kargisinda konumlanmasina neden olmustur. 2014
yilinda Gaziantep’in Unald1 mahallesinde meydana gelen bir olayda Suriyeli ve yerel
halk arasinda bir gerginlik olmus, kentte toplanan bir grup yerel genc Suriyelileri
istemiyoruz sloganlari esliginde Akdere, Unaldi, Diiztepe ve Cengiz Topel gibi
mahallelerde yiiriiyligler gerceklestirmislerdir (“Gaziantep’te tehlikeli gerginlik,
Milliyet”, 2014). Bu tarihler kentte ¢atigsmalarin arttifi ve gogmenlerin kent ve kentte
yasayan yerli halkla kurduklar iligkilerin gelistigi bir donemdir. Bu ¢aligma ise yasanan
eylemlere yakin bir dénemde 2015 yili Nisan ve Mayis aylarinda yiiriitilmistiir.
Ozellikle Akdere mahallesinde goriisiilen Suriyeli kadmlar hafizalarinda canli olan
bu tedirgin edici eylemlere iligkin yorumlarda bulunmuslardir. Bu olumsuz hadiseler
Suriyeli kadinlarin kendilerini kilik kiyafet degisimi gibi yontemlerle kamufle ettikleri
bir siirece yon vermistir. Suriyeli kadinlarin bu tutum ve davraniglart makalenin analiz

kisminda genisce yer bulmaktadir.

Bu tarihlere iliskin deginilmesi gereken diger bir 6nemli mesele ise 2011 yilindan
2015’e dek Suriyeli gogmenlerin bir kisminin belirli araliklarla Tiirk hiikiimetinin sinir
kapilarin1 kapatmasi ve bu siireglerde kagak yollardan sinir1 agmalar1 dolayisiyla gegici

koruma kimliklerine erisimlerinin olmayisidir.

Suriyeli kadinlarin, s6z konusu iligki, tutum ve davraniglarini nasil sergiledikleri
nitel aragtirma yontemlerinden derinlemesine goriisme teknigi kullanilarak incelenmistir.
Derinlemesine goriisme teknigi Suriyeli kadinlarin giindelik hayatlarina yansiyan tutum,
alg1 ve davraniglariin anlagilmasi i¢in 6nemli agilimlar getirmistir. Kadinlarin 6znel
bakig acilarinin anlagilmasi i¢in konunun yorumsayict bir perspektifle ele alinmasi
gerekmektedir (Karatag, 2015: 63). Yildirim ve Simsek’in de (2008: 39) belirttigi iizere
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nitel aragtirma “g6zlem, goriisme ve dokiiman analizi gibi nitel veri toplama tekniklerinin
kullanildigi, algilarin ve olaylarin dogal ortamda gergeke¢i ve biitiinciil bir bigimde
ortaya konmasina yonelik nitel bir siirecin izlendigi arastirma” olarak tanimlanabilir.
Neuman (2013: 224) nitel arastirma yonteminin nesnellikten c¢ok perspektifi 6ne
cikardigin1 ve boyle bir yaklagimin olay ve olgularin kendi ortamlar igerisinde
incelenmesi i¢in derinlemesine bir kavrayisa soluk verdigini vurgular. Bu arastirmada
da Suriyeli kadinlarin gog siirecindeki giindelik hayat perspektiflerinin anlagilmasi1 adina
derinlemesine goriisme teknigi kullanilmigtir. Dahas1 Aksit go¢ olgusunun nitel bir
yontemle incelenmesi gerektigini ileri stirerken boylece gog siirecinde olayin dokusunun
ve nlanslarinin agiga ¢ikarilabilecegini vurgular (Aksit 1988: 68’den aktaran Buz,
2006: 43). Bu ¢alisma agisindan da nitel yaklagim, Suriyeli kadinlarin gég stirecindeki
gilindelik hayat deneyimini anlama ve goriiniir kilma baglaminda, derinlemesine bir
kavrayist miimkiin hale getirdigi i¢in kullanilmistir. Ayrica derinlemesine goriisme
tekniginin kullanimi, Suriyeli kadinlarin zorunlu gog¢ sonrasi yeniden inga ettikleri
giindelik yasantilarinin zenginligini 6n plana ¢ikarmak i¢in 6nemli agilimlar getirmistir.
Suriyeli kadinlar derinlemesine goriismeler sayesinde i¢cinde bulunduklart durumu tim
yonleriyle anlatabilmistir. Bu sayede kadinlarin gog siirecindeki giindelik tutum ve

davranislarini neden ve nasil sergiledikleri agiga ¢ikarilmistir.

Sahada ge¢irdigim bir ay siiren ilk gozlemlerin ardindan ilk goriismeler yapilmas,
sonrasinda kartopu teknigi kullanilarak katilimeilara ulagilmistir. Derinlemesine goriigme
sorulari, gé¢men kadinlarin Gaziantep’teki gilindelik hayatlarina yonelik sorulardan
olusmustur. Kadinlarin mahremiyeti ve giivenlikleri goz 6nilinde bulunduruldugundan
bu makalede goriisiilen kadinlarin gercek ad ve soyadlar1 verilmeyerek farkli adlar
kullanilmigtir. Tiirkge bilmeyen Suriyeli kadinlarla goriismeler terciman araciligiyla
gerceklestirilmistir. Derinlemesine goriismeler katilimcilarin izinleri dogrultusunda ses
kayit cihaziyla kaydedilmis ve goriismeler ortalama bir, bir buguk saat stirmiigtiir. Veri
toplama siireci 6n baglantilarin kurulmasiyla baglamis ve bu siire bir ayda tamamlanmuistir.
Ardindan derinlemesine gorlismeler 15 Mayis 2015°de baslamig 20 Temmuz 2015°e
kadar toplam iki ay siirmiigtiir. Aragtirmada karsilagilan en 6nemli sinirlilik yasanan
dil problemi olmustur. Terciiman kullanilmasinin zorunlu olmasi sorularin eksik ya da
yanlig anlagilabilmesi gibi olumsuzluklara gebe olsa da anlama ve kavrama baglaminda
aciga ¢ikan bu sorun c¢alismada feminist arastirma yonteminin kullaniliyor olmasiyla
asilmaya calisilmistir. Suriyeli kadinlarin sorular1 yanlis anlamalarindan ya da sorular
karsisinda sessiz kaliglarindan kaynaklanan smirhiliklar glindelik yasamlarindaki
Oznelliklerine ve diglanmalaria ayrintili bir bakigla ¢oziilmeye calisilmistir. Boylece
sorulart olas1 yanlis anlamalar1 ve sessizlikleri goz ardi edilmeyerek arastirilabilmistir.
Aragtirmanin diger bir sirhiligr ise kadinlarin kendileriyle maddi yardim amagh

gorisiildiigiinii diisiinmeleri olmustur. Arastirmanin amaci katilimcilara agiklandiginda



goriismeyi reddedenler olmustur. Bu sinirhiliklar ise sahada gegirdigim siireyi uzatmis
ancak bu durum Suriyeli kadinlarla olan etkilesimimi artirmistir. Son olarak bilinmesi
gereken bir bagka sey, Gaziantep 6zelinde yiiriitiilen bu ¢aligmanin Tiirkiye nin hepsi
birbirinden farkli 6zellikleri ve dinamikleri olan bir¢ok il ve ilgesine yerlesmis tiim
Suriyeli kadinlara genellenemeyecek olmasidir.

Il. Sosyal Dislanmayi Dogallastirmak ve Riza Gostermek

Wallerstein (2013: 48), cinsiyetcilige dair anlattiklarinda bunun wrk¢iliktan hig de
asag1 kalir yani olmayan bir yabanci diismanligi oldugunu dile getirmistir. Irke¢ilik ve
cinsiyetgiligin birbirine siki bir sekilde bagli oldugunu aktaran Dedeoglu ve Gokmen de
(2011: 124) etnik kdkene dayali ayrimciligin, kadinlara yonelik ayrimcilikla bir araya
gelince, gogmen kadinlar lizerindeki etkilerinin katlanarak arttigini belirtirler. Bahsi
gegen bu durum goriigme yapilan kadinlarin ¢ogu tarafindan anlatilmigtir. Gaziantep’in
Yazicik mahallesinde goriistiigiim Selva bir yardim kurulusunun 6niinde bedava dagitilan
ekmekleri almay1 bekliyordu. Akdere mahallesinden Yazicik mahallesine hafta i¢i her
giin yarim saat siiren yolu yiirliyerek buraya vardigini sdyleyen Selva yoksul oluglarina
gonderme yaparak kadinlarin yardim kuruluglarmma bagvurmak zorunda kaldigini
anlatiyordu. Yaklasik alti ay bir lokantada garson olarak calistigini anlatan Selva
igyerinde karsilastigi tacizden sonra igi birakmak zorunda kalmis. Selva kadinlarin go¢
siirecinden nasil ve ne oranda etkilendiklerini hem kendi deneyimleri hem de gézlemleri
iizerinden soyle dile getirmistir: “Ne yasadiklarin1 duysaniz kadinlarin, akliniz hayaliniz
durur. Gegen sene Tiirk gengleri, 15-20 yag arasinda gengler, burada kadinlarin basinda
kotii s6z soyliiyorlardi, esarplarini kafalarindan ¢ekip gotiiriiyorlar, “siz fahisesiniz,
orospusunuz” diyorlardi.” (Selva, 40 yasinda, evli, 4 cocuk sahibi, Ilkokul 3. sinifa dek

okumus).

Yerel halkin Suriyelilere yonelik benimsedigi olumsuz tutum Suriyeli kadinlar
tarafindan elestirilse de bu elestiri yiiksek bir sesle dile getirilmemektedir. Dahasi ¢ogu
kez Suriyeli kadinlar olup bitenler karsisinda sosyal dislanmay1 dogal bir siire¢ olarak
yorumlayip kabul etmektedirler. Bu tutumlar agikgasi sosyal diglanmanin yogunlugunun
yaratt1g1 rahatsizlik duygusunu ortadan kaldirmak ve giindelik hayatlarini sorunsuzca
devam ettirmek isteyen kadinlar i¢in mecburi bir onay olmaktadir. Ornegin Lefebvre
glindelik hayata iliskin yaptig1 tespitlerinden birinde kadinlarin giindelik hayatin
baskisini daha ¢ok hissettigini ancak bazen var olan durumu tersine ¢evirebildiklerini
bazen de bu yiikii tasimaya devam ettiklerini belirtir; “glindelik hayatin agirlig:
kadinlarin tizerindedir. Kadinlar var olan durumu tersine gevirerek giindelik hayattan
bir ¢ikar saglayabilirler; ancak her durumda bu yiikil tagimaya devam ederler. Bir¢ok
kadm bu agirhigin icinde tutsak kalir, kimileri i¢in diislinmek kagmak demektir, artik

gormemektir, camura battigint unutmaktir” (2007: 87).
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Ote yandan derinlemesine goriismeler araciligiyla elde edilen bulgular Scott’un
“direnis sanat1”n1 anlatirken kullandig1 tabirle “kamusal senaryo” ile uyusmaktadir. Scott
(2014: 30): “Tahakkiim durumlarinda hiikkiim siiren zorunluluklarin, tabii olanin hakim
olanin bakig agisina ¢ok yakin bir kamusal senaryo irettigine” dikkat ¢eker. Kamusal
senaryo hakim gruplarin elinde olan iktidar1 dogallastirmak, olumlamak, gizlemek ve
ortmece bir takim sozlerle bulaniklastirmak gibi tutumlara aracilik etmektedir (age: 49).
Scott kamusal senaryolarin birer stratejik unsur olarak 6ne ¢iktigini belirtir. Dahasi bu
kamusal senaryolar agiga ¢ikma ihtimali yiiksek olan krizi 6nleyerek uzlastirici bir isleve
soluk verir (age: 30). Scott s0yle yazmaktadir:

“Sonugta tabii olan gruplar, bu tabiiyet kosullarin1 onaylayarak bu tabiiyet
durumuna goniillii olarak eslik ederler. Zorlamalar karsisinda kendilerini
one ¢ikarmazlar, yerlerini bilip orada kalirlar ve kendilerine bu zorlamalar
karsisinda daha iyi hissedebilecekleri bir alan ararlar. Tabii olanlar hiirmetkar
goriliniirler, bas eger ve reverans yaparlar, hos goriiniirler, yerlerini bilir ve
orada kalir gibi goriiniirler, bdylelikle kendilerinden {istiin olanlarin da
yerlerini bildiklerini ve kabul ettiklerini belirtirler.” (age: 69).

Ornegin derinlemesine goriisme sirasinda yerel halk tarafindan sevilmediklerini
anlatan Kevser sosyal dislanmanin varligina génderme yapmaktadir. Calistig1 turizm
firmasinda goriisme yaptigim Kevser kendisinin ve esinin ekonometri boéliimiinden
mezun olduklarin1 ve Gaziantep’te hemserilerinin yardimiyla ig bulduklarini anlatmistir.
Calistiklar1 kurumlardan almig olduklari aylik gelirin toplam 2.600 TL oldugunu
belirten Kevser yasadiklar1 ge¢im zorlugundan ve is yerinde karsilastigi dislanmadan
stkea bahsetmistir. Kevser ev kiralarinin artist gerekgesiyle yerel halk tarafindan
sorumlu tutulmalari kargisinda basta zorunluluktan kaynaklanan bir onaylama ile sosyal

dislanmanin tizerini su sozleriyle 6rtmektedir:

“Biz burada Tiirkler tarafindan pek sevilmedik. Zaten biz de hatalarimizi
biliyoruz. Biz geldik, ev kiralar1 pahali oldu, bu ¢ok zor oldu onlar igin.
Mesela Tiirkler bile kendi evlerinde ev bulamazken, biz de bulamadik.
Bunlart sikint1 yaptilar o yiizden disladilar.” (Kevser, 21 yasinda, evli,

liniversite mezunu).

Bu anlati ile Kevser yerel halk tarafindan digslanmalarinin hakli nedenleri oldugunu
ifade ederken bu durumu cogunlukla ev kiralarinin artmasi ile iligkilendirerek sosyal
dislanmanin olumsuz etkilerini kendi adina hafifletmektedir.

Nehle ise Kevser’in sosyal dislanmaya dair anlattiklarini tekrar etmekte ve de
Suriye’den gelenler arasinda “gakal insanlar” da oldugunu sdyleyerek Tiirklerin tepkisine
hak verdigini soylemektedir. Sosyal diglanmay1 biiylik bir sorun olarak goérmedigini



belirten Nehle, dislanmalarinin sebebinin “baskalar1” oldugunu sdyleyerek rahatsizlik
duygusu yasamadigini ifade etmektedir:

“Ben yine Tiirklere de hak veririm. Onlara yiik olduk. Bizimle beraber biraz
cakal insanlar da geldi. Onlarin yiiziinden Tiirk insan1 bize iyi davranmiyor.
Bu yiizden onlara bir sey demeye hakkimiz yok. Haklilar sonucta, bu yiizden
¢ok sorun yapmiyorsun, boylelikle kendimi kotii hissetmiyorum.” (Nehle,
35 yasinda, evli, 8 ¢cocuk sahibi, okuryazar degil).

Ayrica Nehle esinin igsiz oldugunu, bir iste calismak icin istekli olmadigini ve
kendisine siddet uyguladigini anlatirken, Suriye’deyken de kadinlarin bu durumlarla
sikca karsilastigini ve buna aliskin olduklarini ekleyerek siddet durumunu yumusatmastir.
Nehle’nin her iki durumun da iizerini orterek kaginmasi bu vakalar karsisinda yapip
edebilecegi seylerin az olusunu diisinmemizi gerektirir. Ornegin Hoggart i¢in (1954:
77-78den aktaran Scott, 2014: 126) “insanlar durumlarinin ana 6geleri karsisinda ¢ok
fazla bir sey yapamayacaklarini hissettiklerinde, bunu ille de umutsuzluk, diis kiriklig
ya da icerleme duyarak degil; yalnizca hayatin bir olgusu olarak yasadiklarinda, bu
durum karsisinda onun getirdigi baski duygusunu siirekli olarak hissetmeden yasamaya
deger bir hayatt miimkiin kilan tutumlari benimserler”. Kevser ve Nehle’nin bu
tutumlari, giindelik hayatlarini sorunsuz bir sekilde devam ettirebilmeleri igin stratejik
bir 6neme sahiptir. Belirtilen bu stratejik 6nem ise basit bir sekilde bir “kabul hali” ya da
“kadercilik” olarak anlatilamaz. Suriyeli kadinlarin geligtirmis olduklart bu tutumlar bir
zorunluluk durumunu anlatir. Sonucta sosyal dislanmaya riza gosterme karar1 bu “zor”
kosullar altinda verilir. Ornegin Bourdieu rizanm aslinda bir erdem gostergesi olarak
aciga ciktigini ileri siirer. Bourdieu zorunluluk ve kisitlilik gibi durumlarda gosterilen
stratejik tepkilerin igsellestirilen yatkinliklar kiimesinden dogdugunu agiklar (Bourdieu,
1977°den aktaran Swartz; 2011: 143).

.. Tahakkiime tabi olanlar, beklentilerini olanaklarina gore ayarlayarak;
kendilerini, kurulu diizenin tanimladig1 gibi tanimlayarak... Kendilerini
zaten nasipleri olana mahkim ederek, olmalar1 gereken seye, ‘miitevazi’,
‘alcakgonillii’ ve ‘gosterissiz’ olmaya riza gostererek, boliisiimiin
kendilerine atfettigini kendilerine atfetme, kendilerine verilmeyeni reddetme
egilimindedirler.” (Bourdieu, 1984: 471°den aktaran Scott, 2014: 128).

Katilimcilardan Lina ile Suriye Gegici Saglik Bakanligi adi altinda islev goren bir
kurumda tanistik. Suriye’deyken devlet okulunda matematik 6gretmenligi yaptigini
aktaran Lina hemsehrileri araciligiyla bu kurumla tanismis ve calismaya bagslamis.
Esinin avukat oldugundan s6z eden Lina esinin is bulamadigin1 ve haneyi kendisinin
gecindirdigini anlatmistir. Aylik 1.600 TL karsiliginda bu kurumda ¢alisan Lina yerli

halkin ev kiralar1 {izerine olan uygulamalarini elestirse de bu durumu miitevazi ve
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alcakgoniillil bir tavirla karsilamaktadir:

“Kira fark: var. Tirklere ayr kira, Suriyelilerden ayri. Hep Suriyelilerden
daha fazlasini aliyorlar. Biz ne kadar olsa misafiriz, kendiler ev sahibi. Biz
de ¢ok yiik olduk aslinda onun igin ses ¢ikartmiyoruz biz.” (Lina, 32 yasinda,

evli, 2 ¢ocuk sahibi, liniversite mezunu).

Lina’nin anlattiklar1 yerel halkin egemen konumunu taniyan ve boyun egen bir
tutuma isaret etmektedir. Bourdieu’ye gore “boyun egenler, onlar1 boyundurugu altinda
tutana tahakkiimiin tirinii olan semalar1 uyguladiklarinda, baska bir deyisle, diisiince ve
algilar1 bizatihi onlara dayatilan tahakkiim iligkilerinin yapilartyla uyumlu bir sekilde
yapilandiginda, tanima edimleri kag¢inilmaz olarak minnet veya itaat edimleri olur”
(Bourdieu, 1984’den aktaran Swartz, 2015: 26).

Goriildiigli tizere Suriyeli gocmen kadinlarin ifadeleri sosyal dislanmanin nasil
kamufle edildigini bizlere gostermektedir. Kamu karsisinda dislanan kadinlar kamusal
bir senaryo gelistirerek sosyal diglanmanin agiga ¢ikaracak oldugu bir dizi krizin 6niine
gegebilmektedirler. Suriyeli kadinlarin sosyal dislanmay1 onaylayarak riza gostermeleri
kendilerini iyi hissedebilmek adina bu tiirden bir yonteme basvurduklarini gosterirken,
bu durum pasif bir direnis seklinde gerceklesmektedir.

I1l. Gizli Bir Senaryo Olarak Kilik Degistirmis Direnis

Ozellikle bas baglama ve kilik kiyafet bigimleri yerli kadinlardan farklilasan Suriyeli
kadinlar kent yerlileri tarafindan kolaylikla fark edilmektedirler. Fark edildiklerinde
ise sosyal diglanmay1 kadin olma sifatiyla diger gbé¢men gruplardan daha farkli
deneyimlemektedirler. Goriismecilerden Fevziye haneye gelir getiren bir iste calismayi
istese de esinin buna izin vermedigini ve vaktinin ¢ogunu evde ¢ocuklari ve ev isleriyle
ilgilenerek gegirdigini dile getirmistir. Fevziye kamusal alan1 deneyimlediginde ise yerli
halkin kendilerini nasil fark ettiklerini su sekilde aktarmaktadir:

“Biz yabanci oldugumuz i¢in bize ¢ok yiiz vermezler, ¢ok konusmazlar
bizle. Nereye gitsen daima farkimiz var, kiyafetlerimizden fark ediyorlar.
Bize “siz kotii kadinsiniz” diyorlar ”(Fevziye, 30 yasinda, evli, 5 ¢ocuk
sahibi, ilkokul mezunu).

Boylece kilik kiyafetleri yerli kadinlarin Ortiiniis ve giyinis sekillerinden farklilasan
Suriyeli kadinlar hangi milliyete mensup olduklarinin kolaylikla bilinebilir oldugunun
farkindadirlar. Bu farkinda olus kadinlarin sosyal dislamayla nasil basa ¢ikabileceklerinin
anlasilmast i¢in 6nemlidir. Suriyeli kadinlar diglanmaya neden olan Suriyeli kimliklerini
goriinmez kilmaya caligmaktadirlar. Oyle ki Suriyeli kadinlar hangi milliyetten
olduklarinin fark edilmemesi i¢in basortiilerini ve kiyafetlerini degistirdiklerini, yerli



kadinlar gibi giyinmeye basladiklarini anlatmiglardir. Fatima Suriyeli oldugunun fark
edilmemesi adina gosterdigi gayreti agik bir dille anlatmaktadir:

“Suriyeli bilmesinler, koti tepki gormeyelim diye esarp baglama seklimizi,
kiyafetlerimizi degistirdik. Her kadin yapmadi ama genelde yapiyorlar.”
(Fatima, 26 yasinda, evli, 2 ¢ocuk sahibi, okuryazar degil).

Yerli halkin olumsuz tutumlarindan rahatsiz olan Fatima yine de tim Suriyeli
kadinlarin bu sekilde kamufle olma yoluna gitmediklerini aktarmistir. Ancak katilimcilarin
¢ogu kilik kiyafetlerini yerli kadinlar gibi giydiklerini anlatmislardir. Ornegin Behiye
bunu su sekilde ifade etmistir:

“Simdi Tiirk kadinlar gibi bagliyor Suriyelilerin hepsi. Ben de Tiirk kadinlar
gibi bagliyorum. Ne yapalim? Bir tanesi bir sey der namusumuz bu bizim
korkuyoruz.” (Behiye, 46 yasinda, evli, 4 cocuk sahibi, okuryazar degil).

Gorlismecilerden Aliye kilik kiyafetlerinde yaptiklart degisikligin sebebini
anlatirken, bu eylemin kendilerine kent icerisinde rahat hareket edebilme imkani
sagladigini belirtiyor:

“Su Suriyeli adam 6ldiirdiiler, ondan sonra korktum. Kadinlar da korkudan
giyimini kusamini degistirdi. Tiirk kadinlar1 gibi giyinmeye, esarp baglamaya
basladilar. Suriyeli gibi goriinmeyelim de bize bir sey yapmasinlar diye.
Kizim da Tiirkler gibi bagliyor. ‘Anne Tiirkler gibi baglayalim da kimse bize
seslenmesin’ diyor. Kimse de seslenmiyor. iki seneden beri benim kizim
calistyor, kimse kendisine nereye gidiyorsun demiyor” (Aliye, 45 yasinda,
evli, 11 ¢ocuk sahibi, okuryazar degil).

Aliye kocasmin Suriye i¢ savasinda dldiigiinii ve Gaziantep’e ¢ocuklartyla birlikte
akrabalarinin yardimiyla geldiklerini anlatmistir. Kizinin bir tekstil atdlyesinde
calistigini ekleyen Aliye Suriyeli olduklarinin anlagilmamasi ve kendilerine yoneltilecek
olan olumsuz tepkileri duymamak i¢in kilik kiyafetlerinde yaptiklart degisimlerden
s0z etmistir. Agiga ¢ikan bu tutum ve davranis ise Goffman’in ileri stirdiigii “izlenim
yonetimi” kavramiyla degerlendirilebilir. Gofman; “kisinin aklindaki amag¢ ve bu amaca
sahip olma nedeni ne olursa olsun, diger insanlarin kendilerine tepkilerini, 6zellikle
kendilerine nasil davranacaklarinin denetimini elinde tutmanin, kendi ¢ikarina olacagina”
gonderme yapar (2009: 17). Aliye ve kizi ise a¢iga ¢ikabilecek olasi tehditlerden
sakinmak ve kent icerisinde kendilerine hareket edebilecekleri bir alan agmak igin
yerli halkin izlenimlerini kendi ¢ikarlarina paralel olarak yonetmeye ¢aligmislardir. Bu
durumu Goffman (age: 21) “rol yapma” kavramu ile agiklarken bu tiirden bir denetimin,
iletisim siirecinin dengesini yeniden kurmak adina islevsel oldugunu belirtir. Dahas1

Goffman agiga ¢ikan bu davranisi bir ¢esit “istihbarat oyunu” olarak nitelendirir.
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Bu istihbarat oyununu daha iyi anlamak i¢in Scott’in “alt politika” kavramina
basvurabiliriz. Scott alt politika kavramiyla, hakim gruplarin etkisi altinda olan tabii
gruplarin, dikkat ¢ekmemek adina gelistirmis olduklar1 gizli senaryolar1 kasteder.
Onun i¢in “alt politika goriiniir bir miicadele tiirii degildir ama goériinmez olmasi,
farkindaliktan dogan taktik bir se¢imdir” (Scott, 2014: 274). Kamunun goriig alan1 i¢inde
olan tabii gruplar agia ¢ikan tahakkiimiin etkisiyle kimliklerini saklamak i¢in “kilik
degistirme” politikasini yiiriirliige koyar. Yine Scott’a gore “bir alt politika olarak kilik
degistirmis direnis, glirtiltilii bir kamusal direnisin aksine sessiz bi¢imde gerceklesir.
Bu alt politika 6znelerin kendilerini olasi1 tehlikelerden korumak adina gelistirdikleri bir
strateji bicimidir” (age: 297). Nitekim “gizli senaryo, tahakkliimii asgariye indirmek i¢in
tasarlanmis, ayaklar1 yere saglam basan, dikkat ¢cekmeyen bir hiledir” (age: 280).

Gorlismecilerden 57 yasindaki Zekiye ise Gaziantep’e 2011 yilinda 5 ¢ocugu ve
esiyle gelmistir. Halep’te devlet kurumunda ziraat miihendisi olarak gorev yapan
Zekiye Gaziantep’te is bulamamistir. Zekiye de kilik kiyafetlerini Gaziantepli kadinlar
gibi giydiklerini anlatarak gizli bir senaryoyu davraniglariyla nasil ve ne bigimlerde
gelistirdigini aktarmaktadir. Bu davranis ise sosyal ¢evrelerinin yarattigi huzursuzlugu
aza indirmek adma bir alt politikay1 islerlige sokmaktadir: “Mesela bize bakip, ‘sen
Suriyelisin’ diyen ¢ok oluyor. Tiirklerin hepsine kotii demek istemiyorum ama bizi
istemiyorlar, hic istemiyorlar. Laf atiyorlar hep. Bize demiyorlar artik ¢iinkii biz Tiirkler
gibi giyiyoruz, nerelisin deyip soruncaya ve ben gercegi sdyleyinceye kadar bir sey

anlamiyorlar” (Zekiye, 57 yasinda, evli, 5 ¢ocuk sahibi, {iniversite mezunu).

Toparlayacak olursak Suriyeli kadinlarin sosyal dislanmaya siirekli maruz kalacak
olduklarin1 bilmeleri, gelistirmis olduklart bu alt politikanin asli sebebidir. Bu alt
politika ise gizli bir senaryonun iiriinii olarak ortaya ¢ikmaktadir. Suriyeli kadinlar yerli
halkin karsisinda kendi kisisel varoluglarimi gerceklestirebilmek ve kentte rahat hareket
edebilmek icin kilik kiyafetlerini degistirmislerdir. A¢iga ¢ikan bu sonug cesitli arastirma
ve raporlarda gozlenmistir. Ornegin Ekinci (2016: 46) yapmis oldugu ¢alismasinda
Suriyeli kadilarin kilik kiyafetlerinde yapmis olduklart degisikleri “taktik™ kavramiyla
anlatmistir. Gaziantep ve Kilis’te yapilan diger bir calismada ise Hiiliir, Deniz ve Ekinci
(2016: 1085-1086) “Gog, Strateji ve Taktik: Suriyeli Siginmacilarin Giindelik Hayat
Deneyimleri” adli makalelerinde kilik kiyafeti “hakim kimlige uydurmanin”, kadinlarin
kamusal alanda varliklarint muhafaza edebilmeleri i¢in gelistirdikleri bir ¢esit taktik

oldugunu yazmislardir.

Ozetle Suriyeli kadinlar hakim gruptan sakladiklar1 kimliklerini hesapli bir sekilde
kurarak, Scott’mn tanmimladig1 baglamda da bir alt politika olarak gizli bir senaryo
gelistirmislerdir. Oyle ki Suriyeli kadmlar yerli halkin kendilerine yonelen olumsuz
tutum ve davraniglarini denetlemek adma sosyal dislanmaya karsi sessiz bir direnis



gelistirerek kendilerine actiklar1 yeni alanda rahat hareket edebilmeye ¢aligmislardir.

IV. Yerli Kadinla Diiello: Kendi Kadinhgini Farkli Kilma

Maruz kaldiklar1 sosyal dislanmanin iistesinden gelebilmek i¢in Suriyeli kadinlarin
gelistirdikleri bir diger strateji “6zsaygiy1 koruma”dir (Scott, 2014: 309). Suriyeli kadinlar
cogunlukla yerli kadinlar tarafindan ¢ok bakimli olmak ve bu nedenle de onlarin eslerini
ellerinden almakla su¢lanmaktadir. Bu suglamanin sonucunda gé¢men oluslarinin yani
sira cinsiyetleri yoluyla da dislanan Suriyeli kadinlar bu durumla basa g¢ikabilmek
i¢in kendi kadinliklarmin detayli bir tarifini yaparak bu kadinlig1 ideal kadinlik olarak
yorumlamaktadir. Cogunlukla yerli kadinlarin kadinligmm bu ideal tanimindan uzak
oldugunu ifade eden gdgmen kadinlar, girdikleri bu kadmnlik miicadelesi araciligiyla
kendilerine olan 6zsaygiy1 koruma hamlesinde bulunmaktadir. Bu noktada benligin
taniminin ancak bir 6teki araciliiyla yapilabilecegini belirten Bora bu siireci soyle tarif
etmektedir;

“Oznellik, kendini kendi iginde degil, muhakkak bir baskasi iizerinden
tarif eder. Kendini erkege gore, ama daha fazla kendine benzemeyen baska
kadinlara gore, “o olmayan” olarak tarif eder; cahil/egitimli, pis/temiz, yasli/
geng, cirkin/giizel, yoksul/zengin gibi ikilikler i¢inde kavrar. (...) Kadinlik
erkeklikten oldugu kadar, bagka kadinliklardan da farklilikla ¢izilir. Kadinlar
aras1 farkliliklar, tipki diger farkliliklar gibi, esitsizlik ve iktidar iligkilerini
barindirir, bunlara isaret eder. Yani hic¢bir farklilik, bir iktidar dolayimindan
geemeden var olamaz. Kadinlik sosyallesmenin sonucunda tamamlanmis bir
kimlik olarak elde edilemez; kadinlik birbirleriyle, erkeklerle, cevreleriyle
iliskileri icinde, siirekli deneyimlenerek kurulur, yeniden kurulur. Bu
anlamda, “durum”dan ¢ok “siire¢” olarak kavranmalidir. Bu siire¢ iktidar
iliskilerinden bagimsiz olmadig1 gibi, kadinlarin her biri de giiclenme-
iktidar stratejileri kullanarak, kendi 6znelliginin ingasinda aktif rol oynar.”
(Bora, 2012: 22).

R.W. Connell (2016: 267)’e gore “6n plana ¢ikarilan kadinligin” egemen erkeklik
kodlarmin talebine uygun bigimde diizenlenisi kadinligin 6znelligini sontiimlendirerek
bu 6znelligi sabit bir bicimde iisluplastirir. Connell kadinligin bu bigimlere biiriiniistinii
su sekilde betimlemektedir: “Big¢imlerden biri, bu tabii kilinmaya boyun egis etrafinda
tamimlanir ve erkeklerin ¢ikar ve arzularina hizmet etmeye yonlendirilir. Bunu ‘6n
plana c¢ikarilmig kadinlik’ olarak adlandirtyorum” (age: 268). Bu kadinlik kurgusu
dogru tanimu igerisine oturtularak dolasima sokulmaktadir. On plana ¢ikarilmis kadmlik
kiiltirel bir ambalaj olarak erkek egemenliginin mesrulagtirilmasina ve onaylanmasina
yol agmaktadir (age: 274). Bu noktada Suriyeli kadinlar, yasadiklar1 ¢evrede maruz
kaldiklar1 sosyal diglanmayla basa ¢ikabilmek i¢in kendi kadinliklarini inga etme ve bu
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ingay1 ideal kadinlik tanimiyla birlikte yiiriitme stratejisini gelistirmektedir. Ancak bu
yol, eril dilin evrensel diizeydeki hakimiyetiyle de birlikte yiiriiyerek var olan cinsiyet¢i
kodlar1 yeniden tiretmektedir.

Erkek egemen diizenin kadinlar tarafindan evrensel diizeyde onaylanis dongiisiinii
detayli bigimde analiz eden Mary Wollstonecraft’a (2007) gore bu siire¢, oncelikle
kadinlik rollerinin erkegin memnuniyet dl¢iisiine gore diizenlenmesiyle baglamaktadir.
Ona gore, eril taleplere gore bi¢imlenmis olan diinyamizda kadinlara yiiklenen
temel amaglar erkegin mutlulugunu ve memnuniyetini saglama ve bu mutlulugu ve
memnuniyeti her kosulda siirdiirmedir. Wollstonecraft, kadinlara toplum tarafindan
bigilen roliin erkegi memnun etmeleri ve erkege haz vermeleri tizerinden kuruldugunu

sOyler. Kadin bu gorevi yerine getirebilmek i¢in hazir beklemektedir:

“(...) ¢ocuklugundan bu yana giizelligin, kadinin kudret asasi oldugu
Ogretilmistir; zihin kendini bedene gdre big¢imlendirir ve kadm yaldizli
kafesinin i¢inde gezinerek sadece hapishanesinde tapinmay1 dnemser. (...)
Toplumun bugiin geldigi haliyle, kadinlarin yasamlar1 boyunca siirdiirdiikleri
is haz alip vermektir. Dogadan giizellige narinligin bir arada bulunusunun
verdigi bilyiilenmeyi Ornek alarak, gili¢ kazanabilmek icin giizelligin
hakimiyetinden bagka bir sey tanimayan kadinlar, aklin zenginlestirecegi
dogustan haklarindan feragat eder ve esitlikten kaynaklanan saygin hazlara
ulasmak i¢in emek sarf etmek yerine, kisa dmiirlii kraligeler olarak yagamay1
secerler. Erkeklerden asagi olmalariyla yiicelerek siirekli olarak, kadin
olduklari i¢in saygi gormek isterler.” (age: 85-86).

Wollstonecraft’a gore, (age: 75) “yalnizca erkeklere haz vermeyi Ogrenen bir
kadin, mutlulugu yine erkeklere haz vermekte bulabilir pekala”. Bu noktada kadinlarin
giizelliginin dogruluk ve erdem gibi kavramlarla iliskilendirildigini ve onlara bunun
boyle ogretildigini vurgulayan Wollstonecraft (age: 113) kadinlarin sahip olduklarin
diisiindiikleri bu dogruluk ve erdemin oldukea ¢iiriik bir temel iizerine insa edildigini su
sekilde ifade etmektedir: “bu da sahte bir saygi gostererek onun diisiisiinii hizlandirma
yolunda kurnazca bir ¢abadan ibarettir”. Lefebvre’ye gore giindelik hayat i¢erisinde hem
fail hem de kurban olan kadinlar bu dongii igerisinde ¢oklu kimlik karmasasinin i¢ine
diismektedir. Lefebvre durumu su sekilde ifade etmektedir; “dolayisiyla nesnedirler,
ikamedirler (giizellik, disilik, moda vs.); ustelik ikamelerin ¢ogalmalar1 kadinlarin
aleyhinedir” (age: 87).

Yerli kadinlar tarafindan maruz kaldiklar1 otekilestirici tutumlara karsit bir
hamle olarak kendi 6znel kadinliklari inga eden Suriyeli gd¢men kadinlar, bu karsi
hamle yoluyla yerli kadinlikla miicadele etmeye ¢aligmaktadir. Ancak bu miicadele
bicimi Connell’in ifade ettigi gibi kadinin erkege tabiiyetini yeniden iiretmektedir.



Wollsronecraft’mm da vurguladig: gibi kadinlarin kendi kimliklerini insa ederken esas
aldiklar1 erkek memnuniyeti, onlar1 kurnazca isleyen bir miicadelenin iiriinii haline
getirmektedir. Bu noktada kendi ideal kadinliklarini olusturan gé¢men kadinlar bu
ideal kadinliklarmi ‘bakimini yapan, kendini gelistiren, temiz ve giizel kokan ve bu
sekilde goriinen kadinlar’ olarak yorumlarken yerli kadinlar1 bu tanimlarin karsisinda
konumlandirmaktadir. Gorlisme yapilan gé¢menlerden birisi olan Siireyya bu durumu
su sekilde belirtmektedir:

“Burada bir 6gretmen yine sordu, ben ‘aslimiz burali, Barakli’ dedim.
‘Ama Suriye’den geliyorsun’ dedi. ‘Siz Suriye kadinlari, neler neler
yapryorsunuz’ dedi. ‘Bizim erkeklerimizi aliyorsunuz elimizden’ dedi.
‘Hem gozleriniz daima bakimli’ dedi. Aslinda sizin cahil Antepli kadinlar
kendine iyi bakmiyorlar. Banyo yapmazlar, parfiim sikmazlar, bakimsizlar,
pis kokuyorlar. Neden bdyle? Ama bizim Suriyeli kadinlar kendileri boyle.
Bak ne demisler. ‘Tiirk kadinlar1 bokum, Tiirk erkekleri lokum gibi’ demis
bir Suriyeli kadin, bir Tiirk kadina demis boyle. Tiirk erkekleri de demisler,
“‘Suriye’nin kadinlar1 bal gibi, Tiirk kadinlar mal gibi.” Boyle diyorlarmis”

(Siireyya, 36 yasinda, bosanmis, 1 ¢ocuk sahibi, liniversite mezunu).

Kendisine kars1 alinan dislayici tavra karsilik kendi 6znelligini vurgulayan Siireyya
bu 6znellik {izerinden bir tepki gelistirmektedir. Ancak igerisinde eril ideolojiyi de
barindiran bu tepki bi¢imi bir yandan Siireyya’nin kendisini ve kadinligini ideal bicimde
yorumlamasina aracilik ederken bir yandan da daha arka planda egemen erkekligin
kusursuz bi¢imde islemeye devam etmesine yol agmaktadir. Bu goriisme notunda
goriildigl gibi gogmen kadinlarin kendilerini var kilma miicadeleleri kendi kadin
kimliklerinin 6znelligini vurgulamalar1 yoluyla gergeklesmektedir. Maruz kaldiklar
kiiglimsemelere dogrudan yoneltemedikleri karsiliklar1 bu tiir yollarla ifade eden
Suriyeli kadinlar boylelikle dolayli bigimlerde de olsa 6zsaygilarini yeniden kurmaya
calismaktadir. Scott dolayli bir bi¢imde isledigi i¢in gizli bir senaryo olarak nitelendirdigi
bu tutumu gizli senaryonun kamusal ilan1 olarak nitelendirir. Ona gore bu kamusal ilan
0zsaygiy1 ve kisilik duygusunu yeniden canlandirarak bireyin karakterinin bir parcasi
olarak isler (Scott, 2014: 309). Buna gore:

“Bir 6zdenetim olarak kendini yliceltme, hicbir sekilde hiddetlenip isi
kavgaya dokmeden, tamamen soze dayali diielloyu kazanmak {izere daha
zekice hareketler tasarlayarak kazanilmis tutumlardir. Bu tiir s6zel tutumlar
savunmasiz gruplarin Ofkelerini denetim altina almalarina degil; ayni
zamanda kamusal senaryo i¢inde gizlenmis bir onur ve kendini ortaya
koyma sOylemi yiirlitmelerine de olanak saglar.” (age: 210-211).

Scott’in soziinii ettigi kendini ortaya koyma amaciyla yiriitillen bu ifade bigimi
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Nehle’nin belirttiklerinde a¢ik bi¢imde karsiligini bulmaktadir. 35 yasinda bir ev hanimi
olan Nehle kendine bakim yaptig1 i¢in geng kaldigini ve eger istiyorlarsa yerli kadinlarin
da bu bakimi yaparak geng kalabilecegini belirttikten sonra ifadelerine su sekilde devam
etmektedir:

“Ben diin parka gittim. Diin bu olay oldu benle beraber. Parkta bir hanim
tanirim. “Ne kadar senin yasin?” dedi. “Ben de 35 yasindayim” dedim.
Soyle bakt1 bana. Dedi “sen 35 yasindasin, ben de 35 yagindayim, sen benim
kizzim yerinde goriiniiyorsun”. Siz dedi, “benim kocam seni goriirse 35
yasinda, beni de goriirse 35 yasinda kafay1 iisiitiir” dedi. O yiizden bizi kabul
etmiyorlar iste. Bunu bana séyleyen Kiirt bir kadin. “Sizin kizlarinizin mehiri
az” dedi, “bizim genglerin durumu koétii, Suriye kizi aliyor” dedi. O zaman
benim kizim da duruyor. Ben de ona dedim ki, “sen sana iyi bak, beyine
de iyi bak o zaman problem olmaz, genglesirsin”. Kendilerine bakmiyorlar
sonra da bize iftira atiyorlar, sevmiyorlar bizi” (Nehle, 35 yasinda, evli, 8
¢ocuk sahibi, okuryazar degil).

Kadinlarin  kendileri igin gelistirdikleri bu yeni yolu anlamak yoniinde
basvurabilecegimiz bir diger 6nemli argiiman Kandiyoti’nin (2011: 15) “ataerkil
pazarlik” kavramidir. Kandiyoti ataerkil pazarlig1 var olan mevcut toplumsal cinsiyet
iligkilerinin yeniden tartisilabildigi veya bunlarla miicadele edilebildigi yeni alanlar agma
olanag olarak tarif etmektedir. Ona gore, kadinlarin kendilerini var etme imkanlarini
olusturmak ve bunlarin devamliligim1 saglamak amaciyla basvurduklar yollar erkek
egemen diizenle ¢atigan yollar degildir. Aksine kadinlar bu noktada bu miicadeleyi en
iyi sekilde gelistirebilmek i¢in bu diizenle bir takim pazarliklar i¢ine girmektedir. Bu
pazarlik siirecinde iist planda eril kurallar islemesine ragmen yine de kadinlar pasif bir
nesne konumunda degillerdir. Kandiyoti (1988: 285-286) bu pazarligin erkek diizenini
kabullenmek ve onu onarmak gibi sonuglar dogurdugunu paylasir. Bu kavramimn en
onemli yonii ise kadinlarin bu diizen igerisinde belirli manevra alanlari buluyor olmasidir.
Bu noktada onun da vurguladigi gibi, kadinlar yasam siire¢leri boyunca kosullarinin
degisimine bagli olarak yeni bir takim giizergahlar izlemekte ve bu giizergahlarin her
birinde yeni kadmlik deneyimleri edinmektedirler. Ancak bu deneyimler yalnizca
erkegin kadm tizerindeki tahakkiimii degil kadinin da diger kadin tizerindeki tahakkiimii

ile neticelenmektedir.

Suriyeli kadinlarla yaptigimiz goriismelerde de ortaya ¢iktig1 gibi yerli kadinlar ile
gdemen kadmlar arasinda yasanan bir diiello bulunmaktadir. ideal kadinlik iizerinden
yiiriitiilen bu rekabette Suriyeli kadinlar gé¢men oluslarindan dolay1 yerli kadinlar
tarafindan diglanmalarina bu yolla karsilik vermektedir. Scott’in (2014: 210) vurguladigi
gibi yerli kadmn ile gd¢men kadin arasindaki bu karsitliklar bir diielloya neden



olmaktadir. Bu durumun bir sonucu olarak, gd¢men kadinlar kendilerini yerli kadinlarin
karsisinda konumlandirarak gorgiilii ve bilgili, temiz ve diizenli, giizel ve bakimli olarak
tanimlamaktadir. Bu diiellonun sonucunda ise Kandiyoti’nin ifade ettigi ataerkil pazarlik
siireci devreye girmektedir. Go¢men kadinlar yaptiklari gogiin bir sonucu olarak yerli
kadinlar tarafindan maruz kaldiklar1 Gtekilesme ve dislanmaya dolayli yoldan tepki
gostermektedir. Ancak bu tepki bir yandan gé¢menlerin onurlarini yerlilere karsi koruma
stratejisi olarak okunabilse de bir yandan da Connell’1n (2016: 268) ve Wollstonecraft’in
(2007: 86) vurguladiklar1 gibi var olan erkek egemen diizenin igleyisini siirdiirmeye
yardimc1 olmaktadir.

V. Bir Taktik Olarak: Kacak Avlanma?

Tiirkiye’de yasayan Suriyeli gogmenler, bu siiregte hem resmi hem de toplumsal
bazi hiikiimlerin neden oldugu sorunlara maruz kalmaktadir. Gegici koruma statiisiinde
olan go¢cmenler saglik hizmetlerinden yasal bir takim engellerden 6tiirii yeterli diizeyde
yararlanamiyorken bir¢ok kez de tedavi gérmek amaciyla gittikleri saglik kurumlarinda
hem saglik calisanlarinin hem de diger yurttaglarin otekilestirici tepkileri, ifadeleri ve/
veya imalariyla kars1 karsiya kalmaktadirlar. Bu ve benzeri sorunlardan otiirii dogru
bigimde tedavi goremeyen Suriyeli gogmenler bu sorunu asabilmek icin kendilerine
yeni bir toplumsal alan agmaya calismaktadirlar. Bu alan, gayri resmi bir bicimde
isleyen saglik merkezleridir. Suriye’den gelmeden 6nce saglik sektoriinde ¢alismis olan
gocmenler oradaki mesleki becerileriyle burada merdiven alt1 klinikler agmistir. Bu
yolla, burada maruz kaldiklar1 toplumsal ve kurumsal diglanmalara kars1 bir kagis yolu
olarak bu kayitdis1 kliniklere bagvuran gd¢cmenler boylelikle yasadiklart ciddi saglik
hizmeti sorununun istesinden gelmeye ¢aligmaktadirlar (“Suriyeli doktorlar Tiirkiye’de
100’e yakin merdiven alt1 klinik agt1”, 2016).

Tedavi gormek i¢in bu merkezleri kullanan bazi kadin gogmenlerle bu konuyla
ilgili yaptigim derinlemesine goriismelerde onlara oncelikle bu merkezleri neden tercih
ettikleri sorusunu yonelttim. Bu kadinlarin bir kism1 hastanelerde onlara karsi takinilan
dislayict tutumlan gerekce gosterirken bir kismi ise gegici koruma altinda olduklarini
belirten kimliklere sahip olmadiklari i¢in bu klinikleri tercih ettiklerini belirttiler.

Gorlismecilerden 30 yasindaki Fidan iki ¢ocugu, kocasi ve kumasiyla birlikte kagak
yollarla sinirdan Tiirkiye’ye gecis yapmustir. Fidan, Tiirkiye’ye gelmeye karar verdikleri

donemde, sinir kapisinin kapali olusu ve kayit durumunun yapilmamasindan dolayt,

2 de Certeau (2009: 122-114) hakim grubun gézetimi ve denetimi altinda olsa da tabii gruplarin belirli menavra
alanlart oldugunu vurgular. de Certeau bu manevralari kacak avlanma olarak tabir eder. Kacak avlanma hakim
grubun mekaninda agiga ¢ikan bosluklart tabii gruplarmn firsatini bulduklarinda kendileri i¢in kullanigh hale
getirdikleri durumlart anlatir.
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Gaziantep’e geldikten sonra saglik hizmetlerinden faydalanamadiklarini anlatmistir:

“Hastaneye gidemiyorum, kaydimiz yok burada, kayitlar da durmus,
yazdirmiyorlar. Kii¢iik kizzim hasta dosii agriyor, gittik kabul etmediler
bizi, ne yapacagimizi bilmiyoruz” (Fidan, 30 yasinda, evli, 2 ¢ocuk sahibi,
Ilkokul 3. smifa dek okumus).

Bu dénemde saglik hizmetlerinden yararlanamama ile ilgili en ¢ok deginilen sorun
gecici koruma belgesinin olmayist yoniindedir. Suriye gogiine iliskin saglik hizmeti
sorunlart iizerine yayinlanan makale ve raporlarda gegici koruma kimliginin olmayisinin
aciga ¢ikardigr sorunlar tartigilmistir (Mardin, 2017; TTB, 2014). Tiirk Tabipler Birligi
tarafindan yayinlanan “Suriyeli Sigimmmacilar ve Saglik Hizmeti” baslikli raporda, iki
temel soruna deginilmistir. Bu sorunlardan ilki saglik hizmeti ¢aligmalarinin daha ¢ok
kamplarda yogunlagmis olmasi, ikincisi ise kayitl olmayan (gegici ikamet belgesi
alamayan) sigimmmacilarin saglik hizmetlerinden yararlanma konusunda yasadiklari
sikintilardir (TTB, 2014).

Gogmenler, bu sorunlardan dolay1 resmi hastanelerde muayene olamadiklarini ve bu
yiizden de tedavi olmak i¢in daha 6nceden Suriye’de doktorluk, hemsirelik ya da eczacilik
yapmis olan diger Suriyeli gd¢menlere bagvurduklarimi ifade etmislerdir. Muayene
siirecleri ise bazen hastanin saglik yetkilisinin evine, bazen de saglik yetkilisinin hastanin
evine gitmesiyle gerceklesmektedir. Goriildiigi gibi, gdgmen kadinlarin yasadiklart
saglik engellerini asabilmek i¢cin kendilerine agtiklar1 bu yeni alanlar de Certeau’nun
direnis stratejisi olarak yorumladig: taktik bicimidir.

Sozii edilen direnis stratejisini agiklamak icin bagvurabilecegimiz énemli bir kuram
network (ag) kuramidir. Go¢ eden gruplarin kendi aralarindaki iliski agina dikkat
¢eken bu kurama gore, yabanci bir yere yapilan bir gog¢iin ardindan gégmenler orada
karsilagtiklar1 tehlikeleri birbirleri arasinda iletisim aglar1 kurarak atlatabilir ya da
azaltabilirler. Go¢gmenler arasindaki iliskilerin siirdiiriilmesini saglayan bu ag, boylelikle
goc siirecinin zararsiz bir sekilde islemesi i¢in ylriiyen bir iliskiler agidir ve islek bir
yontemdir (Faist, 2003; Massey vd., 1993). Bu konuyla ilgili goriistigim Suriyeli
goemen bir kadin olan Behiye neden merdiven alti saglik alanlarin1 kullandigini su
sekilde ifade etmektedir: “‘Suriyeli degil misin? Niye bu kadar ¢ocuk ediyorsunuz?’
diyorlar. ‘Niye senede bir ¢cocuk yapiyorsunuz, niye doktora geliyorsunuz?’ diye rezil
ediyorlar. Bu Araplara ¢oguna silleyi ¢ekip yanasiyorlarmis, ¢ok sdyleyen oldu. Agzini
acan ‘Suriyeli doktora gidelim, Tiirk doktorlar bizi rezil ediyor’ diyor. Kagak calistyor,
10 lira aliyor kale altinin orda, Suriyeli doktor ben 3 kez gittim” (Behiye, 46 yasinda, 4
cocuk sahibi, okuryazar degil).

Hastanelerde hem yerliler hem de saglik gorevlileri tarafindan maruz kaldiklar



sorunlart anlatan Behiye, ¢oziim olarak tedavi gérmeye buralara gitmediklerini onun
yerine Suriyeli doktorlara gittiklerini anlatmaktadir. Bu noktada de Certeau’nun (2009:
114) tabii gruplarin yasadiklar1 sorunlara iligkin bulduklari stratejilere deginmek yerinde
olacaktir. Ona gore, miilkiyet sahibi olan erkin iktidar1 altinda gelisen bu siiregte, tabii
gruplar kendilerine 6zgii yeni patikalar acarlar ve bu patikalarda son derece hassas ve
0zenli bir sekilde yol alirlar. Bu gizli patikalar gd¢gmenlerin, onlar1 igermeyen bir diizen
icerisindeki yol alma, var kalma miicadelelerini olusturmaktadir. Tamamen siirpriz
bicimlerde ortaya cikabilen bu patikalar gd¢menlerin erk olan mekéan sahiplerinin
belirledikleri kisitli ana yollardan sapabilmeleri ve bdylece hayatlarini pratik bi¢cimde
stirdiirebilmeleri i¢in onlara yeni olanaklar sunan giizergdhlarla ¢evrilidir. Bu
giizergahlardan konumuzla alakali olan1 ise Tiirkiye’deki gegici koruma statiisii altinda
bulunan gé¢menlere iliskin saglik hizmetlerinin kisitliligi ve bu kisitliliklara karsilik
Suriyeli gogmenlerin basvurdugu yeni yollardir. Resmi saglik diizenindeki isleyisin
yetersizligine karsilik, kendilerine onlar1 igeren yeni birtakim yollar agan gé¢menler
bunu kagak yollarla Suriyeli olan doktor, hemsire ve eczacilar aracilifiyla yapmaya
calismaktadir. Ancak yukarida belirtildigi gibi go¢menlerin kendilerine bu yeni alanlari
acmaktaki amaglar1 yalnizca tedavi gérmekle sinirli degil. Onlar bu yolla, mevcut saglik
kurumlarinda maruz kaldiklar1 diglanmaya bir tepki olarak da diglanmadiklar1 bir alan
olarak kendi tedavi siireglerini insa etmektedirler.

Konuyla ilgili goriistiigiim bir diger goriismeci Fatma, mevcut saglik kurumlarinda
muayene olamamasinin nedenini ge¢ici koruma kimliginin olmamasiyla aciklayarak bu

duruma karsilik tedavi olmak igin Suriyeli eczacilara gittigini su sekilde anlatmaktadir:

“Kaydimiz yok bizim. Muhtardan kagit aldik, sistem yokmus simdi. Hastane
icinde ¢ok zorluk var, kimlik olmadig1 icin bizi almiyorlar. Kimligin
olmazsa hastane seni almaz. Burada ben doktorum diyen Suriyeliye, cogu
eczaci onlara gidiyoruz. Ben Suriye’deyken doktordum diyor. Ilac1 veren
biliyor mide ilacini, o muayene ediyor. Biz hasta olunca Suriyeli eczaci bizi
muayene ediyor, biz gidiyoruz yanima. Cergibozanlarin kenarinda hemen”
(Fatma, evli, 31 yasinda, 2 ¢ocuk sahibi, ilkokul mezunu).

Evinde goriigme yaptigim Cumene ise bes aylik hamileydi. Cumene’nin esi savasa
katilmak i¢in kendilerini Gaziantep’e getirip yerlestirdikten sonra Suriye’ye donmiis.
Kaymvalidesi ve kayniyla birlikte Akdere mahallesinde bir dilkkanda yasayan Cumene
Fatma’ya benzer bir sebepten dolay1 hastanelerde tedavi géremedigini ifade etmistir. 28
yasinda bir ev hanimi olan Cumene, bes aylik hamile olmasina ragmen kimligi olmadig1
icin muayene olamadigini belirterek, bu siireci Suriyeli bir hemsirenin evine gelerek onu
muayene etmesiyle atlatmaya ¢alistigini sdylemektedir:

“Kimligimiz yok, o ylizden doktora gidemiyorum, bakmiyorlar. Burada bir
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hanim var, o doktor degil hemsire, Suriye’deyken hemsireymis. O geldi
ultrason cihazi var. Hanimlara gidiyor, 20 lira bakim parasi aliyor. Bakim
icin 20 lira istedi benden. Onun beyinin ablasi vardi, acidi halime benden
10 lira ald1. 10 lira da borg birakti. Sonra 6de diye. Simdi sistem yok, nasil
gidicem hastaneye bilmiyorum. Bebegim de 5 aylik karnimda. Bu kadina
gidecegim en sonunda” (Cumene, 28 yasinda, evli, 1 ¢ocuk sahibi, ilkokul

mezunu).

Parmaklar1 makinede kopmus oglu i¢in Suriyeli bir doktora bagvurabilen Zeynep ise
50 lira karsiliginda ¢ocugunun parmagini bu doktora diktirmigtir:

“Gecen giin parmaklart makinede kalmis oglumun, ne oldugunu bilemedim
aglayarak geldi. Hastaneye gotiirdiik, kaydimiz yoktu bakmadilar, zaten
kaydm olsa da bize bakmuyorlar. Geldik, Suriyeli bir doktora gétiirdiiler
bizim tanidiklar. O dikti. 50 lira para verdim.” (Zeynep, 29 yasinda, esi vefat
etmis, 3 cocuk sahibi, okuryazar degil).

Gorildigi gibi gdocmen kadmlar saglik sektdriindeki mevcut igleyislerin
sonu¢larindan 6nemli dlglide etkilenmektedir. Bazen gecici koruma kimlikleri olmadigi
icin hastanede tedavi olamayan go¢menler, bazen de bu alanlarda karsilastiklar
dislayict tutumlardan kaginmak ic¢in Suriyeli doktorlara, hemsirelere ya da eczacilara
basvurmaktadir. Bu noktada, de Certeau’nun (2009) belirttigi gibi tedavi olmak icin
goemenlerin bagvurduklart bu yeni yol ve yontemler zayifin sanati veya zayifin direnis
bi¢imi olarak ortaya ¢ikmaktadir. Pratik yasamin siirdiiriilmesinde bu tiir arayislarin
onemine dikkat ¢eken Scott ise bu direnis stratejilerini “gii¢siizlerin silah1” olarak
tanimlamaktadir (Scott 1985’den aktaran Vaghefi, 2014: 58).

Sonu¢

Bu makale boyunca anlatildigi tizere, Suriyeli kadinlar Gaziantep’te karsilagsmis
olduklar1 &tekilestirme karsisinda yerli halkin gilindelik yagam big¢imlerine paralel
olarak c¢esitli direnis pratikleri gelistirmis olsalar da, bu direnis smirli bigimlerde
gerceklesmektedir. Suriyeli kadinlarin g¢esitli tutum ve davraniglari, bu gerilimli alanda
ac1ga ¢ikabilecek olasi tehditlere karsi denge ve uzlasiy1 saglamak yoniinde bir girisimdir.
Suriyeli kadinlarin ev sahibi topluma karsi sunmus olduklar1 tutum ve eylemler, yerli
halkin davraniglarini yonlendirici bir nitelik tasimaktadir. S6z konusu bu sinirli direnis ise
sosyal diglanmay1 en aza indirmek icin gelistirilmis gériinmektedir. Suriyeli kadinlar yerli
toplum tarafindan otekilestirilmeleri karsisinda, giindelik yasantilarinda farkli yollara
bagvurmaktadirlar. Bunlar arasinda; sosyal dislanmay1 gérmezden gelme, dogallastirma
ve buna riza gosterme, kilik kiyafetlerini yerli kadinlar gibi giyme, kendi kadinligini
yerli kadin karsisinda One ¢ikararak yiiceltme ve kurumsal hizmetlere basvurmada



yasadig1 giicliik nedeniyle “kagak avlanarak” gayri resmi kanallara bagvurma yollar
one ¢itkmaktadir. Sonugta Suriyeli kadinlar sosyal dislanmanin vermis oldugu agirlig
asgariye indirerek giindelik yasamlarini stirdiirmek icin kendilerine yeni bir alan agmaya
calismaktadir. Suriyeli kadinlarin gelistirdikleri bu direnisler ise hem kolektif hem de
organize olmus bir direnisten farklidir. Agikcasi bu tutum ve davraniglar giindelik hayati
kisa siireli ve gecici olarak kolaylastirmak adina sergilenmekte bu nedenle de sinirl bir
direnis olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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Zorunlu Go¢ ve Toplumsal Cinsiyet: Suriyeli Kadinlarin
Evlilik Deneyimleri'

Seda Gonl

Giris

iniimiiz diinyasinda yasanan bolgesel savaslar kiiresel go¢ hareketine

ivme kazandiran en onemli faktorlerden biri olarak 6ne ¢ikmaktadir. Son

yillarda Tiirkiye’nin smir iilkelerinde yasanan savas ve ¢atigma ortami
Tiirkiye’nin go¢ alan iilke konumunu giiclendirmistir. Tirkiye ile smir komsusu
Suriye’de 2011 yilinda baslayan i¢ savasla birlikte bolgeden kitlesel bir go¢ hareketi
baslamig, savas milyonlarca insanin yerinden olmasina neden olmustur. Zorunlu goc,
var olan esitsizlikleri derinlestirirken ayn1 zamanda yeni ¢aresizlikler ve zorluklar
yaratmaktadir. Evin kayb1 ve savasin yaratti1 travmalarin yani sira go¢ edilen yerdeki
kosullarin yetersizligi 6ncelikle ortak yagam alanlar1 olan kamplarda ve kamp diginda
giivensizlik durumunu arttirmistir. Ortak mekanlarin giivensiz olusu, toplumsal cinsiyete
dayali siddetten otiirii kadinlar1 daha ¢ok etkilemektedir. Kadinlar yagam kosullariin
maddi zorlugunun yani sira cinsiyete yonelik siddetten kaginmak ve giivenliklerini
saglayabilmek i¢in farkli yollar denemektedir. Geleneksel ve dini normlara gore insa
edilmis toplum ve aile yapisinin bir uzantisi olan evlilikler kadinlarin ‘korunmasi’ i¢in
siklikla basvurulan bir yol olarak goriilmektedir. Diger yandan zorlu go¢ kosullarindan
kurtulmanin yolu olan evlilikler de farkli zorluklar yaratabilmektedir. Zira temel insan
hakki olan giivenlik ve koruma herkes icin esit olmasi gerekirken kadinlar bunu esitsiz
bir sekilde deneyimlemektedir. Dolayisiyla evlilikler kadinlarin rizalari olsun veya
olmasm kabul etmek zorunda birakildiklar1 savas/zorunlu go¢ kosulunun bir sonucu
olarak gergeklesebilmektedir. Go¢ sonrasi, 6zellikle cocuk yasta evliliklerin ve ¢ok esli
evliliklerin yayginlagmasi toplumlarin gelenek ve dini yapisiyla baglantili olmasi bir
yana, bu evliliklerin birincil nedeni toplumsal cinsiyet esitsizliginin giivenlik ve koruma

mekanizmasin zayiflatmasidir.

! Bu makalede Diizce Universitesi Gog¢ Caligmalart Doktora Programi kapsaminda devam eden doktora tez
caligmasinin ilk verilerinden faydalanilmistir. Makale, tez saha ¢aligmasinin bir kismi olan ti¢ sehirdeki goriigmel-
ere dayanarak yazilmustir.



Bu kosullar1 goz oniine alarak evlilikleri anlamaya ¢alistigimizda; gelinen toplum
yapisi, gidilen toplum yapisi, evliligi gergeklestiren esler ve aileleri, ekonomik kosullar
gibi kargimiza farkli belirleyici etkenler ¢ikmaktadir. Bunlar géz oniine alindiginda,
evliliklerin kadinlar agisindan nedenlerini, kosullarini, etkilerini analiz etmek i¢in
toplumsal cinsiyet perspektifi benimsenmistir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi kadinlarin
zorunlu gbgli daha farkli deneyimlemesine, karsilastiklar giigliiklerin artmasina sebep
olmaktadir. Akis’in de ifade ettigi iizere, toplumsal cinsiyet, zorunlu go¢ alaninin bir
kismina sikistirilabilecek bir konu degil, alanin tamamina dahil olmasi gereken bir bakis
acisidir (2015: 383-384). Bu kosullarin sonuglarini ve buna karsi direnme bigimlerini
gormek, sesi duyulmayanlarin sesini duymak adina kadinlarin deneyimlerine odaklanmak
Oonem tagimaktadir. Bu ¢alismada, magduriyetleri anlamaya ¢alisirken kadinlari ‘magdur’
kimligine hapsetmeden, kendi yasamlarinin 6znesi oluslari esas kabul edilerek kadinlarin
sOziine bagvurulmus, ortaklasan ve farklilasan yonleriyle kadinlarin yagam miicadelesi
konu edilmistir. Zorunlu gb¢ sonrast Tiirkiyeli-Suriyeli evliligini®> anlamak i¢in 2011
sonrasi Tiirkiye’ye go¢ eden ve Tiirkiyeli bir erkekle (resmi veya dini nikah ile) evlilik
yapmis, Istanbul, Bursa ve Izmir illerinde yasayan Suriye vatandasi 13 kadila, 2019
Subat-Nisan aylar1 arasinda goriismeler yapilmistir. Goriismeci kadinlara ilk olarak
komsu, akraba ve sivil toplum calisan1 ya da goniilliisii olan arkadaglar araciligiyla ve
daha sonra da kartopu yontemiyle ulasilmistir. Yari-yapilandirilmis miilakat formuna
dayali olan derinlemesine goriismeler cogunlukla kadinlarin kendi evlerinde, ya da kendi
talepleri dogrultusunda segctikleri park veya toplum merkezinde gerceklesmistir.

Evlilik gogtli, evlenen eslerden birinin veya ikisinin birden, evlilik 6ncesinde
yasadig1 yerden baska bir yere tasinmasidir (Ozgiir ve Aydin, 2010: 21). Asagida daha
detayli anlatilacag gibi uluslararasi baglamda evlilik goci, farkli iilkeler arasinda evlilik
araciligryla go¢ etmeyi veya farkli bir lilkeye goc ettikten sonra evlenmeyi ifade eder.
Evlilik gogiinde, aile birlesimi ve aile olusumu sebeplerinin yani sira, daha iyi ekonomik
olanaklara ulagma ve yasal engelleri asma motivasyonun hakim oldugu goriilmektedir
(Piper, 1999; Constable, 2005; Williams, 2010; Kofman vd. 2011). Zorunlu gb¢ sonrasi
gidilen toplum {iyeleriyle yapilan evlilikler de bu saiklerle yapilmis olabilir ancak
yerinden edilmenin yarattig1 kosullar bakimindan farkliliklart bulunmaktadir. Suriyeli
kadmlarm Tirkiye’deki evliliklerini diger gdg¢men evliliklerinden ayiran Snemli
faktorlerden biri gogiin tercihe degil savas kosullarina dayali olmasidir. Zorunlu go¢
sonrasi evlilikler, diger go¢ bigimleriyle deneyimlenen evliliklerden savas kosullari
bakimindan farklidir. Diger yandan gd¢ edilen iilkede yasal haklara ve vatandaslik

haklarina erigimin yolunu agan evlilik, Tiirkiye’de Suriyelilere taninan gecici koruma

2 Tiirkiye ve Suriye yasalari ayni cinsiyetten evliliklere yer vermedigi i¢in, makale boyunca evliliklerde esler kadin
ve erkek olarak iki cinsiyetin evliligi ifade edilmektedir.
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statiisiiniin sinirlari, bircok evliligin resmi olmamasi, kuma evliligi ve ¢cocuk yasta evlilik
gibi yasal olmayan durumlardan o6tiirii de farklidir. Resmi olmayan evlilikler, yasal
haklardan ziyade giivenlik ihtiyacina ve giivenligin de hem ekonomik hem de toplumsal
cinsiyet boyutuna isaret etmektedir.

Tiirkiye’ye miilteci olarak gelmis olan Suriyeli kadinlarin Tirkiyeli® erkeklerle
yaptiklart evlilikleri incelemenin birka¢ zorlugu bulunmaktadir. Bunlardan ilki
gorlismecilere ulasmanin giigligii ki bu da aslinda bu c¢alismanin sorunsalini teskil
etmektedir. Kadimlari sosyal sistemin disina itilmis ve eve kapanmis olmalar1 onlara
ulagsmay1 da giiclestirmektedir. Kadinlara ulasabilmek ve onlarla evlilikleri konusmanin
ontindeki engellerden biri de, toplumda aile ve evlilik konusunu konusmanin ayip
kargilanmasidir. Suriye ve Tiirkiye toplum yapisinda aile ve ailede olanlar konusulmayan,
tabu ve mahrem konular sayilmaktadir. Ote yandan erkek eslerin gériismeye izin
vermemesi ya da kadinlarin eslerinin tepkisinden korkup goriismeyi kabul etmemesi
aragtirma boyunca sik¢a yasanan bir durumdu. Yine de kadin arastirmaci oldugum,
goriismelere giiven duyduklari kisi(ler) araciligiyla gittigim, ikiligi yeniden yaratmayan
bir iletisim dili ile karsilikli paylasima dayali miilakatlar yapmaya calistigim i¢in,

mahrem kabul edilen bir konu konusulabilir oldu.

Arastirmanin sinirliliklart arasinda yerli/yabanct kimligi ve konusulan dil farklilig:
onemli bir yerde durmaktadir. Kadin arastirmaci oldugum i¢in, kadinlarla ¢aligmanin
aragtirmaya katki/kolaylik saglayacagi ve aragtirmanin seyrini olumlu yonde etkileyecegi
diisliniilebilir. Ancak arastiran ile arastirilan arasindaki hiyerarsik konumlanma yalnizca
cinsiyet temelli degildir. Bu ¢alisma a¢isindan bakildiginda benim arastirmaci olarak
‘yerli” konumum ve arastirma konusunun 0znesi olan kadimnlarin ‘yabanci’ konumu
arasindaki fark saha siiresince 6n planda oldu. Bu arastiranin kimligi, yani benim ‘yerli’
olmamin anlami, goériisme yaptigim kadinlara yonelik damgay1 yaratan toplulugun
mensubu olmam demekti. Dolayisiyla bu kimligim beni bir¢cok goriismede kadinlar
icin hem bir tehdit hem de kabul edilmeyi bekledikleri toplulugun {iyesi konumunda
tuttu. Bu konumlanmalarin etkisi, yani tehdit olarak algilama ve kabul edilme beklentisi,
gorlismelerde, toplum i¢inde Suriyeli kadinlara 6zelde Tiirkiyelilerle evlenmis Suriyeli
kadinlara yonelik siirdiiriilen olumsuz sozlere ve algiya karsi savunma mekanizmasiyla
kendini gosterdi. Iktidarin 6znesi konumumun kadin kimligimin éniine gegtigi bu durum
disinda ¢ogunlukla ayni dilde iletisim kuramamak ve terciiman aracilifiyla goriismek
aramizdaki yerli-yabanci ikiligini yeniden yaratan bir sinirlilikti.

Bahsi gecen smirliliklarla birlikte gergeklesen derinlemesine gorlismelere dayanan
bu makalede, 2011 sonras1 Tiirkiye’ye go¢ eden Suriyeli kadinlarin Tiirkiye’deki evlilik

* Tiirkiyeli kelimesi, Tiirkiye’de yasayan tiim etnik kimlikleri kapsamasi bakimindan tercih edilmistir. Ayrica,
Tiirkiye’de dogmus biiyiimiis kokleri bir sekilde burada olan kisiler kastedilmektedir.



deneyimleri {izerinde durulacaktir. Bu baglamda resmi ve resmi olmayan evliliklerin,
zorunlu go¢ kosullarinin, ekonomik kosullarin ve topluma uyum saglama olanaklarinin
evlilikler {izerinden nasil deneyimlendigi sorusuyla hareket edilmistir. Arastirma
kapsaminda goriismeci kadinlarin deneyimleri 6zgiil nitelikte olmakla birlikte bazi
noktalarda ortakliklar s6z konusudur. Bu ortakliklar resmi-resmi olmayan evliliklerin
nedenleri, vatandashk ve/veya yasal siiregler, toplumsal damga ve bu toplumsal
konumlanisa karst direnis ve kabullenis bi¢imleri konularinda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle, kadinlarin toplumsal cinsiyet esitsizlikleri ve siddetine bagli olarak yasadiklar
etiketleme, ayrimci dil ve dislanmay1 nasil deneyimledikleri ve bu baglamin evlilik

yasamlarini ve kararlarini nasil etkiledigi tizerinde durulacaktir.

l. G6¢ Calismalarinda Kadinlar

Kadinlarin go¢ deneyimlerini ¢alismak hem kadinlarin gbé¢ ¢alismalarinda
varligini gostermek agisindan hem de toplumsal cinsiyet iliskilerinin yarattigi farkli
gb¢ deneyimlerini goriiniir kilmak agisindan onemlidir. Goc¢ literatiiriine tarihsel
olarak bakildiginda kadinlar uzunca bir siire goériinmez olmus veya pasif olarak
konumlandirilmistir (Hondagneu-Stelo, 2000; Kofman vd., 2000; ilkkaracan ve
Ilkkaracan, 1999). 1960-1970’1li yillardaki calismalar ‘gd¢men aile’ ve ‘gdgmen ve ailesi’
tamimlamalari ile gbg edeni ‘erkek’ olarak literatiire yerlestirmistir (Ozgiir-Baklacioglu,
2017: 16). Toplumsal isleyisin cinsiyet¢i boyutu, erkegi eve para getiren kadini ise ev,
cocuk ve yasli bakim1 sorumlulugunda konumlandirmaktadir. Go¢gmen kadin ve gogmen
erkegin ayni imkanlara sahip olamadigini sdyleyen Morokvasic’e gore, hareketliligin
kadinlar i¢in ayr1 bir anlami vardir. Tarihsel olarak hareketsizlik ve pasiflikle tanimlanan
kadinlar, uzun siire ‘gé¢men’ olarak degil goriinmez olarak ya da go¢ eden erkeklere eslik
eden, bir nevi ‘bagimlr’ yabancilar olarak tanimlanmuslardir (2008 akt. Ozer, 2012: 42).
Bu yaklasim, kadinlarin gé¢ deneyimlerini 6nemsiz gérme ve dolayisiyla ¢alismalarda

yer verilmeme sonucunu yaratmistir.

1990’larda kadinlarin go¢ siirecine aileden veya eslerden bagimsiz katiliminin
artmastyla gog literatliriinde kadinin goriiniirligi artmistir. Bunda, feminist ¢aligmalarin
goemen kadini pasifiestiren, emegini ve varligmi goriinmez kilan yaklasima karsi
elestirileri etkili olmustur. Castles ve Miller (2008), kiiresellesme siirecinin bir parcasi
olan ucuz emek giicline olan talebin artmasiyla iliskili olarak, bu dénemin 6zelligini
‘gd¢iin kadmlasmas1’ kavramiyla aciklar. Ozellikle eski Sovyet iilkeleri ve Asya
iilkelerinden aile ve ¢ocuk ge¢imini iistlenen kadinlarin kurduklar1 gog¢ aglari, literatiirde
hem kavramsal hem de tarihsel olarak yeni bir donemi baslatmistir. Toplumsal cinsiyet
perspektifinin go¢ calismalarinda benimsenmesiyle birlikte, emek gocii sadece erkege
atfedilmekten ¢ikmis; kadinin gog siirecine katilimiyla 6zellikle cinsiyetlendirilmis is
kollar1 kadinin emek gogii kapsaminda incelenmistir (Roberts, 2004; Sassen, 2003;
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Lazaridis, 2007; Toksdz ve Unliitiirk, 2011). Morokvasic’e (1984) gore, kadinlarin gge
karar verme siirecleri ve go¢ sonrast deneyimleri hem ev i¢indeki hem de is piyasasindaki
cinsiyetlendirilmis esitsizlik diizeniyle dogrudan iliskilidir. Go¢men kadinlarin,
toplumsal cinsiyet rollerine dayali islerde (hizmet, eglence, seks endiistrisi) istthdamu,
gbemen emeginin cinsiyet¢i boyutunu gostermektedir (Ehrenreich ve Hochshild, 2003).

Goge karar verme ve tek basma go¢ etme siireglerinde kadinlar s6z sahibi
olduklarinda, gociin 6zgiirlestiren yani ortaya ¢ikmaktadir. Yine, kadinlarin gog ettikten
sonra iggiliciine katilimi ile ekonomik bagimsizlik kazanmalar1 onlar1 gliclendirmektedir.
Go¢ galismalarinda kadinlarin goriinmez kilinmasi azalsa da gdgmen kadinlara belli
durumlarda atfedilen ‘magdur’ kimligi ile pasif tanimlama slirmektedir. Magduriyet
durumu en ¢ok zorunlu goglerde karsimiza ¢ikmaktadir. Savas ve dogal afet gibi
olaganiistii durumlarda zorunlu olarak gerceklesmis goclerde miilteciler genel olarak
hem savasin hem de sigimma durumunun olumsuzluklarindan etkilenirler (Freedman,
2015). Miilteci kadinlar ise 6zel olarak toplumsal cinsiyete bagl siddetten 6tiirii zorunlu
goc siirecinden erkeklerden daha fazla olumsuz etkilenmektedirler (Akkaya, 2002; Buz,
2006). Magduriyetleri ‘magdur’ kimligine hapsetmeden anlatabilmek ve bilgi tiretmek
kadimin toplumdaki esitsiz konumunu pekistirmemek ve 6znelligini korumak agisindan

Onemlidir.

Il. Go¢men Kadin Evlilikleri/Evlilik Gogii

Kadmlarin go¢ deneyimleri geldikleri ve gittikleri tilkelerdeki ekonomik ve yasal
boyutlarin yaninda toplumsal cinsiyete dayali is bolimiiyle dogrudan iliskilidir. Gog
yollarindan biri olan evlilik bazen gd¢ etmenin araci bazen de amaci olmaktadir. Daha
iyi kosullarda yasam, is bulma talepleri kadinlarin gé¢ etmek istedikleri yerde evlilik
yapmalar seklinde karar almalarina sebep olabilir (Cheng and Choo, 2015; Constable,
2005; Freeman, 2011; Lan, 2006; Piper, 1999). Bazen de iilke i¢inde ailedeki ve kadin-
erkek is boliimiindeki doniisiimler, kadinlarin isgiiciine katilimi, dogurganligin azalmasi,
evlilik masraflar1 gibi sebepler yerli erkeklerin go¢men kadinlarla evlenme talebini
olusturmaya sebep olabilir. Ozellikle Asya iilkelerinde ‘siparisle gelin (mail order bride)’
adi verilen go¢ aglar1 buna ornektir (Chun, 1996; Kelly, 2001; Lloyd, 2000; Lee, 1998;
Kawaguchi ve Lee, 2012).

Gocemen evliligi, literatiirde farkli deneyimleri ifade etmesi bakimindan kavramsal
acidan oldukca genis kapsamlidir.* Evlilik gogiine dair ortak noktalardan biri, uluslararasi

evlilikte bulunan gé¢menlerin ¢ogunu kadinlarin olusturmasidir. Ulus-asiri evlilikler,

4 Bu kavramlardan bazilart: aile go¢ti (family migration); sinir agir1 evlilik gocii (cross border marriage
migration); aile kaynakli go¢ (family-related migration), aile olusturma go¢ii (family forming migration); ulus-asirt
evlilik (transnational marriage); metalastirilmus evlilik (commodified marriage); karisik evlilik (mixed marriage);
uluslararasi evlilik (international marriage); es gocii (spouse migration) (Williams, 2010: 8-9).



erkeklere gore daha az ekonomik segenegi olan kadinlarin gé¢ etme kararlarinda 6nemli
bir faktordiir. Evlilik, yasal statii ve haklar1 elde etmenin yollarina erisimi olmayan,
politik ve ekonomik baskilardan kagmak i¢in go¢ etmek isteyen kadinlar igin bir ¢ikis
yolu olarak goriilmektedir (Fan ve Huang, 1998 akt. Dedeoglu ve Ekiz Gokmen, 2011:
142). Bu gogmen kadinlar biiylik oranda yoksul iilkelerden gorece zengin iilkelere dogru
bir gd¢ akisini takip etmektedir (Deniz ve Ozgiir, 2013; Schrover ve Moloney, 2013).

Sinir 6tesi evlilik veya evlilik gocii temelde iki bigimde goriilmektedir: Tlki birbiriyle
sik temas eden toplumlar, yani cografi yakinlik, benzer etnik koken ve akrabalik gibi
baglarin oldugu toplumlar arasinda; ikincisi ise vatandaslik statiisii ve yasal olarak
giivende hissetme ihtiyacindan dolay1 ger¢eklesen, birbirinden farkli etnik kokenden ve
kiiltiirlerden olan toplumlar arasinda yapilan evliliklerdir. Bu evlilikler i¢in ekonomik
kosullar1 daha iyi olan iilkeye dogru bir akis s6z konusudur. Evlilikle gog, goc tarihinde
yeni olmasa da kiiresellesmeyle birlikte artan ve ¢ogu yerde kurumsallasan bir durumdur.
Yine ¢ogu evlilik go¢ii drneginde 6ne ¢ikan durum, kadinin toplumsal cinsiyet rollerine
paralel olarak gocii deneyimlemesi; hem gogmen, hem es, hem de ev isi ve ¢ocuk bakimi
rollerini Ustlendigi sistemin tekrarlanmasidir. Diger yaniyla iilkelerin hukukuna gore
degisen siirelerde, evlilik yoluyla vatandagliga veya oturum iznine ulasan kadinlarin
giivencesi arttikca karsilagtiklar1 giicliiklerle bas etme yollar1 da artmaktadir. Bunu
Tiirkiye’deki gogmen evli kadinlarin deneyimlerinde (Deniz, 2018; Dedeoglu ve Ekiz
Gokmen, 2011) veya Tiirkiye’den Avrupa iilkelerine evlilik yoluyla go¢ etmis kadin
goemenlerin deneyimlerinde (Oztan, 2010; Erten, 2017; Kartal; 2004; Akpinar, 2007;
Timmerman, 2006) farkl1 yonleriyle gérmek miimkiindiir.

l1l. Suriye’den Zorunlu Go¢ ve Evlilik

Suriye’de 2011 yilinda siddetlenen i¢ savas kosullart 6 milyondan fazla insanin
yerinden olmasma’® ve Tiirkiye, Liibnan, Urdiin gibi sinr iilkeleri basta olmak iizere
bir¢ok iilkeye siginmalarina sebep olmustur. Tiirkiye’ye sigman 3.5 milyon Suriyelinin
%352’si 18 yasin altinda, %47’si de kadinlardan olusmaktadir (G6¢ ve Uyum Raporu,
2018). Suriyeli gdgmenlerin yerlesimleri Tiirkiye nin sinir illerinde daha yogun olmakla
birlikte iilkenin geneline yayilmistir. Tiirkiye ve Suriye vatandaslarinin zorunlu gog ile
farklilasan iligkileri, kiiltiirel, sosyal ve ekonomik yonlerden ¢ok boyutludur. Zorunlu
g0g, llke i¢cinde yasanan bir¢cok toplumsal sorunun disinda iki halkin arasinda yeni

baglar kurmustur. Aile ve akrabalik iliskileri yeni olmasa da giiglenen baglardan biridir.

Tirkiye ve Suriye vatandaslar1 arasinda gerceklesen evlilikleri ele aldigimizda
karsimiza hem tarihsel olarak smir illerindeki iliskiler hem de dinsel ve kiiltiirel

> BMMYK 2018 Global Trends raporuna gore toplam 13 milyon Suriyelinin 6,654,000°i iilke disinda 6,184,000’
iilke i¢inde yerinden edilmistir.
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ortakliklar ¢ikmaktadir. Suriye ile Tiirkiye’nin sinir illerinde uzun yillardir siiregelen is
ve ticarete dayali iliskiler, dinsel ve dilsel ortakliklar, akrabaliklar gibi tarihsel iliskilerden
dolay1 iki toplum arasinda evlilikler yeni bir olgu degildir.® 2011 sonrasinda Tiirkiye’ye
gelen Suriyeli gogmen kadinlarin Tiirkiyeli erkeklerle yaptiklar evlilikleri’, bu tarihsel
iliskinin uzantist olan evliliklerden farklilagtiran nokta, yeni evliliklerin savas ve zor
yasam kosullarina kars1 bir ¢dziim olarak diisiiniilmesidir. Hem genel olarak savasin
siddetinden hem de savaslarda siiregelen cinsel siddetin bir silah gibi kullanilmasindan
mustarip olan kadinlarin, giivenlik ve ekonomik nedenler bagta olmak iizere, siginmak

icin evlilik yolunu se¢meleri s6z konusudur (Buz, 2006).

Tirkiye’ye Suriye’den go¢ basladiginda, ozellikle sinir illerinde olusturulan
kamplar tizerine hazirlanan raporlarda ve medyada ¢ikan haberlerde®, Suriyeli kadinlarin
Tiirkiyeli erkeklerle evlilikleri siklikla giindeme gelmekte, ‘evlilik pazar’i olustugu
ifade edilmekteydi. Tiirkiye’de yasal olmayan ama Suriye’de yasal olan ¢ok eslilik
dogrultusunda, erkegin ikinci esi olarak evlenen Suriyeli kadmnlarin gittikleri evlerde de
baska tiirlii siddete maruz kaldig1 cesitli calismalarda yer ald1 (Agcadag-Celik ve Vural,
2018; Kaya, 2017; MAZLUMDER, 2014). Evlilikler s6z konusu oldugunda, Suriyeli
kadinlardan magduriyet 6znesi olarak ya da yerelde toplum yapisini bozan bireyler olarak
bahsedilmektedir. Suriye gogiiyle birlikte yerli erkekler ¢ok esli evlilige yonelerek ikinci
es olarak Suriyeli kadinlarla evlenmeyi segebiliyor ya da yerli eslerinden bosanip Suriyeli
kadinlarla evlenebiliyor. Bu ¢ok esli evlilikler, birinci es/yerli eslerin rizalar1 diginda
gergeklestiginde, onlar da olumsuz etkilenmektedir. Bu durum, Suriyeli kadinlarin
hem toplumsal algida aileyi dagitan hem de yerli esleri magdur eden 6zne olarak
konumlandirilmalarina sebep olmaktadir (Kaya, 2017). Toplumda gég¢menlere yonelik
artan dislayict tutumun genel olarak Suriyelilere doniik olmasinin yani sira, kadinlar
bu diglama ve olumsuz etiketlemenin cinsiyetci boyutunu gog¢ siireci basladigindan beri

deneyimlemektedirler.

 Nusaybin ve Kamigh arasinda siiregelen evliliklerle ilgili tarihsel ve antropolojik bir ¢alisma i¢in bkz: Yildirim,
2015.

7 TUIK verilerine gére Tiirkiye’deki evliliklerde yabanci gelinler arasinda Suriye vatandast kadinlar 2011°de 1483
kisi ile 3. siradayken sonraki yillarda Suriyeli kadinlar yabanci gelinler arasinda 1. sirada yer almistir. 2016 yili,
Suriyeli kadinlarin yabanci gelinler arasinda 6495 kisi ile en yiiksek sayiya ulastigi yil olmustur. (2015°te 3569
kisi, 2017 de 4074 kisi, 2018’de 3565 kisi) (TUIK, Evlenme ve Bosanma Istatistikleri).

8 Cikan haberlerden 6rnekler:

Suriyeli ikinci es yuva yikiyor, Milliyet, 16 Eyliil 2015.  http://www.milliyet.com.tr/suriyeli-ikinci-es-yuva-
yikiyor-gundem-2118372/ adresinden erisildi.

Suriyeli kizlar yasamak i¢in evlendiriliyor, 27 Ocak 2014 http://www.aljazeera.com.tr/haber/suriyeli-kizlar-
yasamak-icin-evlendiriliyor adresinden erisildi.



Ozellikle yerli erkeklerin artan bir sekilde ¢ok esli evlilige ydnelmesi® ve dini nikah
ile gerceklesen evliliklerin Suriye gogiiyle giindeme daha fazla gelmesi, genel anlamda
Tiirkiye’de kadinlari istismarin ve cinsel siddetin hedefi haline getirmektedir. Cok esli
evlilikler, ¢cogunlukla, yerli ve gé¢men tiim kadinlar1 yasamsal olarak tehdit altinda
birakarak gerilim yaratan, damgalama ve c¢atismayi arttiran sonuclar yaratmaktadir
(Kaya, 2017: 123). Bu durum kadimnlar1 gerilimli bir hatta tutup kazanim ve kaybin,
deger ve degersizligin ikilemine sokarak kadin erkek arasindaki esitsizligi yeniden
iretmektedir.

IV. Evlilik: Ozgiirliik mii yoksa seceneksizlik mi?

Haktan mahrum insanlar bir¢ok kisi tarafindan garanti altinda olan
iki temel ozelliklerini kaybederler; “ev [kaybi] ve hiikiimet korumasi
[kayb1] " (Arendt ten akt. Kiiciikkirca, 2016: 30).

Gogmen kadinlarin gittikleri lilkede yasal engelleri asmak ve/veya daha giivenli bir
yasam siirdiirebilmek igin evliligi tercih etmeleri yaygin olarak goriilmektedir. Ulkelerin
degisen go¢ politikalarina bagli olarak, oturum izni ve vatandaglik elde etme prosediirleri
zorlayic1 olmaktadir. Aile kurumu, eslerin bir arada kalmasina olanak saglarken ggmen
kadinlarin gog ettikleri iilkede bulunmalarina yasal dayanak olmaktadir. Evlilik ayni
zamanda, yasal ve toplumsal kabuliin yolunu agarak giivenlik ihtiyacini1 karsilayan bir
ozellige sahiptir. Sebepler, farkli gé¢ deneyimlerinde benzer olabilecegi gibi, zorunlu
gbcle birlikte yapilan evlilikler gidilecek bagka bir yerin (evin) olmamasi gerceginden
dolay1 yasal, toplumsal ve duygusal boyutlar1 bakimindan farklilasir. Suriye’deki savas
ile baslayan zorunlu gd¢ sonrasi Suriye vatandasi kadinlarin yaptiklar evliliklerde,
evliligin hangi kosullarda gergeklestigi, nedenleri, toplumsal ve yasal statiiler agisindan
kazanimlar1 gibi boyutlar bir¢ok yoniiyle degismektedir.

Evlilik tercihleri hem evliligin bazi durumlarda mecburiyet olmasindan hem de
evlenilecek kisilerin azalmas1 (savas zamanlarinda erkeklerin sayilarinin azalmasi) ve/
veya evlilige talip olanlar arasinda se¢im yapma sansinin olmamasi, hanedeki ekonomik
yiki hafifletme baskisi gibi ¢ok boyutlu bir segeneksizligi tarif eder. Segeneksizlik
durumunda yapilan tercihler de belli noktalartyla karsilikli kabule dayanmaktadir.
Burada Kandiyoti’nin (2015) ‘ataerkil pazarlik’ kavrami agiklayicit goriinmektedir.
Ataerkil pazarlik, toplumsal cinsiyet esitsizliginde kadinin ataerkil sistemde verdigi
Odiinlere karsilik aldiklarini ifade eder. Kandiyoti’ye gore “Bu ataerkil pazarliklar, hem

? Cok esli evlilikler din ve geleneklerin etkisinde olan aile yapisinda var olan bir olgudur. Modern aile ve yagam
bi¢iminin daha ¢ok benimsenmesi ve ¢ok esliligin yasal olmamasi Tiirkiye’de gok eslilikleri azaltan etkiye neden
oldu. Burada, yeni bir olgu olmasa da genel kabul gérmeyen bir olgunun, ¢ok esliligin, tekrar popiilerlesmesi ve
kabul gormeye baslamasi s6z konusudur.
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kadinlarin 6znelliklerini hem de farkli baglamlarda toplumsal cinsiyet ideolojisinin
niteligini saptamakta giicli bir etki yaparlar.” (2015:126). Bu karsilikli aligverigte
taraflar elbette esit degildir. Bu esitsizlik bircok magduriyetin siirdiiriilmesine sebep
olurken yenilerini de yaratabilir ve en 6nemlisi kadinin giiclenmesi 6niindeki en biiyiik
engellerden birini olugturabilir. Diger yandan evlilik yoluyla kadinlarin, toplum i¢inde
statii artis1 ve giliclenmeye yarayan bazi kazanimlar (6rnegin erkek cocuk diinyaya
getirme) elde ettigi goriltr'®. Ataerkil pazarlik, aile ve evlilik konularinda, 6zellikle
Suriyeli kadinlarin evlilii konusunda agiklayict oldugu kadar, kadini pasif konumdan
¢ikarmasi bakimindan da énemlidir. Zira toplumsal cinsiyet iligkileri Kandiyoti’nin de
ifade ettigi gibi sabit degil degiskendirler (2015: 126).

Coklu magduriyetlerin sonucu olumsuz sartlardan daha iyisine ge¢is yani hayatta
kalma stratejisi olarak yapilan evliliklerde, evliligin kadinlar i¢in tercih mi zorunluluk
mu oldugu sorusu ortaya ¢ikmaktadir. Ozer’in (2012: 151) seks iscisi gogmen kadinlar
izerine yaptigi calismada tercih ve goniilliik iizerine tespiti dnemlidir: “bir kadin,
iilkesindeki seceneksizligine karsi burada fuhus icinde kalmay1 ‘tercih’ edebilir ancak
tercih, goniillii ve isteyerek yapildigi anlamima gelmemeli.” Zorlu kosullarda yapilan

evlilik tercihleri, normal kosullarda yapilan tercihlerden farklidir.

Suriye ve Tirkiye acgisindan toplumsal cinsiyet iliskileri iki erkek egemen sistem
olan din (Islamiyet) ve ataerkillik ile insa olmakta ve bu sistemler kadinlarin stratejilerini,
giiclinii, miicadele ve direnme bigimlerini belirlemektedir (Kandiyoti, 2015: 143). Bu
nedenle toplumsal cinsiyet sistemini, gelinen ve gidilen toplum ile savas durumunda
farklilasan boyutlartyla analiz etmek 6nem tagimaktadir. Kadinin geldigi toplumdaki
yasal haklar1 ve toplumsal konumu, iilke ve ev kaybinin yani sira savag sirasinda cinsiyete
yonelik siddetin 6znesi olmalar1 sonucu sarsilmistir. Geldikleri iilkede, Tiirkiye’de, bu
sarsilan konumlarinin yerine bagka konumlar yine dini ve ataerkil toplum yapisina bagl
insa olmaktadir. Yerli erkeklerin gogmen kadinlarla evlilik amaglarinda toplumda kadina
atfedilen ev ici rolleri ‘sorunsuz’ yerine getirecegi diigiincesi hakim olabilmektedir.
Dedeoglu ve Ekiz’in (2011) calismasinda aktardiklar1 gibi, erkekler gogmen kadinlarla
evlenmeyi altin, taki gibi masraflar1 6demeyi gerektirmedigi, dolayisiyla bu evlilikleri
‘ucuz’ gordiikleri icin tercih etmektedir. Diger yandan erkekler icin bir yabanciyla
evlenmek, esin yalnizca kocaya bagimli olmasimi saglayarak kocanin denetimini
arttirdigi i¢in de tercih edilmektedir (Wikan 1982°den akt. Kandiyoti, 2015: 133).

Suriye ve Tirkiye’deki dini ve ataerkil toplum yapisinin benzerligi go¢ sonrasi

0Kandiyoti’nin (2015) ¢alismasinda gegen, kadinlarin hem kendi aileleri hem de evlendikleri kisinin ailesiyle
‘pazarliklarr’, kazanimlari, iliskilerdeki, kabul/boyun egme ve miicadele boyutlari, 6rnegin kayinvalide ile olan
iliskiler, bu ¢alismada 6nemli yer teskil etmektedir. Ancak tiim bu aile iligkilerinin toplumsal cinsiyet yoniinden
analizi bu makalenin boyutlarini asacagindan yer verilmemistir.



yapilan evliliklerin yaygimnlasmasmin bir diger nedenidir. Islamiyet sisteminin kadimin
farkli dinden bir erkekle evliligine izin vermeyen oOzelligi, kadmlarin ayni dini
paylastiklar1 Tiirkiyeli erkeklerle evlenmelerini cazip kilabilmektedir. Yine ayni dini
referanslara dayanarak Tirkiyeli erkeklerin, zorlu kosullarda yasayan Suriyeli gdgmen
kadinlarla dinen iyi (sevap) oldugu i¢in evlendigi ya da insani yardim adi altinda evlilige
yonelerek (Kaya, 2017:84), ozellikle ¢ok esli evlilikler, ¢ocuk yasta evliliklerde daha

gOriliniir olan, istismar ve suistimalin mesrulastigi goriilmektedir.

Gogmen kadinlar i¢in go¢ her zaman olumsuz nitelikte olmamaktadir. Sinirlart agmak
kadmlar i¢in gili¢lendirici olabilir ve toplumsal cinsiyet iligkilerini doniistiirticii etki
yapabilir. Ancak go¢ yeni bagimliliklara ve somiiriilere neden olup var olan esitsizlikleri
ve hiyerarsileri de pekistirebilir (Morokvasic, 2008 akt. Ozer, 2012: 42). Gégiin Suriyeli
kadimlar iizerindeki hareket 6zgiirligline etkisini anlamaya calisirken, kadinlarin gog
Oncesi ve sonrasi yanitlar1 degismektedir. Suriye’de baskici bir ortamda yasadigini ifade
eden Rana (41) i¢in Tiirkiye’deki hayati ve evliligi onun i¢in 6zgiirlestirici niteliktedir:

Tiirkiye’ye gelince ilk defa hayatimda kendimi insan hissettim. Ben evimde
hiirtim, kendi hayatimda hiiriim. Her seyi kendi irademle yapiyorum. Daha
once her sey, herkes bana hitkmederdi. Benim hakkimda ¢ok konusuyorlardi
ne yapti ne etti kim var yaninda ne yapiyor ne ediyor her seyimle ilgili benle
ilgili konusuyorlardi ¢ok siikiir ben buraya gelip hayatimin son evresindeymis
gibi hayat kuracagimi, kendimi giivende hissedecegimi bilmezdim. Ben
hayatimin hi¢bir doneminde bu kadar giivende hissetmedim kendimi. Esim
her tiirlii davranigin 6zgiirliigiinii bana vermis durumda. (Rana, 41, zmir).

Ozgiirliik anlayislar1 go¢ sonrasi bulunduklari kosullarla degismekle birlikte bazen
ayni yasam bi¢imi tekrarlanabilir. Suriye’deki esi ile bosandiktan sonra 2 c¢ocukla
Tiirkiye’de kadin olarak yasamanin zorlugundan bahseden Lena (48, Izmir), bekar halinin
ozgiirliiglinii sevse de evlenmek istedigini ifade ediyor. Tiirkiyeli 2. esi ile evliligini ‘iyi’
olarak tanimliyor ve bu evlilik ile hayatinda énemli bir degisiklik olmadigini sdyliiyor.
Lena igin, sahip oldugu yasamsal 6zgiirliikklerin ve ekonomik kosullarin siirdiiriilmesi
onemli faktorlerdir. Evlilik de bu kosullarin devamliligini saglamasi bakimindan

Lena’nin 6dedigi bir bedel gibi goriiniiyor.

Ozgiirliik, serbestlik, kendi kararin1 verme, hesap vermeme gibi konular iizerine,
bulundugu kosullardan kaynakli tahayyiilii olmayan kadinlar i¢in evlilik ve go¢iin anlami1
degismektedir. 15 yasinda evlenen Hacer (20, Izmir), evden bazen ayda bir kere disar1
ciktigini soyliiyor. Evlenmeden Once de evde gegen bir hayati oldugu i¢in evlendikten
sonra da ayni1 giindelik hayat orilintlisii devam ediyor. Evliligin ekonomik zorluklar
acisindan bircok olumsuz anlami bulunuyor onun i¢in ve evi “hapis” ve “sikilmak”

olarak tanimliyor.
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Toplumsal cinsiyet esitsizliinin yarattig1 durumlardan biri olarak kadinlarin eve
kapanmasi, saha goriismelerindeki ortak noktalardan biriydi. UN Women’in 2018
yilinda Tiirkiye’de yasayan Suriyeli kadin ve kiz ¢ocuklari iizerine yaptig1 arastirmada
Suriyeli kadinlarin %39.8’1 haftada bir veya daha az disar1 ¢iktig1 belirtiliyor (2018: 7).
Gog edilen iilke insanlariyla temasin azligi, dil bilmemek, din ve gelenegin dayattigi
ahlak anlayislari, toplumsal cinsiyet rollerine dayali ev ve ¢ocuk bakiminin kadina
atfedilmesi gibi sebepler kadinlarin mekansal hareketliligini belirlemektedir. Ataerkil
kiiltiiriin sinirlamalariyla birlesen yoksulluk, sosyallesme ve bos zaman etkinliklerini ev
ici alanda tutmaktadir (Senol-Cantek vd., 2017: 123). Diger yandan, 6zellikle kendi aile
ve akrabalar1 ayni sehirde/lilkede bulunmayan kadinlar i¢in sosyal olarak i¢e kapanma
yogunlagsmaktadir. Ailenin uzakta olmasi, yalnizlik hissinin yan1 sira gocuk bakimi gibi
islerde aile desteginin olmamasi anlamina gelmektedir. Aile bakim desteginin ve bakim
hizmetlerini satin alacak maddi imkanlarin yoklugu kadinlarin disar1 ¢ikamamasinin
baglica nedenlerini olusturmaktadir. Dolayisiyla go¢ ve evlilik deneyimi tek bir alanda,
ev mekaninda deneyimleniyor. Ayrica, es, aile ve akrabalar1, komsular ve yerli ¢evreye
karst ¢ekince ve diglanmaya doniik tedirginlik, Suriyeli kadinlar i¢in evi yasamin tek
mekani haline getiriyor.

Kadinlarin direnme stratejilerinden biri gegmis anlatilarinda goriilmektedir.
Gecmise Ozlem/nostalji; yasamin belirsizlikleri, zorluklar1 ve hayal kirikliklarindan
bir kagis olarak karsimiza cikabilir (Young’dan akt. Kiiglikkirca, 2018:34). Bu ayn
zamanda, kadinlarin bulunduklar1 kosullarin giigliikleriyle bas etmeye ¢alisirken mutlu
anlar hatirlayarak mutluluk yaratmalarinin yani giigliiklere dayanabilmelerinin de bir
yolu olabiliyor. Evlenerek Tiirkiye’ye gd¢ eden Raha (43, Izmir), mutsuz yasamindan
kurtulmak, gitmek istese de 6zel bakim gerektiren 4 yasindaki ¢ocugu i¢in buradaki
hayatinin olumsuzluklarina katlandigini sdyliiyor.

Tiirkiye’ye gelmeden once her sey benimdi, her seyi kendim yapardim,
evli degildim hicbir mesuliyetim yoktu. Higbir seyin, ne kiranin ne elektrik
faturasinin mesuliyetini tasimazdim. En fazla aileme yemek pisirirdim, o
da keyfime gore. Orada ise giderdim, arkadaslarim vardi. Bizim mesaimiz
1’de biterdi, eve donerdim dinlenirdim. Arkadaslarimla sohbet ederdim.
Evde o6zel ders verirdim. Sonra ¢ikardim arkadaslarimin yanina nargile
kahve gezmeye. Her seyi kendi basima yapardim. Param cebimde olurdu
kimseden para istemezdim. Hayat ¢ok ¢ok giizeldi, ¢ok rahatti. Siirekli bir
eglence, glilme, yeme i¢gme, gezme... Ben hayatim boyunca hig tahayyiil bile
etmedim bu kadar uzakta bir hayat. Hatta beni Haseke’den biri istemisti. Ben
derdim ki taa Haseke’ye gidilir mi? (evimize 1 saat uzakliktaydi). Hayatim
yukaridan asagi indi. Burada gurbetlik var, teksin, yoksulsun, hastalik var.
Hayatim ters diiz oldu. (Raha 43, izmir).



Gog edilen yerdeki yasamdan mutsuzluk, gecmis yasama tutunmaya sebep olurken
zaman gegtikce kotiiliikkleri/olumsuzluklar1 tdrpiilenmis toz pembe bir gecmis ve gog
oncesi yasam kurgulanabilmektedir. Nitekim bu 6zlem ve nostalji, hatirlama eyleminden
ziyade, karsilasilan olumsuzluklara kars1 bir siginak anlamima gelmektedir. Akhtar’in
(2018:40) ifade ettigi gibi, nostalji gdgmen i¢in ‘timiyle iyi’ bir diinyadan geldigine ve

bir giin ona geri donecegine inanis ile var olur.

Sinifsal agidan bakildiginda evliliklerin cogunlukla benzer sosyo-ekonomik diizeyde
olan kisilerle gerceklestigi goriilmektedir. Diger yandan savas kosullar1 ve yerinden
edilme bir¢ok insan icin miilk kayb yasattigindan Suriyeli gégmenler i¢in gdcle birlikte
yeni smifsalliklar olugmaktadir. Gorlistiigiim kadinlarin ¢ogunun gog¢ oncesi durumu
ekonomik olarak iyi degildi ve go¢ sonrasi evlilik yasamlarindaki ekonomik durumlariyla
benzerlik gosteriyordu. Kadinlarin Tiirk vatandas: esleri, genelde gilivencesiz veya asgari
ticretle galisiyordu. Bir yaniyla kadinlarin esleri de kendileri gibi gilivencesiz, sistem
tarafindan ezilen konumundalar. Dolayisiyla kadinlar ve esleri arasinda Ortiisen bir
ezilen olma durumu s6z konusu. Ekonomik agidan giivencesizlik ile evlilik konusunda
seceneksizlik arasinda bir paralellik bulunuyor. Ornegin yerli erkekler igin seceneksizligi
yaratan evlilik masraflar1 ve zorlu ekonomik kosullar, gogmen kadinla evlilik s6z konusu
oldugunda azalmaktadir (diigiin talep etmeme ve/veya diigiin kosullari olmama/ailenin
yoklugu).

Goriistiiglim kadinlarin bazilariin egitim seviyesi eslerinden daha yiiksekti. Zorunlu
gdcle birlikte olusan ‘basini sokacak bir yuva’ ihtiyaci egitim ve kiiltiir farklarin1 gz ardi
etme sonucu yaratabilmektedir. Nitelik yoniinden bir kayip veya fark gibi goriinen bu
durum, zorunlu gocle birlikte onceliklerin farklilagmasiyla ilgilidir. Ayrica meslek sahibi
egitimli kadinlarin, evlilik sebebiyle meslegini yapamamalari/¢alismamalart durumu
da yaygindir. lyi bir Tiirkgesi olan Sena (35/Bursa) Sam’da 6 yil, Tiirkiye’de de 2 yil
ogretmenlik yapmis. Ailesi bagka bir sehirde yasayan Sena yeniden 6gretmenlik yapmak
istiyor ama 2 ¢ocuk ve ev bakimi sorumluluklarindan dolay1 bunu gerceklestiremiyor.
Ataerkil toplum ve is piyasasiin esitsiz yapisinin yani sira kadinlarin ev ve ¢ocuk
bakimini aktaracagi kimselerinin olmamasi, bu hizmeti almaya ekonomik kosullarin izin
vermemesi ev diginda ¢alisgamama sebepleri arasindadir.

V. Toplumsal Damga, Dislanma ve icerilme

i

‘Evlilik kendi basina go¢ etmekten ziyade go¢ edilen yerde ‘disaridakiler
olmanin dezavantajimin iistesinden gelmek igin kadinlara bir arag
saglamaktadwr (Fan ve Huang, 1998 akt. Dedeoglu ve Ekiz, 2011: 144).”

Suriyeli kadinlarin Tiirkiye toplumu iginde hissettigi niteliksizlesme ve degersizlik
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duygusu, yani toplumsal damganin -istekli, kolay ve ucuz olma vb.!!- etkisi, gériigmeler
sirasinda kendilerini egitim, bilgi ve deger yoniinden gdsterme ¢abasina soktu.
Arastirmanin sinirliliklarindan biri olan aragtirmacinin yerli kimliginin, kadinlarda
tedirginlik yaratmasi, goriismelerde yerli-yabanct ikiliginin 6n plana gegmesi,
toplumda var olan diglamanin etkilerinden biridir. Goriismelerde bu dislanma-igerilme
mekanizmasi, olumsuz nitelemelere karst cevap verme ve savunma olarak ortaya
¢ikti. Genel olarak gogmen kadinin Tirkiye toplumundaki statiisiine Suriyeli kimligi
eklendiginde farkli anlamlar igerdigi anlasilmaktadir. Bunun yarattigi baski ve olumsuz
duygular da kagiilmaz olarak iletisim ve iligki bigimlerini yonlendirmektedir.

Farkli bicimlerde yapilan evlilikler -Ornegin esler arasi biiyiik yas farki, para
karsilig1 evlenme, cok esli evlilikler, yerli erkeklerin evlenmek icin yerli esleriyle
bosanmalar1 vb.- toplum i¢inde Suriyeli kadinlara donik damganin yaratilmasinda
etkili olmustur. Damga, yerli kadmlar i¢in aile biitiinligiine tehdidin karsiligi olarak;
Suriyeli kadinlar acisindan degersiz hissetme, niteliksizlestirilme ve hor goriilme olarak
kendini gosterirken, erkekler agisindan ise Suriyeli kadinlara yonelik taciz ve istismarin
mesrulastirilmasi anlamina gelmektedir. Toplumsal cinsiyet esitsizligi, 6zellikle ¢ok esli
evliliklerde hem gdgmen kadinlarin hem de yerli kadinlarin istemedikleri durumlara riza

gostermelerini dayatabilmektedir.

Suriyeli kadinlarin toplum i¢inde karsilastiklar1 bu durum, toplumdaki gé¢men kadin
algistyla da dogrudan iliskilidir. Toplumun olumsuz algisini degistirmenin, toplumsal
uyum ve igerilmenin etkili yollarindan biri olan evlilige ragmen kadinlar toplumsal
damganin etkisini her alanda yasamaktadir. Safiye (50, izmir), bir kurumda kendisine
Suriyeli oldugu i¢in ve dil bilmedigi i¢in haksizlik yapildigin1 ve ona kotlii davranan
gorevliye “bana bdyle konusamazsin, benim esim Tiirk, ben buraliyim” dediginde
gorevlinin bunu 6nemsemedigini ve hatta daha da kotii davrandigini anlatti. Bu olay1
goemen karsithgi/Suriyeli karsithgi c¢ergevesinde agiklamak da miimkiindiir. Ancak
Safiye, bir kadin olarak bu muameleyi gormiistiir ve yerli biriyle evlenmesine ragmen

kabul gérmemesinden sikayetcidir.

Gogmen kadinlarin yasadigi sosyal dislanma, yalnizlik hissini biiyiitebilmektedir.
Yalnizlik gogunlukla hem ailenin farkli sehir/iilkede olmasi hem de dil bilmemek anlamina
gelmektedir. Hem digarida hem de evde esiyle dil ortakligt olmadigi i¢in iletisim kurmak
zorlagtiginda yalnizlik hissi artmaktadir. Evden hi¢ ¢ikmadigimi, bunu esiyle birlikte
aldiklar1 bir karar ve dil bilmemesinin sonucu oldugunu sdyleyen Cemile (36), 5 yildir
Tirkiye’de yasiyor ve simdiye dek, esi disinda neredeyse higbir Tiirkiyeliyle sohbet

I Suriyeli kadinlara yonelik en ¢ok kullanilan yerel ifadeler hevesli ve siislii (bakimli) olduklari, ok esli
evliliklere raz1 gelmeleri ve evlilik/diigiin ritiieli agisindan ‘ucuz’ olmalaridir.



etmemis. Cemile, esiyle, esinin uzun mesailerinden arta kalan kisith vakitlerde akilli
telefonundaki online ¢eviri programu ile iletisim kuruyor. Dil bilmemesi ve dgrenme

imkaninin olmamasi yasama karsi tedirginlik ve giivensizligini giiclendiriyor.

Aile bireyleri Tiirkiye’de olan, Tiirk¢e bilen ve egitim seviyesi yiiksek olan kadin
gorlismeciler, digerlerine kiyasla kendilerini daha giivende tarif ettiler. Yine vatandashiga
sahip olan sinirli sayida kadin kendilerini daha ¢ok buraya ait olarak tanimladi. Bu aitlik
etnik bir kimlikten ziyade giivende hissetmeye isaret eden bir olguydu. Hem maddi
olanaklara hem de yasal kalici statiiye erisememis kadinlar i¢in giivenlik, toplumsal
cinsiyete doniik toplumsal normlarin tanimladig1 giivenlige isaret eder. Evlilik “namuslu

olma/namuslu kalma”nin yegane yolu olarak gosterilmektedir.

Toplumsal damganin uzantisi olan sozlii tacizler sadece cinsel baglamli degil irk¢ilik
ve gdcmenlere doniik nefret sdylemiyle de iliskilidir. Suriyeli gogmenlere kars1 yiikselen
nefret sdyleminin yani1 sira Suriyeli kadinlara yonelik ayrimci ve damgalayici yaklagimlar
kadinlarin hayatini olduke¢a kisitlamakta; kadinlarin, imkanlari olsa da sosyallesmekten
ve yerli bireylerle iliski kurmaktan kaginmalarina sebep olmaktadir.

VL. Evliligin Yasal Giivencesi(zligi)

Yukarida da anlatildig1 iizere, gidilen iilke vatandasiyla evlilik, gogmenler igin
yasal giivencenin ve sigmmanin énemli bir araci olabilmektedir. Tiirkiye’nin siginma
rejimi Suriye’den savas dolayisiyla gelen gogmenlere miilteci hakki tanimamakta,
bunun yerine gegici koruma statiisii vermektedir. Gegici koruma statiisiiyle Suriyeli
gocmenlerin vatandasliga bagvurma veya kalict kimlige erisme imkani olmadigi
gibi kayith olduklar: illerde yasama zorunlulugu bulunmaktadir. Hem savas hem de
toplumsal cinsiyet esitsizligi kaynakli giivenli yagam hakki kaybini evlilikleri {izerinden
telafi etmeye calisan kadinlar igin evlilik yoluyla vatandaslhigin 6niinde ¢esitli engeller
bulunabilmektedir.

Oncelikle Suriye’de ¢ok eslilige izin veren ve dini nikahin resmi evlilik say1ldig1 yasal
sistemden Tiirkiye’ye gelen kadinlar, evlenmeden 6nce Tiirkiye’de dini nikahin resmi
olmadigimin bilgisine sahip olmayabiliyor. Bu durum, yerli erkeklerin evlilik tizerinden
kadmin giivencesizligini suistimal etmesine sebebiyet verebiliyor. Bu hem evlilik i¢inde
erkegin baskisini arttirabiliyor hem de evlilikle ilgili karar alma siireglerinde tahakkiim
kurma kapasitelerini arttiriyor. Sevda (28, Istanbul), Suriye’den tanidig: arkadasimin
basina gelen bir olay1 anlatiyor. Sevda tarafindan aktarilan bu olay, Suriyeli kadinlarin
yerli erkeklerle evliliklerinde korkulan bir durum olarak, alan ¢aligmasinda bir¢ok
Suriyeli kadin tarafindan da dile getirilmistir. Erkekler dini nikahin giivencesizligini
keyfi bir evlilik-bogsanma ritiieline ¢evirebiliyorlar. Bu durum kadinlar i¢in; ekonomik
giicsiizliik, ev ici emek ve bakim emeginin yiikii ve “dul” olarak yaganan toplumsal bask1
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anlamina gelmektedir.

Gogten sonra Antep’e gelen arkadagim bir yerde ciftlikte ¢alistyordu annesi
ile. Oradaki komsunun esi adam, yani adam esini birakmis, bizim kiz da 20
yasinda. Annesine kizin1 begendim bu baslik parasi bu altin iste gibisinden
diyerek evlendi. 2 yil sonra tabi ki ¢ocuk getirdi ve adam kizi birakti.
Devlet nikah1 da yok tabi imam nikahi. Ben esimi tekrar istiyorum kizinizi
istemiyorum deyip ailesinin yanina birakti. Bir erkek cocugu olmustu. Kizla
birlikte gocugunu da yollad1. (Sevda, 28, Istanbul).

Esler resmi nikah yapmak istediklerinde ise bu defa savas i¢inde olan Suriye’den
evlilik i¢in gerekli olan bekar olduguna dair resmi belgelerin gelmesi gecikebiliyor.
Gorlstiigim kadinlarin tamami resmi nikahi, evlendikten daha sonra 6 ay ile 2 yil
gibi siireler sonrasi yapabilmigti. Resmi nikah olana dek evlilik sadece dini nikahla
siirdlrtiliyor. Bu durum kadinlar1 yasal evlilikten mahrum ederek eslerine karsi
savunmasiz birakiyor.

Tirkiye’nin su an yiriirliikkte olan 5901 sayili Tiirk Vatandashgi Kanunu, evlilik
yoluyla vatandagligin kazanilmasina dair olan madde, yabanci ese resmi nikahtan 3 yil
sonra vatandaslik islemlerine bagvurma hakki tantyor.'”” Gegici koruma statiistinde olan
bir go¢mene evlilik yoluyla vatandagligin verilmesine dair yasal/resmi bir engel olmadigi
halde saha boyunca goriisme yaptigim kadinlar bu engelle kars1 karsiyaydilar. Tiirk
vatandagi esleriyle 3 yili asan evliliklerine, Tiirk vatandasi ¢cocuklara sahip olmalarina
ve bazilar Tiirkgeyi iyi bilmelerine ragmen vatandaglik alamamislardi. Evlilik yoluyla
Tiirkiye’de vatandaglik alanlar konusunda kapsamli arastirma olmadigi icin, bu
durumun Suriyelilere doniik uygulama farki olup olmadigini bilemiyoruz. Ancak bu
durumun kadmlarin kalic1 yasal statiiye erigsmesine engel oldugu, bunun da evliliklerini

ve hayatlarini olumsuz etkiledigi agiktir.

Saha siirecince goriistiiglim kadinlarin olumsuz sartlara karsi direnmelerinin en
biiylik dayanagi ¢ocuklarmin varligi ve onlarin sorumlulugunun kadinlarda olmasiydi.
Kalic1 yasal statiiyii elde edememek ¢ocuklar oldugunda kadinlari eslerine ve evlilige
daha bagimli hale getirebilmektedir. Cocuk bakim sorumlulugunun kadinda olmast,
annelik, 6zellikle erkek esin kadina kars1 uyguladig1 siddet ve/veya kotii davraniglarda
dahi evliligin siirdiiriilmesinin nedeni olabilmektedir. Raha (41, izmir), esinin kotii
muamelesine ragmen hem kii¢iik ¢ocugunu birakamadigi, hem de Tiirkiye’de gidecek

125901 say1l1 29/5/2009 tarihli kanunun 16. Maddesi olan Tiirk Vatandasliginin Evlenme Yoluyla Kazanilmasi
icin sartlar soyle belirlenmistir: Tiirk vatandas ile en az ti¢ yildan beri evli olan ve evliligi devam eden yabancilar
Tiirk vatandasligini kazanmak tizere bagvuruda bulunabilir. Bagvuru sahiplerinde; a) Aile birligi i¢inde yasama, b)
Evlilik birligi ile bagdasmayacak bir faaliyette bulunmama, c¢) Milli giivenlik ve kamu diizeni bakimindan engel
teskil edecek bir hali bulunmama, sartlari aranir.



bagka yeri olmadigi i¢in evliligine katlandigini dile getirdi. Raha’nin hala gecici koruma
kimliginde olmasi hareket 6zgiirliigiini kisitliyor, maddi manevi olumsuzluklarla bag
edebilmesinin yollarini azaltiyor ve esine bagimli hale getiriyor. Bu ornekteki gibi
durumlarda, giivenlik arayis1 ve kurulu bir diizen ihtiyacina tekabiil eden evlilikleri
icinde kendini giivende hissetmeyen gd¢men kadimnlarin eslerine artan bagimliliginin

yeni magduriyetler yarattig1 goriilityor.

Evlilik yoluyla vatandaslik siire¢lerinden biri olan aile ikametine gegis islemleri de
hem vakit hem de maddi olarak zorlayici olabilmektedir. Aile ikameti i¢in gerekli olan
Suriye pasaportunu almak hem vakit hem de maddi a¢idan olduk¢a masraflidir. Belgeler
(6zellikle pasaport) yenilenmediginde veya almamadiginda aile ikametine basvuru

gerceklesemiyor ve yine evliligin Tiirkiye’de kalicr statii saglamamasi sonucu yasaniyor.

Dil bilmeyen ve evden c¢ikmayan, ev disindaki alanlarda tamamen eslerine bagiml
olan Suriyeli kadinlar i¢in vatandaglik islemlerini takip etmek daha da zor olabiliyor.
Siirecin takibi kocalara kaldig1 zaman, eger esler bu konuyu 6nemsemiyor ve ilgilenecek
vakit bulamiyorsa kadinlarin vatandaglik siireci aksiyor, gecikiyor veya tamamlanmadan

sonlantyor.

Zorunlugogle gelen kadinlarimtoplumsal cinsiyet esitsizligine dayanan magduriyetleri
ile birlikte ekonomik ve yasal haklara erisimde zorlayici kosullar, kadinlar1 evliliklerinde
erkeklere ve erkeklerin kotlii muamelelerine karsi daha kirillgan hale getirebilmektedir.
Bu durum, Dedeoglu ve Ekiz’in (2011:150) isaret ettigi lizere, sosyal dislanmanin
yasandigi alanlardan biri olarak ele alinabilir. Goriismelerde de ortaya ¢iktigi lizere,
Tiirkiyeli biriyle evlenmek Suriyeli kadinlara yasal korumadan ziyade toplumsal cinsiyet

normlaria yonelik bir koruma vaat etmis goriiniiyor.

Sonu¢

Suriye’den zorunlu gogle gelen kadinlarin Tiirkiyeli erkeklerle yaptiklar evlilikleri,
kadmlarin hayatina etki eden toplumsal igerilme-diglanma, toplumsal cinsiyete doniik
giivenlik ve yasal giivence boyutlariyla analiz etmeye ¢alistigimizda birkag genel kaniya
varmak miimkiin olmaktadir. Toplumsal cinsiyet perspektifi ile kadinlar1 merkeze alarak
yapilan bu ¢aligmanin 6nceliklerinden biri, yerinden edilmis gé¢men kadinlart magdur,
kurban ve/veya olumsuzluklarin 6znesi konumuna sokmadan ve bu konumlari yeniden
iretmeden go¢ ve evlilik deneyimlerini anlatmaktir. Zorunlu go¢ sonrasi evlilik olgusu
mevcut toplumsal cinsiyet esitsizligini ve erkek iktidarini giiclendiren ve mesrulastiran
bir mekanizma olusturmaktadir. Tiirkiyeli erkeklerin ikinci es veya ¢ocuk yasta es
tercihi bir ¢esit zor durumdan faydalanma olarak tarif edilebilecek kadin istismarini
yaratmakta ve bu istismar dini ifadelerle gili¢lendirilip normallestirilmektedir. Diger
yandan toplumsal cinsiyet esitsizligi, temel insani giivenlik ve korunma ihtiyaglarini
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saglayan mekanizmalarin yoklugu ve/veya yetersizligi, bilindik bir ¢are olarak kadinlari
evlilige yonlendirmeye devam etmektedir.

Evlilik gégmenler i¢in bir¢ok durumda toplumsal kabul ve adaptasyon agisindan
kilit bir noktay1 olusturmaktadir. Ancak evlilikle birlikte gd¢gmen topluluktan yerli
topluluga ge¢is yapan kadinlarin sosyal hayati kisitlandigr gibi dil 6grenme imkani da
sinirl olabilmektedir. Ayn1 zamanda gégmen kadinlarin, disariya bagl olanaklardan -dil
kurslart, ticretli ig vb.- yararlanip yararlanmamalari aile i¢indeki konumlariyla dogrudan
iligkilidir. Kadinlarin kimi zaman eslerinin disartya ¢ikmaya izin vermemesi, kimi
zaman da ev ve ¢ocuk bakiminin paylasilacagi aile dayanigmasindan yoksun olmalari ve
bunu ticretli karsilama noktasindaki maddi imkansizliklar dil 6grenmelerinin dniindeki

engelleri olusturmaktadir.

Bu ¢aligmada kadinlarin deneyimleri; toplumsal cinsiyet, din ve hukuk sistemlerinin
gocmen kadinlart giiclendiren, koruyan ve esitlik¢i nitelikte olmadigi noktasinda
ortaklagsmaktadir. Kadinlar gerek go¢ dinamigi gerekse gogiin getirdigi sorunlar ve ¢6ziim
onerilerinde goriinmez bir kitleyi olusturmaktadir (Ilkkaracan ve Ilkkaracan, 1999:16).
Burada bir kismimin hikayesini paylastigim farkli sosyo-ekonomik ge¢mislere sahip 13
Suriyeli kadinin deneyimi; gogle birlikte toplumsal cinsiyet, ekonomi ve hukuk temelinde
tahakkiim ve esitsizliklerin yeniden tiretildigini gostermektedir. Evlilik, bazi kadinlar i¢in
toplumda bekar/dul kadin olmanin baskisindan ve/veya baskici ebeveynlerden/cevreden
kurtulma anlamina gelen 6zgiirlitk demekken, bazisi i¢in ev ve ¢ocuk sorumluluklarindan
disariya ¢ikmaya firsat tanimayan ‘hapis’, bazisi i¢in de ekonomik rahatlik anlamina
geliyordu. Evliligin anlamlar1 hepsi i¢in degismekle birlikte ortaklagtiklari nokta evliligin
giivenlik ihtiyacina karsilik gelmesidir. Yerinden edilmeye/evin kaybina, toplumsal
cinsiyete dayali siddete, ekonomik giicliiklere, gegici yasal statiiye karsi ihtiyaclar1 olan
giivenligin sadece evlilik yoluyla elde edilmesi kadinlari eslerine karsi daha kirilgan ve
savunmasiz birakmaktadir. Toplumsal damgalama ve diglama mekanizmasi da kadinlari
toplum i¢inde birey olarak kirilgan ve gii¢siiz hissettirmektedir. Diger yandan, kadinlarin
annelikle ve ¢cocuk bakim1 sorumluluguyla birlikte hayatta kalma/direnme bi¢imleri yeni
boyutlar kazanmaktadir. Cocukla birlikte evlilik ve yerlilik farkli anlamlar tagimaktadir.
Kadmlarin zorunlu gogle baslayan ve evlilikle farkli sekillerde devam eden zorlu
hayat kosullarina karsi miicadelesi, glivencesiz durumlar karsisinda gii¢stizliikleri ile
sorumluluklarla birlikte direnclilikleri arasinda ¢ekigmeli bir hatta stirmektedir.
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Dilbilimsel Etnografik A¢cidan Anadolu’da Kadinligin
Miizakeresi ve insasi

Hasret Saygi

Giris
erkez niifusu yaklasik 150.000 olan Kirsehir’de, Il Gog Idaresi’nden
s0zlii olarak edinilen bilgiye gore, Eyliil 2019 tarihi itibariyle 13.957
miilteci' yagsamaktadir. Son yillarda sehirde 6zellikle demografik olarak
varligini hissettiren, cogunlugu sirasiyla Irakli, Afgan, Suriyeli ve Iranli’nin olusturdugu

miilteci niifusuyla, on seneyi askin bir siiredir “uydu kent” uygulamasina dahil sehirler
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arasinda olan (Frantz, 2003) ve uluslararasi koruma basvurusunda bulunanlar1 kabul
eden Kirsehir artik mahallelerinde farkli dil, din ve etnik gruplarin mensubu insanlarin
olusturdugu bir dokuya sahiptir. Yerel halkin goziinde genel olarak biitiin miilteci
gruplar “Suriyeli” olarak adlandirilsa da sehir artik pek ¢ok farkli katmandan insani
barindirmaktadir. Miilteci niifusunun merkez niifusuna oranla neredeyse %10 oldugu
bu sehirde, yerel halkin miilteci gruplara kars1 benimsedigi baskin tek tip¢i yaklagimin
siire¢ igerisinde nasil bir donlisiim gosterecegi bilinmese de, onlarin farkli miilteci
gruplarla karsilagmalarinin pek ¢ok kimlik temelli meseleyi giin yiiziine ¢ikardigi, hatta

koriikledigi simdiden sdylenebilir.

Bu husustan hareketle, bu makale, bir Orta Anadolu kenti olan Kirgehir’de, ayni
mahallede yasayan miilteci kadinlar ile yerel kadinlarin ev icerisindeki bulusmalarindaki
etkilesimlerini ve karsilikli insa ettikleri kimliklerinin miizakeresini inceler. Dilbilimsel
etnografik bir agidan, bu ¢alisma miilteci ve yerel kadinlarin hem birbirleri hakkinda
anlattiklar1 hikayeleri hem de birbirleriyle kurduklar1 diyaloglar1 detayli ve mikro bir
bakis acist ile inceler. Bu aragtirma, zorunlu gogte ¢ogu zaman ekstra kirilganlik yasayan
miilteci kadinlarin giindelik hayatlarin1 ve yerel kadinlarla iliskilenimlerini, kadinlik

ve miiltecilik eksenlerinde incelerken cinsiyetlendirilmis iliski ve rollerin diyaloglar

! Bu makalede ‘miilteci’ yasal bir tanimlamadan ziyade, zorunlu gog ile iilkeye siginmus kisileri, geldikleri cografi
bolgeye bakilmaksizin kapsayan sosyolojik bir tanimlama olarak kullanilmaktadir.
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araciligiyla nasil insa edildigini de ¢oziimler. Simdiye kadar Tiirkiye’de miiltecilerin ve
yerel halkin giinliik iliskilenimlerini ve birbirleriyle olan 6znel tecriibelerini inceleyen
calismalar nispeten mevcut iken (bkz. Alptekin vd. 2018; Bakioglu vd. 2018), mahalle
diizeyinde, onlarin birbirleriyle yiiz yiize kurduklar: diyaloglari katilime1 gézlem yoluyla
ev i¢lerine girerek bire bir inceleyen bir ¢aligma ile nadiren karsilagilmaktadir.

Bu makalede, ilk olarak, Agustos 2016’dan Ocak 2018’e¢ kadar devam eden bir
buguk sene boyunca siirdiiriilen etnografik ¢calismanin metodolojik yontemi okuyucuya
aktarilacaktir. Sonrasinda, c¢aligmanin yiiriitildigli, arastirmaci tarafindan Kadife
Mabhallesi olarak adlandirilan mahalle tanitilacak, mahalledeki yerel ve miilteci
kadmlarin giindelik yagamlarina ve iligkilenimlerine dair aragtirmacinin goézlem ve
bulgular aktarilacaktir. Bunlarin devaminda ise sehirde yaygin olarak dolasimda olan
yerel kadinlarin miilteci kadinlar hakkinda anlattiklar: kisa hikayelerin ¢oziimlemeleri
yapilarak yerel baglamda kadin ve miilteci kimliginin insas1 incelenecektir. Makalenin
sonraki kisminda, yerel kadinlarla miilteci kadinlarin bir araya geldigi etkinliklerden
alintilanan diyaloglar sylem analizi yoluyla incelenecektir. Tartisma ve sonug kisminda
ise, sunulan sdylemsel veriler iizerine elestirel bir tartigma yiriitiiliip yerel baglamdaki
kadinlik ve miiltecilik daha makro ve elestirel bir agidan ele alinacaktir.
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l. Dilbilimsel Etnografi

Bu aragtirmadaki verilerin toplanmasi ve sdylemlerin analiz edilmesi i¢in metodolojik
ve teorik yaklasim olarak dilbilimsel etnografi benimsenmistir. Rampton’a (2008) gore,
dilbilimsel etnografinin iki temel ilkesi vardir. Birinci ilke, iletisimin kuruldugu baglamin
onemine isaret eder. Dilbilimsel etnografi dncelikle, her etkilesimin belli bir tarihsel
ve ideolojik baglam igine yerlestigi tezinden hareket eder. Bu sebeple de, konusmanin
gomiilii oldugu sosyal baglamin ve yapinin derinlemesine anlamlandirilmasi ve 6zneler
tarafindan konugmaya otomatik olarak getirilen tarihsel kaynaklarin anlasilmasi gerekir.
Rampton’a (2008) gore, belli bir ana ve mekéana konumlanmis bir etkinligin satir satir
yapilacak dilbilimsel bir analizi etkilesim igerisinde neler olduguna cevap verebilse de
bunlarin ¢ikarimini nasil yaptigimizin cevabii veremez. Sosyal bir pratigin biitiinsel
olarak anlagilabilmesi i¢in sosyal baglamin tarihselliginin bilinmesi gerekir. Bu sebeple,
Maybin ve Tusting’e (2001) gore, detayli ve mikro bir dilbilimsel yaklasimin daha
biitiinciil ve uzun vadeli bir etnografik yaklagim ile tamamlanmasi gerekir. Dilbilimsel
etnografinin birinci ilkesi hem tarihsel hem de anlik baglamin 6nemini vurgularken, ikinci
ilkesi ise bir konusma etkinliginin etkilesimsel verisinin i¢ yapisinin dilbilimsel olarak
detayl1 analizinin gerekliligini vurgular. Bu iki temel noktadan hareketle, bu ¢alisma
katilmeilar arasindaki anlik etkilesimsel verileri ayrintili bir sekilde séylemlerin analizi
yoluyla incelerken, uzun vadede iligkilerin nasil bir siiregenlik gosterdigini anlamak ve

yorumlama kapasitesini artirmak i¢in etnografik olarak edinilen bilgileri kullanmistir.
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Sahada siirdiiriilen alt1 aylik bir hazirlik siirecinin ardindan bir sene siiren etnografik
veri toplama siirecinin iirlinii olan bu aragtirmanin gerceklestirilmesi i¢in, arastirmaci
bir buguk sene boyunca katilimcilarla ayn1 mahalleyi paylagsmis ve onlarin giindelik
hayatlarina dahil olmustur. Arastirmacinin da dogup biiyiidiigli yer olan Kirsehir’in bir
mabhallesinde yiiriitiilmiis olan bu arastirma kapsaminda, arastirmacinin dnceden tanidigi
ve belli bir giiven iligkisinin halihazirda kurulu oldugu mahalledeki bir grup yerel kadinin
aralarinda diizenledikleri etkinliklere aragtirmacinin sahada tanistigi Irakli Tiirkmen
miilteci kadinlarin da dahil edilmesi saglanmistir. On seneyi agkin siiredir diizenli olarak
bir araya gelen yerel kadin grubunun organize ettigi sosyal etkinliklere mahallede
yasayan Irakli Tiirkmen kadinlarin da dahil olabilmesi hususu, aragtirmacinin annesinin
de bir iyesi oldugu bu topluluktaki yakin baglantilarii kullanmasi yoluyla miimkiin
olmustur. Arastirmaci, mahallenin organik bir {iyesi olmas1 sebebiyle, mahallede varligi
sorgulanmamis ve uzun yillara dayanan tanigikligi oldugu yerel kadinlar tarafindan bir
aragtirmaci olarak konumlandirilmamigtir. Bu durum, arastirmaciya yerel kadin grubunun
diizenledigi etkinliklere katilmasi ve verileri dogal bir sekilde toplayabilmesi igin bir
firsat sunmustur. Yukarida bahsi gecen alt1 aylik hazirlik siirecinde ise, mahalledeki Irakli
kadinlarla tanisilmis, diizenli ev ziyaretleri ve etkilesimlerle belli bir giiven iliskisinin
kurulmast saglanmistir. Sahada kurulan bu iligkiler sayesinde, arastirmaci, mahallede
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yasayan ¢ Irakli Tiirkmen kadinin on kigiden olusan yerel kadin grubunun diizenledigi
etkinliklere ayda bir kez dahil edilmesini saglamistir. Neticede, bir bucuk sene siiren
bu etnografik calisma kapsaminda taraflar bir sene boyunca her ay diizenli olarak ev
ortaminda bir araya gelmis ve sohbetlerinin ses kayd: alinmistir. Incelenen temel veri
grubunu; kadinlarin bir araya geldiklerinde kayit altina alinmis dogal konugma verileri,
katihmer gozlemler, ev ziyaretleri ve roportajlar olusturmustur.

Il. Kadife Mahallesi’ne Genel Bakis

Kadife Mahallesi, cogunlugunun Siinni Miisliiman degerlere bagli oldugu ve
muhafazakar bir yagam siirdiigii Kirsehir ilinin bir mahallesidir. Kalaycioglu’nun (2007:
246) da Tiirkiye’deki muhatazakarlikla ilintili olarak belirttigi gibi, ekonomik durumlari
geemise kiyasla iyilesmis olsa da, 6zellikle 1980’lerden 6nce doganlarin neredeyse
hepsi koylii ailelerin ¢ocuklaridir ve “tarim toplumunun ahlaki diizenini” koruma
egilimindedirler. Kadife Mahallesi sakinleri arasinda ailevi bagi olmayan bir kadin
ve erkek arasindaki giindelik etkilesim oldukca kisithidir. Kadinlar ve erkekler diigiin,
cenaze, bayram gibi belli toplumsal etkinliklerde bir araya geldiklerinde ise 6zellikle
kadimnlarin dikkat etmesi gereken belli toplumsal kurallar mevcuttur. Kadinlarin bu tiir
bulusmalarda giyim kusam, durus ve bakis gibi pek ¢cok bedensel pratige 6zen gostermesi
beklenir. Kadinin toplumun mesru bir bireyi olarak kabul edilmesi i¢in kadinlikla ilintili
pek ¢ok geleneksel rolii yerine getirmesi beklenir. Bu sebeple de kiiglik yaglardan itibaren
Kadife Mahallesi’nin kadinlar1 bedenlerini nasil terbiye edeceklerini ve toplumsal olarak

103 /777



kabul goren dindar ve muhafazakar bir kadinlig1 nasil inga edeceklerini dgrenirler. Bu,
Mahmood’un (2005: 136) da dedigi gibi, “kisinin karakterinde kalic1 bir iz birakana kadar
tekrarlanan pratiklerle” gergeklesir. Bu siire¢, Bourdieu’nun (1984) toplumsal yapilarin
ve kurumlarin igsellestirilmesi olarak tarif ettigi “habitus” kavrami ile de agiklanabilir.
Ornegin, Kadife Mahallesi'nin geng kadinlari nasil miitevaz1 giyineceklerini, toplum
icinde nasil konusabileceklerini, yabanci bir erkegin yaninda ne sekilde oturabileceklerini
bilir. Evlendiklerinde, annelik ve es rollerini nasil uygulayacaklarini ve nasil ahlakl ve
miitevazi bir imaj ¢izeceklerini bilir. Goffman’in (1956) ¢ercevesinden, eger bir kadin
saygideger bir imaj ¢izmek istiyorsa, dini, kiiltiirel ve ahlaki normlara uymas: gerekir.
Eril bir sistemin hegemonyasinda yazilan ve kadin iiyeleri tarafindan yeniden {iretilen
bu cinsiyetlendirilmis deger yargilarin1 kadinin oyun dis1 kalmamak igin siirdiirmesi ve

olagan dis1 her bir hareketin toplumsal sonuclarini hesaplamasi gerekir.
Ill. Kadife Mahallesi’nin Kadinlari: Genel iliski Cercevesi
Suriye de Irak da ayni yer, bunlarin hepsi Suriyeli!

Isminur’un (Tiirkiyeli, 55) evinde, 10 yerel ve 3 Irakl1 kadimin katilimiyla gerceklesen

bulusmadan alintilanan diyalog:
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1 Sincan (Tirkiyeli, 58): siz nerelisiniz?

2 Ele (Irakli, 47): Irakhi=

3 Sincan (Tirkiyeli, 58): =Suriyeli

4 Ele (Irakli, 47): Irakl yok Irakh

5 Sincan (Tiirkiyeli, 58): Suriye ile Irak ayn1 degil mi?
6

Isminur (Tiirkiyeli, 55): yok- Suriye ayr1 Irak ayri ama bunlar giizel Tiirkce konusuyo
Kadinlar Bulugmasi- Ocak 2017

Yukaridaki diyalog, yerel kadinlarla miilteci kadinlar arasinda gerceklesen ilk
bulugmadan alintilanmistir. Sunulan bu 6rnekte de goriildiigii gibi, Kadife Mahallesi’nde
biitiin miilteciler Suriyeli olarak konumlandirilmakta, Suriyelilik miiltecilik ile, miiltecilik
ise genel olarak Suriyelilik ile eslestirilmektedir. Yerel kadinlar mahalledeki Irakli, Afgan
ve Suriyeliler’e miiltecilik baglami i¢inden bakmasina ragmen (6rn. savastan kacmis,
kimligi belirsiz), onlara hitap etmek i¢in miilteci terimini kullanmamaktadirlar. Onun
yerine, Sincan’in Orneginde de goriildiigii gibi, onlart biiylk “miilteci kategorisi’ne
dahil ederlerken, heniiz repertuarlarina yerlesmemis “miilteci” kelimesi yerine iilkedeki
rakamsal olarak en biiylik miilteci grubu olan “Suriyeli” tanimlamasini kullanmaktadirlar.
Nitekim bu alintida, Sincan’in Irakli olmay1 Suriyeli olmakla esdeger kabul etmesi, bu iki
ulusal kimligin de “savas” ve “zorunlu go¢” gibi baglamlarda yerel kadinlarin karsisina
cikmasindan kaynaklanmaktadir. Irakli kadin Ele her ne kadar Sincan’in tanimlamasina
karst ¢iksa da (satir 4), Sincan onlar1 Suriyeli olarak ¢cagirmaktan vazgegmez. Bu alinti,
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Kadife Mahallesi’ndeki yerel kadinlarin mahalledeki miiltecilere yonelik genel kimliksel
tutumlarini aktarmak ac¢isindan 6nemli bir ipucu sunar.

Bu calismada yer alan biitiin kadinlar ayni mahalleyi paylasmaktadir. Isimleri
degistirilmis bir sekilde bu makalede sunulan kadinlarin hepsi evli ev kadmlart olup
katilmeilarin neredeyse biitiin hayatlart mahallelerinde ge¢mektedir. Mahalledeki
baskin olan muhafazakar yasam tarzi sebebiyle, Kadife Mahallesi’nin kadinlari,
Tirkiyeli, Irakli ya da Afgan olsun, genel olarak kafe ve restoran gibi kamusal alanlarda
pek sosyallesmezler. Cogu zaman, ev iginde esleri isteyken bir araya gelen mahalleli
kadimnlar, bunun diginda, mahalledeki parklarda ve apartman Onlerinde birbirleriyle
sosyallesirler. Esleri esnaflik, zanaatkarlik yapan veya g¢esitli mavi yakali islerde
calisan yerel kadinlarin neredeyse hepsi aileleri araciligiyla 20 yaslarin1 doldurmadan
evlendirilmislerdir. Cogunlugunu Siinni Miisliiman ve Tiirk kadinlarin olusturdugu yerel
kadmlarim Tiirk¢e okuryazarliklarinin yaninda yaygin olarak Kuran okuryazarliklari
da vardir. Yerel kadinlari ¢ogu, Islam’in temel sartlarim yerine getirmeye ve Islami

usullere uygun olarak giyinmeye calisirlar.

Irakli kadinlarin mahalledeki giindelik yasamlar1 géz oniine alindiginda, giindelik
hayatlarinin ve ugraglarimin yerel kadinlardan ¢ok belirgin farkliliklar gosterdigi
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sOylenemez. Yerel kadinlar gibi, ailenin ve ev i¢inin temel bakimindan sorumlu Irakli
kadinlar kalabalik ailelerde yasadiklart i¢in is yiikleri siradan bir yerel kadina gore
daha ¢ok olsa bile, Irakli kadinlar Tiirkiye’ye gog ettikten sonra is yliklerinin azaldigini
belirtirler. Irak’1in Tel A fer sehrinde miistakil evlerde yagsamis olan Irakli Tiirkmen kadinlar
eve, bahgeye, tarlaya ve besledikleri hayvana bakma isinin su anki sehir hayatina kiyasla
¢ok daha yorucu oldugunu ifade ederler. Calismaya katilan biitiin Irakli kadinlar 13-15
yas araliginda evlendirilmiglerdir. Yerel kadinlar gibi Siinni Miisliiman olup onlar gibi
pardosii ve bagortiisii kullansalar dahi giyim tarzlari, basortiilerini baglama sekilleri veya
giysilerinin kumaglar1 gibi ufak detaylardan bile ilk bakista yerel kadimnlar tarafindan
ayirt edilebilmektedir. Yerel kadinlar, genel olarak, Irakli kadinlara kiyasla sehir icinde
daha fazla hareket ozgiirliigiine sahiptirler. Ornegin, geng bir Irakli kadinin disari
cikmasi kocast, kaynanasi ya da ¢ocuklarinin refakatinde miimkiin olmaktadir. Bu kisitlt
sosyal yagsamlarina ragmen, ¢alismaya katilan Irakli Tiirkmen kadinlar, komsulariyla
kurduklar karsilasma anlar ve izledikleri Tiirkce televizyon kanallar1 sayesinde yerel

Tiirk¢e becerilerini gelistirmislerdir.

Mahalledeki yerel kadinlar1 bir araya getiren etkinlikler altin giinleri, Kur’an
okumalari, birbirlerine ev ziyaretleri ve 6zel giin bulusmalaridir. Bu etkinliklerde se¢ilen
temalar genelde birbirini tekrar eder ve kadmnlik ile dindarlik tizerinden sekillenir.
Neredeyse biitiin bulugsmalarda Kur’an’dan bir parga okunur ve birlikte dua edilir. Bunu
takiben, genel olarak Islami ritiieller ve pratiklerin uygulama bigimleri tartisilir. Yerel
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kadmlarm Irakli kadinlarla gilindelik iliskileri oldukg¢a kisithdir. Bir miilteci kadin ile
yerel kadin arasinda kurulmus iyi bir arkadaslik iligkisi 6rnegine mahallede rastlamak
cok enderdir. Tiirkiye’de kalabalik gruplarla gerceklestirilen pek c¢ok calismada
niceliksel olarak da ortaya konuldugu gibi (bkz. Erdogan, 2014, 2017; Kaya ve Kirag,
2016) Kadife Mahallesi’nde de miilteci komsular yerel halkin gbéziinde genel olarak
olumsuz bir izlenime sahiptir ve varliklar1 kendi ¢ikarlarina ve geleceklerine bir tehdit
olarak algilanir.

“Bunlar savastan kacma gelme”

Cebire (Tiirkiyeli, 45) ile evinde yapilan gériismeden alint :

7 Ben: hani ne biliyim misal Almanya’ya tagindin diyelim hani insan bi yerde de

8 umar yalnizim ya- hani kapimi
9 calsinlar hos geldin kimsin desinler bi kahvemi i¢sinler- ne biliyim belki umar
10 mi insan? =

11 Cebire: = ister- ama iste bunlar normal bi- 6yle bi- hani esyali mesyali s6yle boyle
12 normal bi yerden gociip gelme degil bunlar seyden kagma gelme- savastan

13 kagma gelme

lejewdnsely 309 ap.aAnInL uspuliadsiad 19AIsul) jeswnjdol

Cebire, Miilakat- Ekim 2017

Bu alintida da gortilecegi gibi, Kadife Mahallesi’nin yerel kadinlari, genel olarak,
miilteci komsularini siradan yabancilar olarak kategorize etmezler. Onlarin “savastan
ka¢cma gelme” olmalarini slipheli ve hatta tehlike arz edebilecek gayrimesru bir durum
olarak algilarlar. Ayn1 zamanda, bu 6rnekteki yerel kadin, miiltecilerin esyalarinin genel
olarak ikinci el olusunu sorgulamakta, 6zel miilkiyete sahip olma ile toplumsal mesruiyet
arasinda da bir iliski kurmaktadir. Arastirmada, yerel kadinlara, miilteci komsular1 ile
komsuluk iligkilerine dair sorular soruldugunda, Cebire’nin sdylemine benzer yanitlar
alimmig ve miilakatlar yerel kadinlarin miiltecilerle iliski kurmak konusunda gosterdigi
sakincay1 aciga ¢ikarmistir. Bu 6rnekteki gibi, iliski kurmak konusundaki bu sakinma
halinin miiltecilerin yalnizca “yabanci” kimliklerinden kaynaklanmadigi ve bunun

miilteci olma halleri ile de yakindan ilintili oldugu goziikmektedir.

Herkes kendi evine!

“Sanki ev sahibiymis gibi bagiriyor.” Sevda (Ttrkiyeli, 40)

“Sanki biz onlarin degil onlar bizim tilkemizdeymisiz gibi davraniyo.” Aynur (Tirkiyeli, 60)
“Misafir ¢ekingen davranir onlar rahat hig eziklik yok ev sahibi gibi.” Zehra (Tiirkiyeli, 38)
“Kadinlar kendi memleketiymis gibi doguruyor.” Cicek (Tiirkiyeli, 55)

“Cocuklar kendi memleketinde gibi serbest.” Demet (Tiirkiyeli, 42)

Cesitli miilakatlardan- 2017 ve 2018 aras1

Yerel kadinlarla mahallelerindeki miilteci kadinlar hakkinda yapilan réportajlarda,
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“-mis gibi” ve “sanki” gibi Tiirk¢e yapilarla kurulu ciimlelerin yukaridaki alintilarda
da goriildigi gibi farkl sekillerde yeniden iiretildigi gozlemlendi. Shoaps (2009) “-mis
gibi” (-as if) kullanimin1 ahlaki ironi inga eden bir tutum alma stratejisi olarak yorumlar.
Benzer bir sekilde, bu o6rneklerde, sahiplik bildiren bir tutum belirtmek ve miilteci
kadmlarin gegiciliklerine karsin kendi kaliciliklarini ve mesruiyetlerini vurgulamak
icin alayli bir dil kullanmilmaktadr. Ilk ifade simif temelli bir hiyerarsi insa ederek o6zel
miilkiyet sahipligini bagirma hakkina sahip olmaya es deger kilarken, diger biitiin
ifadeler, milliyetci bir tutum ile miiltecilerin ne yasadiklar iilkeye ait olduklarini ne de
bu iilkeye aidiyetliklerinin bulundugunu agik¢a belirtmektedir. Sunulan bu 6rneklerde,
bir miilteci kendi statiisiine uygun olmayan sekilde davrandiginda yerel kadinlar onlari
kendi {ilkelerindeymis gibi davranmakla suglamaktadirlar. Neticede, onlarin miilteci
kimlikleri ve lilkedeki belirgin olmayan statiileri sebebiyle belli davranislar1 yerine

getiremeyecekleri ima edilmektedir.

Genel olarak, Kadife Mahallesi’nde yiiriitiilen bu etnografik ¢alismaya dayanarak,
mahallede nispeten diisiik sosyal statii ve giic pozisyonunda yer alan yerel kadinlarin,
gelen miilteci kadinlarla birlikte otomatik olarak mahalle hiyerarsisindeki yerlerini
yiikselttigi ve kendilerine yeni bir tahakkiim alani1 yarattigi iddia edilebilir. Bir diger
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deyisle, mahalledeki miilteci kadinlarin varlig1 yerel kadinlara hiyerarsik olarak daha
iistte olma, diger bir grup kadina istlinlik kurma ve onlar elestirme hakkini verdigi
sOylenebilir. Yerel kadinlar annelik, kadinlik gibi aile i¢i rolleri kendileri kadar iyi
yerine getirmediklerini diislindiikleri miilteci kadinlar1 elestirirlerken, bunu ¢ogu
zaman kendilerini ev sahibi, miiltecileri ise buraya ait olmayan yabancilar olarak
konumlandirarak yapmaktadirlar. Yerel kadinlarin ev sahibi, miilteci kadinlarin ise yerele
ait olmayan yabancilar gibi mahallede konumlandirilmalar1 kaginilmaz olarak yerlesik
mabhalleli ile miilteciler arasinda bir hiyerarsinin ve asimetrik iligkilerin kurulmasina,
yerel kadinlarin toplumsal normlar1 sahiplenici ve koruyucu roller {istlenmelerine sebep

olmaktadir.

IV. Kadinligin ve Miiltecigilin insasi: Dolasimdaki Oykiiler

Kadinlar arasi bakimlilik rekabeti

Zilviye'nin (Tirkiyeli, 47) evinde, 6 yerel ve 2 Irakhi kadinin katilimiyla
gerceklesen bulugmada, Ziilviye tarafindan aktarilan 6ykii:

14 gecen kimdi birisi dedi de Irakli m1ymis ney iste- kofore gitmis saglarini felan

15 boyatiyomus ¢ocugun héli de hi¢ hal degilmis (.) demis ki biraz kendine bakma da

16 demis ¢ocuklara baksan demig Tiirk kadinin biri de (.) o da demis ki siz demis 1thh

17 Ttrk kadinlar anca is yapin demis biz kendimize bakariz kocalarimiza giizel

18 goriiniirtiz siz 6yle is yapin demis

Kadinlar Bulugmasi- Agustos 2017
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Yerel kadimlarla olan miilakatlarda, yerel kadinlarin miilteci kadin karsiti
pozisyonlarint desteklemek i¢in siklikla miilteci kadinlar hakkinda dolasimda olan
Oykiilerden faydalandiklar1 gozlemlendi. Bunlar, miilakatlarda anlatilan mahallede
kulaktan kulaga aktarilan ana karakterin Tiirk bir kadin ve rakip karakterin miilteci bir
kadin oldugu oykiilerdir. Farkli mahallelerde hatta farkli sehirlerde dahi sanki kendi
mubhitlerinde olmusg¢asina anlatilan bu dykiiler, miilteci kadinlar1 genel olarak toplumsal
ve aile biitlinliigiine bir tehdit olarak sunar. Miilteci kadinlar1 6zellikle cinsellikleriyle
On plana ¢ikaran bu oykiiler benzer tema ve karakterlere sahip olmasinin yaninda yer,
zaman ve kigi yoniinden de ¢ogu zaman muallaktir. Anlatici, hikayeyi sonradan duydugu
ve kendisi bizzat gérmedigi i¢in dolayli bir anlatim yoluyla duyulan gegmis zamanda

anlatir.

Blommaert ve Verschueren (1998), yabancilar hakkinda yapilan kisisi ve zamani belli
olmayan muallak genellemeler ile insa edilen bir “ebedi bir 6teki” yaratma siirecinden
bahseder. Nitekim yukarida sunulan alintida, Ziilviye “birisi” (satir 14) olarak adlandirdigi
kisiden duydugu kisa hikayeyi yerel ve Irakli kadinlarin bir bulusmasinda ebedi bir 6teki
olarak, zaman ve sahistan yoksun olarak anlatmaktadir. Bu hikayede, Ziilviye kadinlari
ulusal kimlikleri etrafinda konumlamakta ve bu gergeklesen olay: Irakli bir kadin ile
Tiirk bir kadinin karsilagmasina indirgemektedir. Hikayedeki Tiirk kadin, Irakli kadini
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kotii bir annelik yapmakla suglarken (satir 12), Irakli kadinin bu elestiriye yaniti, Tiirk
kadinlarimi bakimsizlikla ve kendilerini ev i¢i vazifelerine adamakla su¢lamak olur (satir
17). Hikayedeki Tiirk kadini; bakimsiz ve ailesi i¢in “sacini siiplirge eden” fedakar,
vicdanli ve erdemli olarak anlatici tarafindan konumlandirilirken; kendine bakan ve
makyaj yapan yabanci kadin, bencil ve sorumsuz sifatlartyla dinleyiciye yansitilir.
Blommaert ve Verschueren (1998), grup iliskilerinin ve grup kimliklerinin ingasinin
baskin olarak zihinde insa edildiginden ve birincil tecriibelerimizden ziyade, halihazirda
var olan kategorilerimize, beklenti, aliskanlik ve normlarimiza dayandigindan bahseder.
Bu hikayenin de, benzer bir sekilde, yerel kiiltiirde baskin olan, ataerkil diizende de
kabul goren “sacini siipiirge eden kadin” imgesi iizerinden insa edildigi goriiliir.

Bu hikaye ile ayn1 zamanda, yerel kadinlar miilteci kadinlarin evlerinin ne kadar
bakimsiz ve kirli olduguna isaret ederken, mahalledeki yerel halk arasinda yaygin bir
kabul olan “miilteci kadin” ve “kirli ev” esdizimliliginin pekismesini de saglar. Bu
hikayede Irakli olarak aktarilan miilteci kadin bakimliligiyla dikkat ¢ekerken bu sefer
evinin degil ¢cocugunun bakimsizligi ve kirliligi konu edilir. Burada sorunsallastirilan
bakimsizlik ve kirlilik, miilteci kadinin kuafére bakimi ve makyaji1 i¢in hizmet almaya
gidebilen rahat ve varlikli bir birey olarak resmedilmesiyle ekonomik temele dayanan bir
sosyal sinif meselesi olmaktan ¢ikarilir. Tam olarak bu tezat durumun, hikayedeki kadinin
oziinde bencil ve sorumsuz oldugu ¢ikariminin yapilmasina sebep oldugu sdylenebilir.

Hikayedeki iyi karakter Tiirk kadinlarini temsil ederken kotii karakter miilteci kadinlar

7 108



temsil ettigi i¢in, bu hikayenin anlaticist olan Tiirk kadin bu hikayedeki miilteci olan
kadin karakteri elestirerek kendisini otomatik olarak iyi bir kadin ve anne olarak
konumlayabilmektedir. Gergekte yasanip yasanmadigi bilinmeyen ve duyulan ge¢mis
zamanda dolayli bir anlatim ile anlatilan bu hikaye sayesinde, yerel kadin miilteci kadini
kinama hakki edinir ve onu her yerisinde kendisini yiiceltebilir. Schiffrin’in (1996)
de belirttigi gibi, 6tekini kinadik¢a kendisinin yiiceltildigi bu tiir hikayeler, tam da bu

sebeple, baskalarinin degil aslinda anlaticinin kendisinin bir otoportresini ¢izer.

Bu tiir hikayeler, anlaticinin diinyasindaki kendisinin ve 6tekinin konumlaniglarina
dair ipucu verirken, ayn1 zamanda “saginit siiplirge eden” ideal kadin imgesinin de
devamliligina katk: sunar. Bu hikayede, baskin ataerkil ideolojinin bir yansimasi olarak,
kadinin kendi arzu ve ihtiyaglarini bir kenara koyarak kendisini ailesi i¢in feda etmesi
durumu yiiceltilmekte ve baska bir kadin bu simir Olgiileriyle degerlendirilmektedir.
Kadinlarin kendi ¢abalar1 ile bu baskin idealar1 korumasi ve yeniden iiretmesi yerel
toplumdaki cinsiyet¢i normlarin kadinlar tarafindan igsellestirildigini ve bu durumun
iligkilerin normal akis1 icerisinde goriildigiinii gostermektedir.

Makyajin milliyeti

liejewnsely 3Q0 ap,aAnL uspuiiyadsiad 19Aisul) jeswnjdol

Fatos’un (Tiirkiyeli, 50) evinde gergeklestirilen goriismede aktarilan hikaye:
19 Fatos: ne diyolar biliyonuz mu? ay1p olmasin erkekleri lokum gibi kadinlar1 bokum
20 gibi diyorlar

21 Ben: kendileri milokum gibiymis?

22 Fatos: he (.) erkek Tiirk erkekleri- bizleri begenmiyolar boyali pudrali degiliz ya-
23 kadinlar iyi degil ellagam {heralde} bunlar yatarken boyali yatiyorlar Seher

24 diyom- boyle olmasa yiizlerine bakilmaz
Fatos, Miilakat- Eyliil 2018

Fatos tarafindan miilteci ile yerel bir kadinin karsilagmasina dair anlatilan bu
hikdyede, yine benzer bir sekilde miilteci kadinlarin makyajli ve bakimli olmalar1 6n
plana ¢ikarilmakta, miilteci kadinlar yine Tiirk kadinlarini kendileriyle kiyaslama yoluyla
kiictimsemektedir. Bu hikayedeki dilsel anlatimda dikkat ¢eken ilk detay “ne diyorlar”
(satir 19) gibi belirsiz bir referans noktasindan bilinmeyen kisilere atifta bulunarak
gergeklestirilen dolayli bir anlatimdir. Scheibman (2007) belirli bir kisiye, yere ya da
zamana referans vermeyen sdylemsel genellemelerin konugmacinin kendi iddiasini
saglamlastirmak ve pozisyonunu giiclendirmek i¢in kullanildigindan bahseder. Nitekim
bu hikayede belirsiz bir 6znenin kullanilmasi ve olayin genis zaman ile aktarilmasi, bu
anlatinin biitiin zamanlar1 kapsayan miilteci kadinlar arasinda degismeyen bir davranigsal
duruma isaret ettigini, bu sebeple de iglerindeki farkli sahislara, farkli yer ve zamana
genellenebilecegini gosterir. Yine bu ornek de, belirsiz kisi ve zaman kullanimiyla,
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Blommaert ve Verschueren’in (1998) bahsettigi ebedi bir Oteki yaratma stireciyle
iliskilendirilebilir.

Miilteci kadinlarin iddia edilen makyaja diiskiinliikleri, bundaki ana motivasyonun
erkekler tarafindan begenilmek olmasi ve kendi bakimli goriintiilerine karsin Tiirk
kadmlarmin bakimsiz resmedilmesi gibi yonlerden sunulan bu hikdye, Ziilviye nin
hikayesi ile tematik olarak biiyiik oranda benzerlikler tagir. Iki hikdyede de ortak olan ve
bu hikayelerin 6zneleri olarak gosterilen taraflar ise “erkekler” ve “kendilerini erkeklere
begendirmek i¢insiislenen kadinlar”dir. Yerel kadinlar arasinda Ekim2017°de ger¢eklesen
bir bulusmada, Cigek (Tirkiyeli, 55), “Goriimcenin alttaki kadin diyomus ki siz Tiirk
kadinlar1 diyomus eslerine hi¢ sey yapmiyo- biz diyomus bdyle paspal dolagsak diyomus
eslerimiz hep Ustiimiize evlenir diyomus.” sozleriyle bu hikayelerde goriilen dilsel ve
iceriksel temalarin neredeyse birebir benzerini baska bir hikaye araciligiyla yeniden
tiretir. Yerel kadinlar tarafindan alintilanan bu ve benzeri pek ¢ok hikayede, erkeklerin
otorite olarak gosterilmesi ve kadinlarin erkekler iizerinden birbirleriyle gii¢ yarigina
girmesi toplumdaki var olan baskin ataerkil diizenin emareleri iken, cinsiyetlendirilmis
iligkiler bu tarz anlatilar yoluyla yeniden iiretilmektedir. Bu hikayelerde, miilteci
kadinlarin makyaj gibi yerel kadinlarin algisinda bir nevi gergekligi drten araclar yoluyla
giizel goziikme ve yerel kadinlarin erkeklerini elde etme c¢abalar1 onlarin kadinliklarini
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avantaj olarak kullanmaya calisan firsat¢ilar olarak sunulmasina sebep olmaktadir. Bu
anlatilarda dinleyiciye sunulan iki potansiyel su¢lu vardir: kadinligini kullanan ciiretkar
ve ahlaksiz miilteci kadin ve kadinligin1 kullanamayan bakimsiz ve 6zensiz yerel kadin.
Mahallede dolasimda olan bu tarz dykiilerde, erkek karakter ya begeninin otoritesi ya
da diizenbaz ve tehlikeli miilteci kadin tarafindan tuzaga disiiriilebilir muhtemel bir
kurbandir. Bu sebeple, bu dykiiler asli failler olan miilteci ve yerel kadinin yiizlesmesi
iizerine kuruludur ve erkek eyleme ikinci dereceden istirak eder.

Mahallede yaygin bir sekilde kadinlar tarafindan kulaktan kulaga anlatilan 6znesi
miilteci kadinlar olan bu &ykiilerin ger¢ek olup olmadiklart bilinmese de ¢ok acgik bir
sekilde anlaticilarin diinyasinda gercek kabul edilmektedir. Gergeklesip gerceklesmedigi
bilinmeyen olaylar {izerinden iiretilen bu tiir ¢atisma anlatilar1 mahallede var olan
miilteci karsit1 tutumlar koriikleyici ve orgiitleyici islevler gormektedir. Bu hikayeler,
miiltecilere karsi nefreti Orgiitlerken ayni1 zamanda bu nefretin hakli kilinmasma ve
mesrulastirilmasina da aracilik etmektedir. Bunun yaninda, bu hikayeler ortak bir
tehdide kars1 yerel kadinlar1 birbirlerine yakinlagtirmakta ve birbirlerine duyduklar
aidiyet duygularini pekistirmektedir. Bu hikayeler her anlatilislarinda, yerel kadinlara
miilteci kadinlar elestirme ve kendilerini yiiceltme sansi1 vermektedir. Taylor (1994),
kimligimizi her zaman bir seylerle ya da onemli otekilerle is birligi ya da rekabet
icerisinde tarif ettigimizden bahseder. Nitekim bu kistmda sunulan alintilarda da, karsit1
olarak gordiikleri miilteci kadinlarla rekabet halindeki yerel kadinlar, karsitlarini ezdikge
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kendilerini giliglendirmekte; “biz” ve “6teki” arasindaki hayali sinir1 genisletirken, ayni
zamanda kendi 6znelliklerini de yeniden iiretme sans1 yakalamaktadirlar. Biitiin bunlarin
yaninda, miilteci kadmnlar1 kadinliklar1 iizerinden elestiren ve onlar1 bir tehdit olarak
konumlayan bu Oykiilerin, Plummer’in (1995) da bahsettigi kimliksel oldugu kadar
muhafazakar bir islev ile var olan toplumsal cinsiyet hiyerarsisini ve ahlaki diizeni kadin

bedeni tizerinden muhafaza ve kontrol etmeye de yaradigi sdylenebilir.
“Ful makyajli bir seydi”

Melike’nin (Tiirkiyeli, 40) evinde 9 yerel kadinin katilimryla ger¢eklesen bulugmadan
alintilanan diyalog:
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25 Sevda (Tiurkiyeli, 40): bir giin Kent Park’a oturmaya gittik dort arkadag ti¢iintin
26 esleri polis ben normal (.) arkadasa dedik ki sen 6nceden git
27 tut (.) vardik bi kavga oluyo
28 Naciye (Tiirkiyeli, 58): onlar {miiltecileri kastederek]}
29 Sevda (Tiirkiyeli, 40): kadinlan kavga ediyo ama bizim bu niye kavga ediyo acaba
30 kadin kalkmad: da yerimizden o yiizden mi- biz onun evi
31 Kent Park’a yakin oldugu i¢in sen git bi kamelya tut biz
32 geliyok dedik
33 Naciye (Tirkiyeli, 58): nasil tutacagsan? yer mi var da tutacagan?
34 Sevda (Tiirkiyeli, 40): yok tutmus- dedik ki aman niye kadinlan kavga ediyo
35 tutmayayd: yerde otururduk felan diye- vardrydik- CILdirtyo
36 () noldu diyok? kadin diyomus ki siz diyomus Tiirk
37 kadinlar1 diyomus ¢amasgir yika bulagik yika ¢ocuk bak
38 kocalar ihmal kocalar bize geliyo {yabanc1 aksanini ve
39 dilbilgisini taklit ederek} diyomus
40 Isminur (Tiirkiyeli, 55): hadi canim
41 Gelin (Turkiyeli, 43): kopek vay
(..
42 Hasret (Tiirkiyeli, 29): kadini gordiin mii sen tipi nasildi?
43 Sevda (Tirkiyeli, 40): hee (.)
44 Hasret (Tirkiyeli, 29): tipi nasild1 yani?
45 Nadire (Ttirkiyeli, 40): giizel bi sey miydi onu demek istiyo
46 Sevda (Tirkiyeli, 40): ful makyajhi bi seydi (.)

Kadinlar Bulusmasi- Aralik 2017

Yerel ve miilteci kadin karsilagsmasi {izerine kurulu bir bagka ¢atisma an1, Sevda ile
diger yerel kadinlar tarafindan yukaridaki gibi insa edilmistir. Satir 25 ve 26°da Sevda
hikayeyi kendisi oradaymis gibi aktarmaya baslasa da, hikaye ilerledikce, Sevda’nin,
arkadasinin taniklik ettigi bir hikayeyi aktardigi ortaya cikar. Satir 34 ile 39 arasinda
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anlatilan hikayede, miilteci ve yerel kadin karsilagmasina dayal1 diger hikayelerdeki gibi,
Sevda bire bir kavgaya sahitlik etmedigi i¢in, hikdye, Sevda tarafindan duyulan ge¢mis
zaman ile anlatir. Sevda, kavgayi satir 27°de “vardik bi kavga oluyo” diye aktarirken,
satir 35°de mekana vardiklarinda iddia edilen kavganin bittigi ve bir baskasi tarafindan
Sevda’ya aktarildig1 anlagilmaktadir. Sevda’nin baslangicta hikdyeyi kavgaya sahitlik
eden kisilerden oldugunu iddia ederek anlatmasi, hikayenin dinleyici lizerindeki etkisini
artirmak i¢in Sevda tarafindan tercih edilmis olabilir.

Sevda’nin parkta bir kavga oldugunu sdyler sdylemez Naciye’nin “onlar” deyip
miiltecilere isaret etmesi ise (satir 28), miiltecilik kimligi ile sorun ¢ikarmak {izerine
mabhallelinin algisinda kurulan giiglii iliskiye isaret eder. Sevda’nin satir 26 ve 27°de
naif¢e bu kavganin iki kadin arasinda “parktaki kamelyaya kim oturacak?” {izerine
gergeklestigini diislinmesi ve hatta kavga ¢ikmasin diisiincesiyle yerde oturmayi dahi
kabul etmesi hikdyede Sevda’y1 baris¢il ve ¢oziim odakli bir konumlaniga yerlestirir.
Sevda’nin aksine, “Oteki” konumlanisindaki miilteci kadin ise satir 36 ve 37°de sorun
¢ikarmaya odakli ve kavgaci olarak dinleyiciye sunulur. Kavganin ¢ikma sebebi ise
Sevda tarafindan parkta yer bulma kavgasi degil miilteci kadinin yerel kadinlarin kocalari
iizerinde hak iddia etmesi olarak gdsterilir. Sehrin biiyiik ve merkezi bir parki olan Kent
Park’ta iki rastgele kadinin sebepsiz yere erkekler iizerine kavga etmesi ve yabanci olan
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kadmin park gibi kamuya agik bir alanda “kocalar bize geliyo” diye bagirmasi (satir
38) okuyucunun bu hikayenin gergekligi konusunda siiphe etmesine sebep olabilir.
Basinda, sosyal medyada ve halk arasinda miilteciler hakkinda yayilan pek ¢ok sdylenti
ve yalan haber dolasimdayken bu yazida sunulan Oykiiniin diger hikayelerle tematik
benzerlikler gdstermesi bu hikdyenin de onlardan bir tanesi olabilecegini okuyucuya
diisiindiirebilir. Ancak, bu hikayede 6nemli olan bu hikdyenin gercekliginden ziyade
anlaticinin diinyasinda bu hikaye aracilifiyla insa edilen 6znel anlamlar ve dinleyicilerin
bu hikayeyi dinledigi andaki konumlamslaridir. Ornegin, hikdye baslar baslamaz bir
kavga oldugunun sdylenmesiyle, Naciye bunu miiltecilerle iligkilendirirken, satir 40 ve
41°de Isminur ve Gelin hikdyedeki miilteci karaktere tepkilerini dile getirmis ve Sevda
ile benzer bir konumlanig sergilemislerdir.

Bu hikayedeki bir diger énemli nokta ise Sevda’nin miilteci bir kadinin sdyledigi
iddia edilen sozleri satir 38’de yabanci bir aksan taklidi ile dinleyicilerine aktarmasidir.
Tiirk¢e’yi ana dili olarak konuganlarin “(sizler) kocalarimnizi ihmal ediyorsunuz” olarak
veya yerel aksana gore hem ismin hem fiilin ¢ekimlenerek kullanilacagi bir ifadenin
aksine “kocalar ihmal” olarak aktarilan ciimle, yabanc1 birisinin Tiirk¢e konugmasinin
basmakalip bir temsili olarak yorumlanabilir. Ozellikle, Slav kadinlarin Tiirkgesini
taklit etmek i¢in kullanilan “ben var gitmek™ gibi “Natasa séylemlerinin” glinlimiiz
Tiirkiyesi’nde miilteci kadin araciligiyla yeniden iiretildigi goriilebilir. Kisaca deginmek
gerekirse, Sovyetler Birligi’nin dagilmas: ile birlikte, artan issizlik ve ekonomik kriz
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Slav kadinlar Tiirkiye’'nin de dahil oldugu iilkelerde seks ticareti endiistrisine dahil
etmisti (bkz. Borenstein, 2006; Giilciir ve Ilkkaracan, 2002). Yaygin kullanilan bir Rus
kadin ismi olan “Nataga”, Tiirk¢e sokak diline yerlesmis ve yabanci seks is¢ilerine isaret
etmek lizere bu siiregle birlikte kullanilagelmistir. 1990°1arda, Tiirkiye’deki gazetelerde
Rus kadinlaryla iligki yasayan ve Tiirk eslerinden bosanan erkek hikayelerini siklikla
gormek miimkiindii. Yine o zamanlar, Rus kadinlarin yaygin yasadigi bir liman sehri
olan Trabzon’da kadinlar ‘“Natasa evine don” gibi sloganlarla yiiriiylisler diizenlemis
ve basinda bu eylemler yer almisti. Bu kisimda yerel kadinlar tarafindan anlatilan
hikdyelerden yola c¢ikarak, Rus kadininin basmakaliplagtirilmast miilteci kadinin
basmakaliplastirilmasina doniismiis oldugu ve Natasa sOyleminin yarattig1 tehlikeli
ve Ongoriilemez yabanci kadin imgesinin giiniimiiz Tirkiyesi’nde miilteci kadinlara
eklemlendigi sdylenebilir. Yerel kadinlar tarafindan anlatilan ve yaygin olarak mahallede
dolasimda bulunan bu hikayelere baktigimiz zaman, miilteci kadinlardan toplumsal
biitiinliige ve aile yagsamina bir tehdit olarak algilanan bastan ¢ikarici ve cinsellestirilmis
bir kadin imgesi yaratilmistir. Neticede, Natasa sdyleminin miilteci kadin formunda
yeniden iiretilmesinin, tarihsel olarak var olan yabanci diismanliginin kadin kimligiyle
birlesip 6zellikle miilteci kadinlara yonelen katmerli bir ayrimeiligin yaratilmasina sebep
oldugu soylenebilir.
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Sevda’ya parktaki kavgaya karistig1 iddia edilen miilteci kadini goriip gérmedigini
sordugum ve fiziksel 6zelliklerini tarif etmesini istedigim diyalog ise satir 42 ile 46
arasinda gerceklesmistir. Bu diyalogda, Sevda’ya parktaki miilteci kadini iki kez {ist iiste
tarif etmesini istememe (satir 42 ve 44) ve Nadire’nin soruya destek i¢cin konugmaya
dahil olmasima ragmen (satir 45), Sevda’dan ayrintili bir cevap gelmez. Bir onceki
diyalogda Sevda’nin olaylar1 duyulan ge¢mis zaman ile anlatmasi ve bir sonraki
diyalogda kadinin fiziksel 6zelliklerine dair sorulan soruyu gegistiren cevabindan yola
cikarak okuyucu Sevda’nin bahsi gecen parktaki miilteci kadin1 gérmiis olamayacagi
sonucunu ¢ikarabilir. Bununla birlikte, Sevda’nin goriip gérmedigi fark etmeksizin
miilteci bir kadini tarif etmesi istendiginde direkt olarak makyajina atifta bulunmasi diger
anlatilardaki miilteci kadin imgesi ile paralellik gostermektedir. Sevda’nin hikayesinde
ahlaksiz bir kadin olarak konumlandirilan miilteci kadinin fiziksel 6zelligi konusunda
verilen ilk ve tek detayin kisinin makyajinin olmasi ve Sevda’nin kadin tarifinde bu
betimleme ile yetinmesi, “ful makyajli” (satir 46) olmanin Sevda’nin algisinda, bir
kadini konumlandirmak i¢in kendi basina yeterli bir tarif oldugunu gostermektedir.

Bu kisimda, yerel kadinlarin miilteci kadinlar hakkindaki anlatilar1 incelenmis olup,
bir sonraki kisimda, yerel ve miilteci kadinlarin bir araya geldiklerinde ger¢eklesen
diyaloglar incelenecek ve bir araya gelmenin yerel kadinlarin miilteci kadinlar i¢in inga
ettikleri tutum ve konumlarinda bir degisiklige yol a¢ip agmadig1 hususu veriler etrafinda
okuyucuya sunulacaktir.
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47
48
49
50
51
52
53
54
55
56
57
58
59
60
61
62
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63
64

Corabin Dini

bulusmadan alintilanan diyalog:

Melike (Tirkiyeli, 42):
Farah (Irakli, 25):
Melike (Tiirkiyeli, 42):
Farah (Irakli, 25):
Melike (Tirkiyeli, 42):
Farah (Irakli, 25):
Melike (Tiirkiyeli, 42):

Ele (Irakli, 47):
Sincan (Tiirkiyeli, 58):
Melike (Tirkiyeli, 42):
Ele (Irakli, 47):
Naciye (Tirkiyeli, 58):
Nadire (Tiirkiyeli, 40):

Isminur (Tirkiyeli, 55):

Ele (Irakli, 47):

65 Melike (Tiurkiyeli, 42):

66
67
68
69
70
71
72

Ele (Irakli, 47):
Pamuk (Turkiyeli, 65):
Farah (Irakli, 25):
Sincan (Ttirkiyeli, 58):
Melike (Tiirkiyeli, 42):

V. Kadinhgin ve Miilteciligin insasi: Yiiz Yiize Bulusmalardan
Ornekler

Isminur’un (Tiirkiyeli, 55) evinde, 10 yerel ve 3 Irakl1 kadimin katilimiyla gerceklesen

iste bigi sorucam (.) sizin mezhep $afi mezhebi mi?

)

mezhebiniz ne? (.) Hanefi Stinni Safi Sia hangisi?

Stinni

Stinnisiniz

evet (.)

sizin mezhepte mesela bizim mezhepte de o yoktur 1thh diger
mezheplerde de bilmiyorum (.) hani dikkat ediyorum ikinizin
de ayaginiz ¢iplak- disarda ayak ¢iplak gezmek namahrem
degil mi hocam?

yok yok namahrem degil

/ama takvaya bakarsan/

/mamaz kilinmaz/ onu biliyorum

yo yo hayir

el ayak yiiz haram degil onu biliyorum AMA

topugu kapatiyosun kiliniyo

{iist iste konugmalar}

ama bunlar uzun giyiyorlar upuzun

biz uzun giyiruk

hayir Peygamber efendimiz bile ¢iplak ayakla namaz kilmazmig
hayir hayir- ben ¢orap hi¢ giymem

ayaklarim yaniyo napim ¢ikariyom

yani boydan {istii halal

giyersen giizel

gecenkinde de dikkat ettim hani sizin mezhebi gectim de biz
corapsiz ¢itkmayiz yani ¢iplak ayaklan disariya gezilmez-

ama dikkat ediyorum sizin ayaginizda ¢orap yok

Kadimlar Bulugmasi- Eyliil 2017

Yerel kadinlarla Irakli kadinlar arasinda gergeklesen bulusmadan alintilanan bu

diyalogda, yerel kadinlardan Melike, Irakli kadinlardan Ele ve Farah’in g¢orapsiz
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ayaklarm elestiri nesnesi haline getirmis ve bunun iizerinden bir mezhep tartigmasi
yiirlitmigtir. Melike satir 47°deki cesur sorusu sayesinde yeni bir konusma konusu
baglatip glindemi belirleyebilmis, dini bilgisini ve dindar kimligini goz Oniine
serebilmistir. Biitiin bu diyalog boyunca, Melike kendisine dindar bir konumlanis
inga edebilmis ve miilteci kadinlarin dindarliklarini sorgulamaya agik hale getirmistir.
Melike, “hoca” olarak adlandirilan ve yerel kadinlar arasinda dini konularda en bilgili
olarak konumlandirilan Nadire’den onay almak ve bu sekilde konumunu gii¢clendirmek
icin ayaga corap giymemenin dinen uygunlugunu Nadire’ye sormustur (satir 55).
Nadire’nin topuklar kapatildig siirece ibadet edilebilecegini belirtmesi iizerine (satir
62), bu sefer Melike’nin savi sorgulamaya agik hale gelmistir. Ele, Nadire’den aldig1
ipucu ile elbiselerinin topuklarini kapatacak kadar uzun oldugunu sdyleyerek kendisini
savunmustur (satir 64). Melike sundugu dini referanslarla pozisyonunu korumaya calissa
da, bu konuda diger yerel kadinlar ile tam bir mutabakat saglayamayinca, satir 71 ve
72’de, ¢orap giyme pratigini toplumsal goreneklerle iliskilendirme ¢abasina girmistir.
Kadinlar1 dini kurallar1 bir kenara koyup bu meseleyi bir kez de genel ahlak kurallari
acisindan degerlendirmeye davet etmistir. Yaklasik on bes dakika siiren ve diyaloglarin
bir parcasi olarak yukarida sunulan ¢orap tartismasi sirasinda, yerel kadinlar Ele’den
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ayaga kalkmasini istemisgler, elbise boyunun iddia ettigi gibi topugunu ortiip 6rtmedigine
kanaat getirmeye ¢aligmislardir. Ele’den egilmek oturmak gibi ¢esitli fiziksel eylemler
yapmasini isteyip bu kosullar altinda topugunun acilip agilmadigini lgmiislerdir. iki
taraf arasinda siiren bu uzun tartigmada Irakli kadmlar geldikleri cografyanin iklimi
itibariyle ¢orap giymeye aligkin olmadiklarini sdyleseler de yerel ve miilteci kadinlar
arasinda gerceklestirilen bulugsmalarin ardindan Melike ile evinde yaptigim miilakatta,
“bura Tiirkiye” diyerek baslangicta dini normlara dayandirdig: bu pratigi milliyetgi bir
sOylem alanina tagimistir:

73 diyo ki Arabistan’da diyo sicak bolgede diyo ¢orap aranmaz diyo bura Arabistan degil

74 ki bura Tiirkiye- buranin doért mevsimi de var- kis1 da goriiyon yazi da gériiyon burda

75 corap istenir arkadas- yok dyle bi sey YOK- peygamber efendimiz bile ayag ¢iplak

76 namaz kilmamis- sen ehli siinnetim diyo musun? siinnete uyuyo musun? bitti (.) yok

77  oyle bir sey yok- ben bunu bire bir kitaptan okudum- ondan sonra annesi diyo ki e

78 surdan soyle sey yapardik da diyo sey gecirirdik diyo iste sura gozitkmesin- bacak

79 goziikmesin topuk gozitkmesin avret- topuk avretse ucu da avret ¢iinkii o ayagin

80 parcasi ayr bir sey degil

Melike, Miilakat- Eyliil 2017

Melike’nin satir 73 ve 74’deki ifadelerinde agirlikli olarak milliyet¢i bir tutum inga

edilmistir. “Corabin dini” kesitinde okuyucuya sunulan yiiz yiize gorligmelerindeki

dini vurgunun yanina, bu diyalogda eklemlenen milliyet¢i sdylemler ile Melike artik
Tiirkiye’de yasayan kadinlar olarak Irakli kadinlarin da bu normlarma uymalari
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gerektigini ifade etmistir. Yerel kadinlar, Suriyeli ve Arap olarak gordiikleri miiltecilerin
geldikleri iilkeyi genel olarak Suriye olarak adlandirirken Suriye gibi Araplar’in
cogunlukta yasadig iilkeleri es anlamli oldugunu disiindiikleri “Arabistan” olarak da
cagirabilmektedirler. O yilizden, “Bizim iilkede ¢orap giyme gelenegi yok.” diyen bir
Irakli Tirkmen kadinin iilkesini miilakatta Melike Arabistan olarak adlandirmaktadir
(satir 73). Mahalleli yerel bir kadin tarafindan bir miilteciye “bura Tiirkiye” demek ise
o kisinin bu iilkedeki normlar1 oldugu gibi benimsemesi gerektigine ve bu normlari
belirleyeceklerin sadece bu iilkenin mesru iiyeleri olan vatandaglar1 olduguna isaret
etmektedir.

Corap drnegi ayni zamanda sunu gostermektedir ki kendi elestirel konumunu korumak
ve hakli ¢ikmak i¢cin Melike hem dini hem de milliyet¢i soylemlerden faydalanmakta
ve bu amagla onlarn aragsallagtirmaktadir. Dini sdylem alaninda sundugu elestiriye
tam karsilik bulamayinca ve ¢orap giymemenin iddia edilen haramligi konusunda bir
mutabakat saglayamayinca, Melike’nin “bura Tiirkiye” sdylemine geg¢mesi, var olan
kiiltiirel sermayelerini, hakli ¢ikmak ve konusmada hakimiyet kurmak gibi kendi bireysel
motivasyonlar1 adina harekete ge¢irdigini gostermektedir. Buradaki durum, Melike nin

bir Miisliiman ve bir Tiirk olarak bu geleneksel kimlik kategorilerini otomatik olarak
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yeniden {iretmesinden ziyade, onun dini ve etnik kimligini sembolik birer gii¢ olarak

kullanmas1 ve kendi 6znelligini onun iizerinden insa etmesi olarak okunabilir.
Sen bizden degilsin!

Isminur’un (Tiirkiyeli, 55) evinde, 9 yerel ve 2 Irakli kadinin katilimiyla gerceklesen
bulusmadan alintilanan diyalog:

81 Sincan (Tdrkiyeli, 58): bizde kirk giin Safilerde atmis giin

82 Isminur (Tiirkiyeli, 55): ha kirk giin sonra sey yapabilir namaz kilabilir

83 Sincan (Tiirkiyeli, 58): tabi kirktan sonra

84 Ele (Irakli, 47): kirk giin kilinmaz

85 Sincan (Tiirkiyeli, 58): sizde atmig- atmis giin

Kadinlar Bulugmasi- Eyliil 2017

Bir diger karsilasmada ise, yerel kadinlar, davete katilan Farah’in (Irakli, 25) ojeli
tirnaklar1 tizerinden benzer bir elestirel tutum sergilemis ve “Bizim dinde oje var m1?”
diyerek geng kadinin ojeli tirnaklarini elestiri nesnesi haline getirmiglerdir. Farah yeni
dogum yaptigi ve heniiz ibadetlerine baslamadigi gibi ¢esitli mazeretler iireterek kendisini
kabul ettirmeye ve kadinlarin goziinde mesruiyet kazanmaya ¢aligsmistir. Bunun iizerine,
yerel kadinlardan Sincan bu konudaki dini kurali kadinlara hatirlatmistir. Konusmanin
bu kismi yukaridaki diyalogda sunulmustur.

Sincan’in kendi mezheplerinde dogum yapan bir kadinin kirk giin sonrasinda tekrar
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ibadetlerine baslayacagimi sodylemesi iizerine (satir 81), Irakli kadin Ele, Sincan’in
belirttigi kirk glin kuralin1 tekrar ederek kendilerinin de ayni kurala tabi olduklarmni,
dolayisiyla da ayn1 mezhepsel gruptan olduklarinin sinyalini vermistir (satir 84).
Ele’nin Sincan’m kirk giin kuralin1 onaylamasi ve tekrarlamasinin ardindansa, Sincan
Ele’nin ortaklagma talebini fark etmis ve Ele’nin bu talebini “sizde atmis giin” diyerek
reddetmistir (satir 85). Bu Ornekte Safii mezhebinin Sincan tarafindan digavurumu,
kendi algisal diinyasinda Irakli kadinlari yerlestirdigi mezhepsel konumu gosterir.
Birinci elden tecriibe ettigi somut durumlardan ve eldeki verilerden bagimsiz, diger
orneklerdeki gibi, bu 6rnekte de yerel kadmlar kendi ideolojik konumlari iizerine bir
gergeklik inga etmislerdir.

Irakl kadinlarin, yerel kadinlarla olan diizenli bulugsmalarinda giyim kusamlari ya
da makyaj yapmalar1 gibi konularda aldiklar1 elestiriler yalnmzca katildiklar1 bu davet
ile siirli degildir. Farah ile Temmuz 2017°de yapilan bir miilakatta dogum yaparken
hastanedeki hemsireden aldigi tepkiyi, “Sey ben 1hh c¢ocuk doguyodu hastahanede
dogruyodum seyi Ustiindeyim doguruyom deyi sen deyi yiikliisiin buraya niye boya
yapiysin?” sozleriyle aktarmisti. Farah’in aktardigi, kendisi ve hemsire arasinda
hastanede gecen bu diyalog, bize toplumun farkli aktorleri tarafindan benzer tutumlarin
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benzer nesnelere kars1 sergilendigini gostermektedir. Kisi, ister kisith egitim almig bir
kadin isterse de resmi bir egitimden ge¢mis bir devlet memuru olsun benzer tutumlar
inga edilebilmekte ve baskin olan toplumsal cinsiyet normlarinin yeniden ingasina katki
sunabilmektedirler. Bu olaylarin iizerine, Farah “Daha yapmiyom korkuyom” diyerek
yenilgiyi kabul etmis ve arastirmacinin da siire¢ i¢cinde gézlemledigi gibi, tirnaklarina bir
daha oje siirmemistir. Bu 6rnekler, net bir sekilde, yerel kadinlarin sdylemlerinin Farah
iizerindeki edimsel etkisini gostermektedir. Bourdieu nun (1991) belirttigi gibi, bu giic,
insa edilen climlelerin dilsel giiciinden degil ciimleleri kuran 6znelerin sosyal konumu

ve otoritesinden gelmektedir.

Sonu¢

Bu calisma, yerel kadinlarin miilteci kadinlar {izerinde kurduklar1 tahakkiim
iliskisini dilbilimsel etnografik a¢idan sdylemlerin analizi yoluyla a¢iga ¢ikarirken, ayni
zamanda hiyerarsik iligkilerin baskin ataerkil bir ag icerisinde ev kadinlarinin giindelik
hayatlarinda nasil insa edildigine dair de ipuglar1 sunmustur. Ayrica, bu ¢alisma yerel
kadinlar arasinda dolagimda olan, miilteci kadinlar1 toplumsal ve aile biitlinliikleri i¢in
tehdit olarak sunan Oykiilerin, yerel kadinlarin kendi 6znelliklerinin ingasinda nasil
kullanildigini, kadinlar arasinda gerceklesen diyaloglardan bire bir alintilanan drnekler
yoluyla gostermistir. Bu yazida iddia edildigi gibi, yerel kadinlarin sdylemlerinde eril bir
dilin benimsenmesindeki bireysel islevin yaninda, bu tiir anlatilarin kadinlarin toplumsal

olarak var olan1 muhafaza etme ve kiiltiirel devamlilig1 saglama gibi rollerini de yerine
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getirmelerini sagladig1 tartigilmustir. Ornegdin, bu sayede eril dil olaganlastirilmakta
ve toplumdaki cinsiyetlendirilmis iligkiler bu tiir sylemler ile pekistirilmektedir. Bu
anlatilar, metinde de tartisildig1 gibi, var olan cinsiyetlendirilmis iliskilerin grup i¢inde
siirdliriilmesine katki sunmakta ve kendi i¢inde muhtemel olarak yeserebilecek karsit
sesleri de kismaktadir. Blokland’in (2003) da calismasinda gosterdigi gibi, gercek
olup olmadigi bilinmeyen bu tiir ¢catisma anlatilari, 6teki tehdidi lizerinden orgiitlenen

mahalledeki yerel kadinlar arasindaki aidiyet baglarini gliglendirme islevi gérmektedir.

Yerel kadinlarla Irakli kadinlarin bir araya geldiklerinde kayit altina alinan dogal
konugsma verileri ise, yerel kadinlarin miilakatlarinda sunulan miilteci kadinlarin
bedensel pratiklerine dair elestirilerinin, onlarin Irakli kadinlarla ger¢eklesen yiiz yiize
gorligmelerinde de devam ettigini gostermistir. Bu calisma, kadinlar tarafindan kabul
giinleri gibi ev iginde sosyallesmek amaciyla diizenlenen giindelik etkinliklerin bile birer
mesruiyet catismasina doniistliriildiiglint ve toplumsal kimliklerin kadinlarin birbirleriyle
olan iligkilenimlerinde sembolik birer gii¢ olarak islevsellestirildigini aciga ¢ikarmistir.
Diyaloglardan alintilanan bire bir kesitler yoluyla okuyucuya sunuldugu gibi, oldukga
siradan ve giinliik nesneler 6zellikle milliyetcilik ve dindarlik eksenlerinde farkli politik

cagrisimlar kazanmigtir. Ojeden ¢oraba pek ¢ok nesne ayristirma araci olarak kullanilmis
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ve bu nesnelerin varliklar1 veya yokluklar1 belli bir toplumsal kimligin varligi veya
yoklugu ile esdeger konumlandirilmastir.

Bu calisma 6zelinde, miilteci kadinlarin bedensel pratikleri {izerinde sinirlayict
roller stlenen, belli gilinliik nesneler araciligiyla onlarin bedenlerinde sinir arayan ve
bu ayrigtirmanin failleri olanlarin ise mahalleli yerel kadnlar olduklari goriilmistiir.
Gergek kadmligim ne demek oldugunu maddelestiren ve kadinligi yerelde baskin olan
belli normatif degerler etrafinda idealize eden yerel kadinlarin baska bir grup kadinin
davraniglarint smirlayici roller iistlenmeleri ve eril sOylemler araciligiyla ataerkil
diizen ile isbirligi yapmalar1 onlarin kendi 6znelliklerini insa ederken eril paradigmay1
olumladiklarimi gostermektedir. Bu yoniiyle bu ¢alisma “ataerkil pazarlik” (Kandiyoti,
1997) kavraminin igaret ettigi cinsiyetlendirilmis iliski ve rollerin kadinlar tarafindan
kendilerine bir hegemonya alani yaratmak i¢in aragsallastirildigini ve olumlandigini da

dogrulamaktadir.

Neticede, Irakli kadinlara dindarlik, milliyet¢ilik ve miiltecilik meselelerinin politik
sOylemsel ag1 cercevesinde yaklagan yerel kadinlar, bir sene boyunca bir araya geldikleri
Irakli kadmlar1 bireysellestirmek ve miilteci olma halini mesru gérmek konusunda
diren¢ gostermislerdir. Her ne kadar iki grup arasinda ufak Olcekte de olsa anlaml
iligkiler kurulmus olsa da bu durum bireysel dl¢ekte gerceklesip degerlendirilmis, yerel
kadinlarin genel olarak yabancilik ve miiltecilik algisinda bir degisime yol agmamustir.

Siire¢ boyunca, ad1 Suriyeli ya da Irakli olsun, miiltecilik kimliginin genel olarak isaret
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ettigi konumun ve 6zel olarak kadimin miilteci olma halinin prototiplestirilmesi ve

olumsuzlanmasi stirdiirilmustiir.

Veri Desifresi

{} baglamsal bilgi
XXXX kayitta anlagilmayan kismi
() bir saniyeden fazla siiren duraksama

- bir saniyeden az siiren duraksama ya da tereddiit
BUYUK HARF yiiksek ses

= ard1 sira gelen konusma

/1 st iiste binen konusma

? yiikselen tonlama

diisen tonlama
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Fuller’dan (2007) uyarlanmustir.
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| Toplumsal Cinsiyet ve G6¢ Arastirmalarinda Arastirmacinin
Konumsalhgi: ‘Patriarkal Pazarhk’ Kiskacinda ‘Kiz Basina’
Arastirma Yapmak

Selin Altunkaynak Vodina

Giris
iirkiye’de politik, sosyal, hukuki, ekonomik ve akademik alanlar bagta olmak
iizere pek cok alam hakimiyeti altina alan glindemlerden biri olarak gd¢
olgusu, 6zellikle son 10 yila bakildiginda ¢ok sayida akademik ¢aligmanin
odag1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Tiirkiye nin Ulusal Tez Merkezi’'nde ‘gd¢’ terimi
kullanilarak arama yapildiginda bulunan tezlerin sayis1 Eyliil 2019 itibariyla 1619°u
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gostermekte ve bunlarin 961°1 yalnizca 2011 yilindan sonra yazilan tezleri igermektedir.
Bu artan ilgi ayn1 zamanda ¢esitli iiniversitelerde yliksek lisans ve doktora programlarinin
hazirlanmasimi saglamig (GAR-Biilten no:3, 2019/02) ve farkli tiniversitelerde gog
arastirma merkezlerinin kurulusuna ivme kazandirmistir (ODTU Gog¢ Arastirmalar
Grubu, 2015: 198).

Tiirkiye’nin gog literatiiriine bakildiginda, 6zellikle sosyal bilimler alaninda olmak
izere, go¢ ile ilgili yapilan aragtirmalarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun nitel arastirma
metotlarina dayandig1 goriilmektedir. Diger bir deyisle, bu arastirmalar aragtirmacinin
sahada yer aldig1, katilimcilarla belli bir siire gegirerek, arastirmasinin bir 6znesi haline
geldigi calismalar olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Zapata-Barrero ve Yalaz’in da (2019: 3)
ifade ettigi lizere, go¢ ¢aligmalarmin igerik olarak, gd¢menleri, ev sahibi toplumu, goce
iliskin politikalar1 ve kamu kurumlar1 gibi ¢ok ¢esitli konular1 kapsamasi ve 6zellikle
goemenler, gogmen cemaatleri, ev sahibi toplum, kamu, 6zel aktdrler ve paydaslarin
etkilesimine odaklanmasi sebebiyle, nitel ve ampirik arastirmalarin gog¢ ¢aligmalarindaki
Oonemi artmaktadir. Dolayisiyla, go¢ arastirmalarinda arastirmacinin sahadaki rold,
kimligi, iletisimi, etkilesimi ve doniisimi go¢ ¢alismalarmin dnemli bir unsuru haline

gelmektedir.

Sahada gegirilen uzun saatlerin, kurulan iletigimin, etkilesimin ve kigisel
deneyimlerin, yapilan arastirmaya hangi yonde yansidig1 veya yansimadigi tartismasi da
nitel arastirmalarin dogal bir sonucu olarak ileri siiriilebilir. Bu konuda, losifides (2019:
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124) gb¢ arastirmalarinda arastirmact ve katilimcilarin etkilesimine dikkat cekerek,
arastirmacinin 6z-disiiniimselliginin (self-reflexivity) ve konumsalliginin (positionality)
altin1 ¢izmektedir. Arastirmacinin, deneyiminin ve kisiliginin, arastirmayi kuramsal ve
kavramsal olarak nasil ¢ercevelediginin, veri toplama ve iiretme siireclerinde kullandigi
yontemlerin ve son olarak bulgularini nasil yorumladiginin ve sundugunun arastirmaya
etkisinin 6nemi iizerinde durur (Denzin ve Lincoln 1994; losifides 2008’den aktaran
losifides, 2019: 124) ve gb¢ arastirmacilarini, toplumsal konumlari, diigiince tarzlari,
inaniglari, duygulari, bakis acilart ve kavramsal semalari konusunda &z-diisiniimsel
olmaya davet eder (losifides, 2019: 124).

2016 yilinda Tirkiye’de alan arastirmasi yapan bir grup akademisyenin saha
deneyimlerini kaleme aldig1 Etnografik Hikayeler (Harmansah ve Nahya, 2016) adli
kitapta alanda yasanan 6znel hikayelerin nesnel bilgiler olarak aktarilirken aslinda 6znel
bir ruh ve zihin halinde olusturuldugundan bahsedilir ve antropologun ne yazdig1 kadar
ne yasadiginin da énemli oldugu vurgulanir. Atay’a (2016: 12) gore, antropolog kendi
katilminin niteliksel seyrini de etnografik bilgi tiretiminin bir pargasi olarak dikkate
alir, yani toplulugun diinyasindaki yerini, kimlerle goriisiip kimlerle goriisemedigini,
basarilarin1 ve basarisizliklarini, hayal kirikliklarini, saskiliklarmi, kaygilarmi
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ve sorunlarmi da tartigmaya agar. Dolayisiyla bir arastirmanin kurgusu yapilirken
aragtirmacinin deneyimine ve konumsalligina da yer ayirmak, etnografik ve antropolojik

aragtirmay1 besleyecek ve zenginlestirecek bir igerik liretilmesine yardimci olur.

Her ne kadar 6z-diistinlimselligin bilimsel arastirmalardaki 6nemi son yillarda artsa
da, bu tiir tartigmalar, pozitivist bilimler agisindan ¢ok degerli bulunmadigi ve ¢aligmay1
bilimsellik ve nesnellikten uzaklastiracagi elestirisine ugradigindan dolay1 hala ¢ok
az sayida bilimsel calismada yer bulabilmektedir (Reinharz, 1992). Bu tiir anlatilar,
bilimsel caligmalarin bir pargasi olmamakla birlikte, glinimiizde sadece bu konuyu
irdeleyen kitaplarda veya dergilerde birer makale olarak sunulmaktadir. Dolayisiyla,
bilimsel ¢alismalarda bu tiir 6z-anlatilara yer verilmesinin antropolojinin zenginlesmesi
bakimindan dnemi daha da artmaktadir. Bu tiir anlatilarin dneminin farkina varilmasi ile
birlikte, 6zellikle son 10 yilda Tiirkiye’de de, aragtirmacilarin kendi arastirma siireglerini
ve yasantilarini yaziya dokmeleri ve bunlar etnografik metinlerin bir parcasi haline
getirmelerinin hizla arttigma taniklik etmekteyiz (Deniz, 2017; Harmansah ve Nahya,
2016; Koriikmez ve Siidas, 2015; Oguz, 2017; Orhon, 2014; Tuncer, 2015; Tiizel, 2009;
Unlii, 2019). Atay’1n (2016: 11) da belirttigi gibi artik arastirma deneyimleri ‘koridorlarda
kalan’, arkadag aras1 sohbetlerde bahsi gecen bir konu olmaktan ¢ikmaktadir.

ODTU Go¢ Calismalart Grubu (2015), arastirmaci deneyimlerine yer verdikleri
calismalarinda su sorular {izerinden Oz-diisiiniimsel olma halini tartismaya doker:

“Arastirmaci ile gogmenler arasindaki iligski nasil kurulur?”, “Arastirmaci katilimcilar
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nasil belirler?”, “Arastirmact arastirma sirasinda nasil bir pozisyonda konumlanir?”,
“Igeriden ya da disaridan olmak arastirmayi ne sekilde etkiler?”, “Arastirmacinin kisisel
deneyimleri, aidiyetleri ve goriigleri aragtirmayr nasil etkiler?”, “Saha deneyimleri
aragtirmada nasil izler birakir?” Bu sorularin cevaplarini verecek olan arastirmalarin,
g0¢ yazinina katki saglayacagini savunurlar.

Bu sorularin 6nemi, 6zellikle, toplumsal cinsiyet ve go¢ arastirmalari s6z konusu
oldugunda siklikla tercih edilen feminist metotta daha da artar; ¢iinkii feminist metot
arastirmacinin katilimimni da bilimsel calismaya dahil eder ve bdylelikle; hem arastiranin
hem de katilimeimnin toplumsal cinsiyet agisindan rollerine ve degisimine odaklanan
sorular da bu sorularin iizerine eklenir. Arastirmacinin kendi kimligi, duygu ve
diisiincelerinin feminist arastirmanin bir pargasi oldugu sdyleminden (Oztan, 2015: 285)
hareketle, bu tlir aragtirmalarda arastirmacinin deneyimlerinin ve toplumsal cinsiyet
algisinin aragtirmaya etkisi oldugu iddias1 ortaya atilabilir. Bu etki, sorulacak sorularin
hazirlanmasinda, arastirmacinin sahaya giris yonteminde, bulgularin yorumlanmasinda,
yaziya dokiilmesinde ve ortaya atacagi politika onerilerinde kendini bulur. Dolayisiyla
yilriitiilen arastirma, aragtirmacinin kendi kisisel deneyimleri ve goriisleri ile biitiinlesir
ve buna ek olarak, kadin arastirmacinin bilingli ya da bilingsiz olarak benimsedigi ve
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ona atfedilen toplumsal cinsiyet rolleri de arastirma siirecinde her daim pesinden gelir.

Toplumsal cinsiyet odagiyla sahaya ¢ikmis, feminist perspektifle aragtirma yiiriiten
bir kadin arastirmaci olarak, kendi saha deneyimlerimi, pozisyonumun arastirmaya olan
etkisini ve 6z-diistiniimsellikten dogan fikirlerimi kendi sorularim iizerinden tartismaya
acmanin énemli oldugunu diisiiniiyorum. Bu sebeple, bu makale ¢er¢evesinde, 6zellikle
patriarkal ‘pazarliklar’ (Kandiyoti, 1988) olmak {izere pek ¢ok dinamigi iginde
barindiran, yerel-miilteci kadin iligkilerinin gelisimini arastirdigim doktora tezimin
saha deneyimlerine yer verecegim. Halen devam eden doktora ¢alismamin, 2014-2016
yillar arasinda, Hatay ilinde Suriyeli ve Tiirkiyeli kadinlar ile birlikte gerceklestirdigim
saha caligmasi siirecinde 6zellikle toplumsal cinsiyet rolleri, arastirmaci kimligi ve
konumsalligi odaginda deneyimlerimi paylasacagim. Kadin bir arastirmaci olarak,
toplumda var olan toplumsal cinsiyet ve iceridekiler-disaridakiler (insider-outsider)
algisinin arasgtirmama nasil yansidigi, saha calismami nasil etkiledigi, arastirma
yontemimi nasil degistirdigi gibi sorulara cevap arayacagim bu makalede ilk olarak, go¢
ve toplumsal cinsiyet aragtirmalarinin feminist perspektifie yapilmasi ve arastirmacinin
pozisyonu konusundaki argiimanlar tartisacagim. Sonrasinda kendi saha c¢alismamin
yontemi, arastirmaci olarak konumum ve kimligim, gegmis deneyimlerim ve toplumsal
cinsiyet rolleri ile iligkimden bahsederek, ‘patriarkal pazarlik’ ve ‘i¢eriden’, ‘disaridan’

kimlikleri eksenindeki saha deneyimlerimi aktaracagim.
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l. Go¢ Calismalarinda Feminist Perspektifle Sahaya Cikmak:
Kolektif bir Bilimsel Calisma Uretimi

Gog caligmalarinda toplumsal cinsiyet konusu, go¢ ¢aligmalarinin baglangig tarihine
kiyasla ¢ok yeni tartigmaya agilmis bir alandir. Engendering Forced Migration (Zorunlu
Gogii Cinsiyetlestirmek) adli derleme kitapta da belirtildigi iizere, bundan yaklasik 35
sene Oncesine kadar zorunlu gogmenlerin konu oldugu calismalarda toplumsal cinsiyet
cok nadir temsil ediliyordu (Indra, 1999). Indra’ya (1999) gore, genellikle geleneksel aile
baglar ve rolleri, kadin saglig1 ve aile birlesimi {izerinden konusulan kadin cinsiyetsiz,
ikincil bir role sahipti ve 1951 Birlesmis Milletler Sozlesmesi’nde dahi cinsiyet politik
baskinin bir nedeni olarak goriilmiiyordu.

1970’ler sonrasi bu durum degiserek, go¢ c¢aligmalarini toplumsal cinsiyet
perspektifinden ele alan, cinsiyeti statik bir kategori olarak goren arastirmalarin sayisi
artmaya baslasa da, bu akimin Tiirkiye’de yapilan aragtirmalara etkisi ancak 1990’lardan
sonra goriilebilmistir (Baklacioglu ve Kivileim, 2015; Baklacioglu, 2017; Dedeoglu ve
Gokmen, 2011; Indra, 1999; Palmary vd. 2010). Bu konuda yapilan arastirmalarin hiz
kazanmas: ile birlikte, {iniversitelerde kadin galigmalar1 bolimleri gé¢ konusuna ilgi

duymaya baslamis ve kadin arastirmacilar, kendilerinin de 6zne oldugu caligmalarda
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bizzat rol alip, bilimsel liretim yapmaya baslamiglardir. Bu tiir ¢aligmalarin ivme
kazanmasi ka¢milmaz olarak yontem tartismasini da beraberinde getirmektedir. Bu
tartismalar etrafinda donen sorularin, genel olarak arastirmay: kimin yapacag ile ilgili
oldugu goriilmektedir. Toplumsal cinsiyet arastirmalarinin sadece kadmnlar tarafindan
yiritiilmesi gerektigi tartismalar1 bir yanda, gb¢ calismalarmi sadece gd¢menlerin -
yani igeriden olanlarin- ylirlitmesi gerektigi tartismalar1 diger yanda, kim daha dogru
bilgiyi elde edebilir sorusuna cevap aranmaktadir. Bir diger tartisma, bilginin objektifligi
iizerinde durur. Bu noktada da, iceriden olanin objektif bilgiye ulasamayacagina dair
iddialar bu tartigsmalara eklenir. Bu sorular akademi diinyasinda etnografik hikayelerin
ve saha deneyimlerinin de artik bilimsel ¢alismalarda 6nem kazandigim gosterirken,

arastirmacinin ve yontemin arastirmaya etkisine dair bir tartigma alani da yaratmaktadir.

Uretilen bu tartisma alani benim igin, arastirmaya baslamadan once zihnimde
kurguladigim sorulart sekillendiriyordu. Kadin bir arastirmaci sifatiyla, kiiltiiriini
bilmedigim bir cografyada, hem icerideki hem de disaridaki biri olarak nasil bilgi
iretecektim? Bilginin dogrulugunu ve gecerliligini nasil kontrol edecektim? Karsilikli
giiven ortamini nasil saglayacaktim? Kendi toplumsal cinsiyet algimi, kimligimi, bakis
acimi bir kenara birakip objektif sonuglara ulasabilecek miydim? En 6nemlisi de,
Suriyeli ve Tiirkiyeli kadinlarin kurduklart iligkileri incelerken, Tiirkiye vatandagi bir
kadim olmam sebebiyle Suriyeli kadinlar tarafindan nasil konumlandirilacaktim? Bu
sorular etrafinda sekillenen her ¢calismanin 6zgiin oldugunu ve sahada yasadiklarimin,
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kurdugum iligkilerin, kadinlarla aramizda gelisen bagin da arastirmanin 6nemli bir
pargast oldugunu diisiinmeye bagladim.

Kadmlar aras1 kurulan iliskilerde ilk olarak incelemek istedigim dinamik, ataerkil
pazarligin ve gd¢ sonrast yeniden iiretilen ve giiclenen patriarkal baskilarin etkisiydi ve
bu etkileri tamamen kadinlarla birlikte gdzlemlemek istiyordum. Kadinlarin sorularindan
beslenmek, onlarin bu konudaki goriislerini dinlemek ve onlarin yonlendirmesi ile
aragtirmaya devam etmek istiyordum. Bu istek, sececegim yOntemi feminist yonteme
yaklastirdi; ¢iinkii Tiizel’in (2009) de ifadesiyle, feminist arastirma, “kadinlar igin,
kadinlarla ilgili, kadinlarla birlikte gerceklestirilmesi niyetlenen bir bilimsel iiretim
siireci” olarak tanimlanmaktadir. Reinharz (1992), feminist arastirmanin, goriilmeyeni
goriiniir kilan, kenarlart merkeze tagiyan, nemsizi 6nemli hale getiren, kadinlara yetkin
aktorler goziiyle bakan, kadmi ataerkil soylemler etrafinda degil de kendi konumlari
ve haklar1 baglaminda anlamaya g¢aligan bir yontem oldugundan bahseder. Feminist
aragtirmay1, diinyaya kadinin géziinden bakmanin bir yontemi olarak gériir. Oztan (2015)
ise, feminist arastirmalar1 diger arastirmalardan farkli kilan dort temel 6zellige vurgu
yapar. Ona gore, feminist bir aragtirmada feminist bir bakis acisinin kabulii ve toplumsal
cinsiyet iliskilerine odaklanmak ilk kosuldur. Ikinci olarak, kadinlarin giindelik hayat ve
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kisisel deneyimlerine yer verilmesinin éneminden bahsedilir. Ugiincii 6zellik, feminist
arastirmay1 yiriitiirken arastirmaci ve aragtirtlan arasindaki hiyerarsinin kaldirilmast
gerekliligi tizerinedir. Son olarak ise feminist arastirma kadinlarin 6zgiirlesmesi ve

esitsizliklerin ortadan kaldirilmasina yonelik bir amag tagimalidir.

Feminist teori, arastirmacinin durusuna, kadinlara iligkin bilginin {iretilmesine ve
diger kadinlar1 anlama ¢abasina odaklanir. Reinharz (1992), sadece kadinlarin i¢eriden bir
bakis ile bu bilgiyi iiretebilecegini savunur (aktaran Kiimbetoglu, 2005: 53). Boylelikle;
feminist yontemin de en 6nemli 6zelligi olan hiyerarsik, otoriter ve yonlendirici olmayan
bir tislubun ilk adim1 atilmis olur, dolayisiyla kadin arastirmacilar birincil veri kaynaklari
haline gelir (Kiimbetoglu, 2005: 53). Feminist perspektifli arastirma yontemlerinde de
iizerinde duruldugu gibi iiretilen bilgi arastirmacinin sahayla kurdugu iliski tizerinden

okunur.

Feminist yontem, aragtirmacinin konumsalliginin ve sorumluluk alanlarinin dnemine
siirekli olarak atif yapmaktadir. Dolayisiyla, feminist perspektifie bir arastirma yiiriitiirken
oncelikle aragtirmacinin pozisyonun belirlenmesi 6nemlidir. Sentiirk’iin (2016: 69) de
ifade ettigi lizere, feminist yontem icerisinde arastirmacilar bir bilgi avcisi-toplayicisi
konumunda degil, arastirilan ile etkilesim halinde olan ve bu etkilesimden bilgi iireten,
aragtirmada iki ayri taraf olmak yerine tek taraf olarak tahakkiim iligkisini sifirlayan bir
konumda yer alir. Feminist aragtirmaci sadece katilimcilardan elde ettigi bilgiye degil,
ayn1 zamanda kendi deneyim ve yasantilarina bakarak, bunlar1 paylasarak, etkilesim
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icinde arastirmayi yiiriitebilecegi teknikleri, yollar: ve tarzlari tercih eder (Kiimbetoglu,
2005: 56). Clinkii bu siirecin hem aragtirmaci hem arastirilan igin doniistiiriicti bir deneyim
oldugunu kabul eder. Reinharz (1992), empatiye, karsilikli anlayisa, duygu deneyim
paylagimina, etkilesim ve iliski kurmaya dayanan feminist yontemin farkliligina vurgu
yapar. Feminist perspektifle yapilan arastirmalarin, etkilesimden bilgi iireten kolektif bir
iiretim (Kiimbet, 2005: 67) oldugu ifade edilmektedir.

Gog alaninda toplumsal cinsiyet odakli bir aragtirma yaparken, kadin 6znelerle saha
calismasi yiiriitiirken, feminist yontemin benimsenmesi arastiran-katilimer1 hiyerarsisinin
ortadan kaldirilmasi, birlikte ¢coziimler liretme amacinin benimsenmesi, kadinlar1 gé¢
calismalarinda daha goriiniir, daha aktif, daha yetkin 6zneler haline getirmektedir.
Ozellikle, 1980 sonras1 go¢ calismalarinda feminist yontemin temsillerine rastlanmaktadir
(Nawyn, 2010). Feminist yontem, go¢ arastirmalarinda gelisirken, kadin aragtirmacilar
saha ¢aligmalarinda daha goriiniir olmaya, katilimcilar ise saha calismalarini ve bilgiyi

yonlendirici konuma gegmeye baslamistir.

Doktora arastirmam ig¢in, katilimc1 kadinlarin arastirmaya yon vermesini, aragtirma

sonunda belli bir sorunu goériiniir kilip bununla ilgili aksiyonlar alinmasini ve kadini kendi
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giindelik, 6znel deneyimlerinden anlamay1 hedefledigimden benim de ilk bagvurdugum
yol feminist yontem olmustur. Feminist yontem fikriyle ¢iktigim alanda goériismeler
gerceklestirdikge kadinlar arasi iligkilerin kurulmasinda ve gelismesinde yerlesik ataerkil
diizenin ve var olan toplumsal cinsiyet iligkilerinin 6nemli etkisi oldugunu gérsem de
kadinlar arast iligkilerin belirlenmesinde, gegicilik olgusunun, refah paylasima siirecinin,
sosyo-ekonomik durumun ve yabancilik algisinin da etkilerine ¢okc¢a rastladim. Her ne
kadar toplumsal cinsiyet iligkileri aragtirmanin temel noktasi olsa da diger faktorleri
gozden kacirmamak gerekiyordu. Bu nedenle de, sahaya ¢ikarken sahip oldugum kati
feminist yontem tavri, saha ilerledik¢e kendisini feminist perspektifle sahaya ¢ikmak
tamimlamasina birakmusti. Saha siirecinde benzer kaygilar1 yasayan Unlii de (2019),
kendi deneyimlerini anlattigi ¢alismasinda feminist yontem uygulamanin sahadaki
zorluklarindan bahsederek, feminist yontem terminolojisine ¢ekinceyle yaklasir ve
feminist perspektif terminolojisini kullanmaktadir.

Makalenin bundan sonraki boliimlerinde, arastirmanin yontemi feminist perspektif
olarak tanimlanacak ve bu perspektifle ¢iktigim saha calismasinda kendi kimligim,
konumsalligim ve doniisiimiim iizerine 6z-diisiiniimsel olmaya yapilan daveti kabul

etmis bir kadin arastirmaci olarak kendi deneyimlerime yer verecegim.

Il. Arastirmacinin Konumsalliginin Arastirmaya Etkisi

2013 yilinda doktora tezi Onerisini jliriye sunmadan Once sosyal medya aglarinda,
televizyonlarda ve internet haberlerinde karsilagtigim bir takim sdylemler toplumsal
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cinsiyet ve go¢ konusuna olan merakimi giiclendirdi. Bir tarafta ‘kocalarimizi c¢alan
suglu Suriyeli kadinlar’, diger tarafta ‘mecbur kaldig: i¢in Suriyeli kumay1 kabul eden
magdur Tiirkiyeli kadinlar’ imgesi bir ¢ok alan1 isgal etmis durumdaydi. Bu séylemleri
ireten olgulara ve go¢ sonrasi karsilasan kadinlarin hangi dinamiklerle iligki kurdugu
konusuna olan merakim gittik¢e artryordu. Sonradan sayilari artmaya baglasa da, 2013°te
kapsaml1 bir literatiir taramasi yaptigimda, toplumsal cinsiyet, go¢ ve Suriyeliler ile ilgili
olarak Tiirkiye’de yayimlanmis bilimsel ¢alismalarin yok denecek kadar az oldugunu
gordiim. Hem konuya olan merakim, hem de akademik literatiirde konuya dair okunacak
metinlerin azlhig1 beni 2014 yilinda Hatay’a saha c¢aligmasi icin gitmeye tesvik etti.
Hatay’1 secmemin en biiylik nedeni, iletisim ve uyumun birincil sarti olan ortak dil
meselesini calismada inceleyecegim dinamikler arasindan ¢ikarma istegimdi. Genellikle
uyum c¢aligmalari ilk olarak bu meseleye odaklaniyor ve diger durumlari gérmezden
gelebiliyordu. Hatay’da -Arapganin yogunlukla konusuldugu bir bolge olmasindan
dolayi- dil dis1 dinamiklere daha ¢ok egilebilecektim.

Yaptigim onlarca goriismede bana eslik eden birgok kisi olsa da, saha ¢alismalarimin
onemli bir kismin1 arastirma sonrasinda yakin arkadaslarim haline gelecek, anadili
Arapca olan iki Hatayl kadin terciman/araci ile gergeklestirdim. Kendileri, goriisme
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yapabilecegim kadinlar1 bulmamda yardime1 olmanin yani sira, gériigmelerde terctimanlik
roliinii de tistlendiler. Sadece goriismelerde degil, giincel durumu kavramak i¢in giindelik
yasami gozlemlemeye ¢iktigim, sohbet ettigim, misafirlik ettigim durumlarda bile
cogunlukla benimle beraberdiler. Bu nedenle, arastirma siirecinde, karsilagan, degisen,
doniisen, etkileyen varliklartyla arastirmanin degerli bir pargast haline geldiler. Iki seneyi
kapsayan saha ¢aligsmasi sonucunda, toplamda 55 kadin ile goriigmeler gergeklestirdim.
25’inin Suriyeli oldugu kadinlarla gériismelerin hepsinde Tiirkiyeli tercimanlarin varligi
bizzat yereldeki kadin kargilagsmalarina da 6rnek olusturuyordu, bdylelikle terciimanlar
da arastiran-katilimei etkilesimine dahil olan tiglincii bir ayak olarak arastirmaya entegre
oldu.

Sahaya c¢ikmadan once karsima ¢ikan sdylemler ‘daha iyi kadin kim?’, ‘daha
iyi kadinin 6zellikleri nelerdir?’, ‘hangi kadin kocay1 hak eder?’ tlirlinden sorularin
tartisildig1, patriarkal sancilarin ve pazarliklarin kiskacinda gergeklesen bir yaris halini
temsil ediyordu. GO¢ sonrasi olusan bu yarisi, kadinlarin evine tek sefer gidip, soru
listesiyle karsilarinda oturmakla anlayabilecegimi diisiinmiiyordum. Oncelikli amacim,
tek sefer karsilastiklart bir aragtirmaci olmaktan ziyade giindelik yasamlarina giren,
beraber 6grenen, sonucunda degisen, bolgeden olmayan bir misafir ama ayn1 zamanda

‘iceriden’ biri olarak kendimi arastirmaya dahil edebilmekti.

Holliday, niteliksel yontemle yapilan birgok arastirmanin sorularinin sahada
olustugunu aktarmaktadir (Holliday, 2002’den aktaran Kiimbetoglu, 2005:37).
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Aragtirmaci alana girdikge, ortami tanidik¢a ne soracaginin farkina varir ve konusu yeni
boyutlar kazanabilir, gelisip, degisebilir (Kiimbetoglu, 2005: 37). Ciinkii, genel olarak
feminist yontem tek bir metodu savunmaz, hatta zamana ya da duruma gore degisen
esnek arastirma yontemlerinin kullanilmasi gerektigini savunur. Bastan keskin hatlarla
planlanmis miilakatlara karsi bir durus sergiler (Oztan, 2015: 287). Giiglii (2012),
feminist arastirmanin arastiran ve arastirilan ayrimmi ortadan kaldiran bir yontem
oldugunu ve klasik miilakatlar yerine karsilikli sohbet havasinda yapilan interaktif
miilakatlarla katilimc1 metotlarin benimsenmesi gerektigini savunur. Dolayisiyla, bu
etkilesim igerisinde, arastirmacinin pozisyonu bu yontemi ve goriismeleri etkileyen bir

unsurdur.

Benim de, Hatay’da yaptigim saha arastirmasinda, kullandigim yontem niteliksel
yontemdi ama yapilan goriismeler ne derinlemesine goriismelerin kurallarina tam olarak
uyabiliyor, ne de karsilagmalari igeren grup goriismeleri, literatiirde tanimlanan odak grup
goriismelerini birebir temsil ediyordu. Bolgeye ilk defa geliyor olmam ve kadinlarin beni
ilk kez goriiyor olmasi sebebiyle, goriismelerin daha ¢ok sohbet ve karsilikli etkilesim
tarzinda gecmesi gerekiyordu. Bu sonraki donemler i¢in giivenin tesis edilmesi ve

kadinlarla yakin temasta bulunmak i¢in uygulanabilecek tek yontemdi. Dahil olacagim
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odak grup goriismelerinin de spontane olmasi 6ncelikli tercihimdi. Cilinkii yapilandirilmis
gorligmelerle suni veriler elde etmek istemiyordum, kadmlarin dogal karsilagsmalarini
gozlemlemek istiyordum. Sohbetlerimiz esnasinda bize katilan komsular, yerel, gogmen
ve miilteci kadinlar toplu goriismelerin bir parcasi haline geldi, ancak bu goériismeler
hi¢bir zaman bir odak grup diizeninde gergeklestirilemedi. Kimi zaman goériismelerde
tamamen pasif bir role biirlinerek gozlemci oluyor, baz1 zamanlarda ise arastirma
yapmis oldugum gruba olan sorumlulugum sebebiyle catisma alanlarinda sohbetleri
yonlendiren konumunda olabiliyordum. Ancak, aradaki samimiyeti kurabilmek adina,
kadimnlar anlattik¢a, ben de anlatiyordum. Ortak yonleri 6n plana ¢ikariyor ve kendi
hikayelerimden bahsediyordum. Dolayistyla, kimligimin, kisiligimin, deneyimlerimin
ve bakig agimin se¢tigim yontemi ve yaptigim sohbeti etkilemesinin kaginilmaz oldugu

goriilityordu.

Saha siirecine, yonteme ve goriismelere etki eden ¢ok fazla dinamik bulunmaktaydi.
Bu boéliimde, bazi alt bagliklar halinde kendi konumumun hangi durumlarda goriismelere
yansidigi ve donistiiriicli bir etki yarattigindan bahsedecegim.

Arastirmacinin “iceriden’ ya da ‘Disaridan’ Olma Hali

Gog¢ calismalarinda arastirmacmin igerideki/disaridaki (insider/outsider) kimligi
siklikla tartisilan bir konudur. Igeridekinin bilginin elde edilmesi agisindan daha zengin
bir igerik {iiretebilecegi goriisii yayginken, diger taraftan disaridakinin daha tarafsiz
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bilgi ve analiz iiretebilecegi lizerine tartisilir. Ancak, bu tartigmalarin sonu genellikle,
‘igerideki’ ve ‘disaridaki’ sifatlarmin gecisken oldugu, ince bir ¢izgide yer aldigi ve
zamana/baglama gore degiskenlik gosterdigi tartismalartyla biter (Brown, 2012; Carling
vd. 2014; Kerstetter, 2012; Kusow, 2003; Merton, 1972; Naples, 1996; Rabe, 2003;).
Reinharz’dan (1992) da daha 6nce aktarmis oldugum gibi, kadin olma kimligi, 6zellikle
toplumsal cinsiyet arastirmalarinda daha igeriden bir bakisla daha dogru bilgiye ulasmay1

saglar.

Tiirkiye vatandasi, Istanbullu, yurtdisinda doktora dgrencisi ve STK calisan1 bir
kadm olarak ¢iktigim sahada, ilk bakista, kadin bir arastirmaci olarak ‘igerideki’ kisi
oldugumu diisiintirken, konu vatandaslik/gé¢cmenlik meselesine geldiginde Tiirkiyeli
kadmlar i¢in ‘igerideki’, Suriyeli kadinlar i¢in ‘disaridaki’ olarak konumlandirilacagimi
diisiiniiyordum. Ancak ilk bagta tahmin ettigim bu statik konumlanigin saha siirecinde
ayni sekilde devam ettigini sdylemem miimkiin géziikmiiyor. Mesela, Tiirkiyeli kadinlar
icin pek ¢ok goriigmede Suriyelilerle ¢alisan, onlara yardim eden ve Hatayli kadinlarin ne
¢ektigini anlamayan ‘tuzu kuru’ ve ‘digaridan’ biri olarak tanimlanmigtim. Biiyliksehirden
hatta yurtdisindan gelmistim, dolayisiyla sorunlari anlayamayacagim konusunda sabit

bir fikir igerisindeydiler. Goriismelerde genellikle Tiirkiyeli kadinlar bana bir seyleri

lejewdnsely 309 ap.aAnInL uspuliadsiad 19AIsul) jeswnjdol

Ogretme arzusu igerisindeydi ya da “bak kizim halimize, Suriyeli kadinlar geldiginden
beri huzurumuz kalmadi, sen de goriiyorsun” climleleriyle kendilerini taraf hissettikleri
bir durumda beni de kendi saflarina ¢ekme egilimindeydiler.

Suriyeli kadinlarla gergeklestirdigim goriismelerde ise daha c¢ok kendilerini
anlatma ve dertlesme cabasi icerisinde olduklarini gozlemledim. Daha arkadasca bir
tavir takindiklar i¢in zaman zaman kendimi Suriyeli kadinlarla yaptigim goériismelerde
daha ‘igeriden’ hissedebiliyordum. Dolayisiyla, sadece kadin olmam ve sahip oldugum
milliyet beni kati bir sekilde ‘i¢eriden’ veya ‘disaridan’ yapmamisti. Bu durum, baglama,
mekana ve kisiye gore her zaman degiskenlik gosteren bir olguydu.

Arastirmacinin Sosyo-Ekonomik Gorintisi

Kiimbetoglu (2005:57), arastirmacinin i¢inde yasadig1 kiiltiiriin ve sosyo-ekonomik
durumunun arastirmaci ve katilimer iligkisine yansidigindan bahseder. Bu aragtirmada
bunu destekleyecek sekilde, sosyo-ekonomik durumumun, goriintimiin ve gecmis
deneyimlerimin yaptigim goriismelerin seyrini tamamiyla degistirdigine dair deneyimler
yasadim. Oncelikle, doktora ¢alismami herhangi bir yerden burs ya da fon almadan, tam
zamanli ve yar1 zamanli iglerde ¢alisarak yiiriittim. Bu durum, Hatay’a olan gidislerimi
ve orada kaliglartmi kisitlayan bir dinamikti. 2014-2016 yillar1 arasinda birgok kez
Hatay’a ziyaretlerde bulundum. Yillik izinlerimde, bayram tatillerimde, ve yar1 zamanl
isler yaparken ¢aligmadigim zamanlarda mutlaka Hatay’da bulunmaya ¢alistim. Ancak
bu gidis-gelis halinin aralarda kopukluklara da sebep oldugunu sdyleyebilirim. Bazen
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3 ay boyunca gidemedigim durumlarda, araya mesafenin girdigini goriiyor ve en basa
donmek zorunda kaliyordum. Ek olarak, Suriyeli miiltecilerin siklikla sehir ve adres
degistirmesinden kaynakli daha once goriisme yaptigim kadinlari bulmakta zorluk
yasayabiliyordum. Bu durum ¢aligmami olumsuz etkileyen faktdrlerden biriydi.

Sosyo-ekonomik goriintiiniin goriismeleri etkiledigi bir baska durum ise 6zellikle
Suriyeli kadinlarin evlerinde yapilan goriismelerde ortaya ¢ikiyordu. Ekonomik agidan
cok kotii kosullarda yasayan kadinlarin, tek odada, 7-8 kisi kaldiklar1 evlerde goriismeler
gergeklestiriliyordu. Her ne kadar saha caligmasi sirasinda, Suriyeli miiltecilere gore
nispeten iyi olan ekonomik seviyemi, istiim basimla, kullandigim dille, oturusum-
kalkisimla gizlemeye ¢aligsam da bir noktada bu farklilik karsima ¢ikiyor ve sonug olarak
goriismelerin ekonomik konular ve yardim talepleri ile sonlanmasina neden oluyordu. Bu
tip durumlarda da, kendimi disaridan biri gibi hissediyor ve ‘onlar1 anlayamayacagim’
fikri gorligmenin biitiiniine yayiliyordu. Bu gorlismeler esnasinda, kadinlara maddi
olarak yardimci olamama hali kendimi suglu hissetmeme sebep oluyordu. Bu da,
aragtiran-katilimer arasina mesafe koyan ve aslinda hiyerarsiyi giiclendiren bir durum

olarak karsima ¢ikiyordu.

Benzerlik ve Ortaklik Kurma Uzerinden Giiven lliskisi
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Gog gibi hassasiyet iceren konularda, katilimcilar1 da dahil eden bir arastirma
yapmak, katilimcilarin arastirmaciya olan yakinligi, ona karst duyduklari giiven ve
kurduklar1 dostluk duygulari ile miimkiin olabilmektedir. Ozellikle, yabanci bir kiiltiirde
yalnizlik, ¢aresizlik, giivensizlik hisseden gruplarla ¢alisiliyorsa, giiven iligkisinin giiclii
temellerle kurulmasi gerekmektedir (Forbes, 1992°den aktaran Kiimbetoglu, 2005: 67).
Kurulan giiven iliskisi ile dogru orantili olarak elde edilen bilginin kalitesi de artacaktir.

Saha caligmast siiresince ilk kez karsilagtigim Suriyeli kadinlar devam eden savasin
etkisiyle, tiirlii glivensizlikler ve korkular yagamaktaydi. Onlar1 en ¢ok tedirgin eden
durum Kkarsilastiklar1 yabancilarin  Suriye’deki orglitlere haber tasiyan muhbirler
(muhaberat) ya da ajanlar olmasiydi. Bu ihtimal {izerinde durarak, ilk tanismada mesafeli
davranirlarken, goriismeler uzadikga, beraber gecen vakitler arttikca, kendilerini yanimda
daha gilivende hissetmeye bagladilar. Bu goriismelerde farkina vardigim sey, aslinda
bolgeye uzak bir aragtirmaci olmamin beni daha fazla ‘igeriden biri’ yaptigiydi. Kendi
milliyetinden insanlara, Suriye savasi 6ncesi ve sirasinda deneyimledikleri “muhbirlik”
olaylar1 sebebiyle daha fazla ¢ekinceyle yaklasiyorlardi. Benim bolgeye uzak Tiirkiyeli
bir arastirmact olugum giinliik hayatlar1 ve deneyimleri konusunda daha rahat ve daha
detayli agilmalarimi sagliyordu. Goriismeler sirasinda, giiven ingast ve samimiyet igin
zaman zaman ortakliklar ve benzerlikler kurma hali goriilebiliyordu. Bu ortaklik ve
benzerlik kurma istegi pek ¢ok Suriyeli kadin tarafindan, ‘sen bizim oranin insanlarina

benziyorsun’ sdylemiyle Ornekleniyordu. Gittigim evlerin biiylik bir ¢ogunlugunda
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Suriyeli bir sanatgiya benzetilmis olmamin, bir noktadan sonra sanat¢iya benzerligimden
cok kendilerine benzerligim ile ilgili oldugu zihnimde agiklama buluyordu. Ben de bu
ortakligr devam ettirebilmek amaciyla, kendi deneyimlerimi paylasiyor ya da ortak
yemek tariflerinden, benzerliklerden konu agiyordum. Tirkiyeli kadinlar igin de,
Istanbullu olmam, bdlgeyi tanimiyor olmam kendilerini daha giivende hissetmelerini
sagliyor, anlattiklarinin sehir icerisinde dedikoduya donilismeyecegine inanarak daha
rahat davraniyorlardi. Bu deneyim de, aslinda ‘disaridan’ olmanin bazi durumlarda daha

fazla bilgi edinilmesine yardimei oldugunu 6rnekleyen bir durumdu.
Arastirmacinin Etik Kaygilari ve Yiikimlilikleri

Gorlismeler esnasinda beni en ¢ok zorlayan durum, iki grup arasinda objektif bakisi
korumaya ¢aligmaktr. ilk gériisme deneyimlerinde, kendimi gériisme yaptigim kadinlarla
stirekli empati yaparken buluyordum. Bu siire¢ hem duygusal olarak cok yipraticiyds,
hem de edindigim bilgilerin nesnel hale gelmesi ve bir baglama oturtulmasi konusunda
ciddi sorunlar tegkil edecek gibi goriiniiyordu. Bu durum aslinda goriismelerin seyrini de
zaman zaman degistirebiliyordu, bazen sirf kars1 tarafi onaylamak, dolayisiyla kars1 taraf
tarafindan onaylanmak amaciyla hi¢ diistinmedigim ya da hi¢ savunmadigim ciimlelerin

agzimdan ¢ikmasini engelleyemiyordum. Tirkiyeli kadinlar ile samimiyet kurabilmek
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i¢in, Suriyeli kadinlar hakkinda agresif ve negatif yorumlara karsi genellikle suskunlukla
cevap vermeye c¢aligsam da, gorlismeye devam edebilmek i¢in bazi durumlarda beden
hareketlerimle onayladigimi gostermek zorunda kaliyordum. Suriyeli kadinlar karsisinda
da, anlattiklar1 olumsuz ve iziicii bir olay oldugunda sanki o durumu ben yaratmisim
gibi suc¢luluk hissedebiliyordum. Tiirkiyeli kadinlarla olan olumsuz deneyimlerini
paylastiklarinda, Tiirkiyeli bir kadin olarak kendimi suglu ve rahatsiz hissediyordum.
Bu empati kurma, sugluluk hissetme, onaylamadigin bir diisiinceyi onayliyormus gibi
goriinme hali, etik sorumluluklar sebebiyle baski altinda hissetmeme neden oluyordu.
Bu durum da, goriismelerin seyrini (rahat, samimi, gergin, uzun veya kisa olmasini)

etkileyen faktorler arasindaydi.

Etik acidan kendimi sorumlu hissettigim bir bagka konu kadinlarin karsilasma
hallerinde karsima ¢ikiyordu. Kadinlarla yapilan goriismeler genelde sohbet tarzinda
ilerliyordu, ¢ogu zaman not bile almiyordum. Gorlisme sonlarinda aklimda kalanlart
hemen kaydediyordum. Not almama hali kadinlarin daha samimi konugmasini sagliyor
ve arastirmaci pozisyonumu sakliyordu. Bazi zamanlar goriismelere, mahalleden
Tiirkiyeli ya da Suriyeli komsular dahil oluyor, tek gériismeye basladigimiz bir gériisme
tig-dort kisilik bir grupla sonlanabiliyordu. Bu toplu goriismeler aslinda benim igin ¢ok
degerliydi, ¢iinkii tam da goziimiin 6niinde merak ettigim karsilagsmalar yasaniyordu.
Ancak, goriismeye mahalleden baska bir komsu katildiginda beni en tedirgin eden
durum, bir tartigma hali yasandiginda nasil miidahale edecegim ya da miidahale etmemin
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gerekli olup olmadig1 sorunsaliydi. Bu ¢aligmay1 bagka uyruktan bir arastirmact yapsa
daha farkli deneyimler yagayabilirdi, ancak Tiirkiyeli olmam sebebiyle bir tarafi temsil
ediyordum ve bu durum da iizerime sorumluluklar yiikliiyordu. Karsilagmalar ve
tartismalar gerceklestiginde nasil bir tutum izleyecegime dair kaygilarim artiyordu. iki
grup arasinda tartigmalar yasandiginda ¢ekimser bir tavir sergileyerek, genellikle yorum
yapmamay1, konuyu sonlandirmayi tercih ediyordum. Dolayisiyla, gériismelerin seyrini

Tiirkiyeli olmaktan dolay1 ortaya ¢ikan etik kaygilarim yonlendiriyordu.

Bir diger kaygi goriisme mekanlarinin segilmesi konusunda karsima c¢ikiyordu.
Suriyeli kadinlar genellikle tek odali evlerde, ¢ok fazla kisiyle birlikte bariniyorlardi. Bu
durumda genellikle evde yasayan kadlar bir arada gériismelere giriyor, bazen ortamda
cocuklar oluyor, evin erkekleri disarida gériismenin bitmesini bekliyordu. Bu durum
goriismelerin kisalmasina ve bireysel samimiyetten uzak olmasina yol agmaktaydi.
Mekan tercihlerinde ozellikle dikkat ettigim konu, Suriyeli kadinlara misafir olarak
gitmekti. Ciinkii, misafir sdylemi sebebiyle pek ¢ok olumsuzluga ve ayrimciliga
ugrayan Suriyeli kadinlar goriismeler esnasinda ev sahibi olarak konumlandirmak,
aradaki ‘miilteci-ev sahibi hiyerarsisini’ ters yiiz ediyor ve Suriyeli kadinlar1 belki de

ilk defa Tiirkiye’de ev sahibi konumuna getiriyordu. Bu nedenle kendilerini daha rahat
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hissettikleri bir ortamda, bir misafire daha kolay agilabiliyorlardi.
Aracilarla Calismak ve Arastirmacinin ‘Misafirligi’

Bryman’m (2001°den aktaran Harmangah ve Nahya, 2016:78) da belirttigi gibi,
aracilarla sahaya ¢ikmak, aragtirmacinin alani toplumsal durumun 6znelerinin goziinden
gormektense, araci kiginin kendi degerlendirmelerine fazlasiyla dayanmasina ve sahanin
aracilarin tercihlerine ve bakis agisina gore belirlenmesine yol agar. Nitekim, Hatay’a ilk
kez doktora ¢aligmasi sebebiyle gitmis biri olarak gdriismeler i¢in aracilara olan ihtiyacim
kacinilmazdi. STK ¢alisan1 kimligim dolayisiyla bolgede pek cok STK ile iletisime
geeme imkanim olmasina ragmen daha bagimsiz goriismeler yapmak amaciyla STK’lar
yerine yerel halktan insanlarin aracilik yapmasini tercih ettim. Ancak, aracilarla ¢alisirken
de goriismelerin seyrini tamamen degistiren bazi durumlarla kargilastim. STK ¢aligani
kimligimi sakliyor olmama ragmen, Yayladagi bolgesindeki goriismelerim dncesinde
tanistigim araci kiginin, beni kadinlara maddi destekte bulunan bir sivil toplum ¢alisani
olarak tanitmasindan dolay1 bu bdlgede o araci vasitasiyla yapilan goriismelerin seyri
genellikle ekonomik sorunlar ¢ercevesinde ilerlemisti. Sonradan fark ettigim bu durum,
o kadinlardan aldigim bilginin ekonomik baglamda temellenmesine sebebiyet vermisti.
Sahanin sinirliliklart nedeniyle bir ya da iki araci lizerinden sekillenmek zorunda kalan
gorlismelerde problemler yasamistim ve farkli aracilarla ¢alismak dogru bilgiye ulagmak
adina 6nemli hale gelmisti.

Bolgenin disindan biri olmanin getirdigi baz1 glivenlik sorunlar1 da bulunmaktaydi.
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Sinir bolgesinde saha ¢aligmast yapmak, sinir ilgelerine gidip gelmek gibi durumlarda
genellikle birinin destegine ihtiya¢ duyuyordum. Cogu bdlgeye beni aracilar gotiiriiyor
ve goriismeler esnasinda onlari bir yerlerde bekletiyor olmam tizerimde ciddi bir baski
yarattyordu. Bu alanlarda goriismeler uzaklik sebebiyle ve giivenlik sebebiyle tek

seferlik oluyordu ve miimkiin oldugunca kisa tutuyordum.

Hatay’da tamistigim ve yardim aldigim kisilerin géziindeki ‘misafir’ konumumun
aragtirmami etkiledigi onemli bir nokta, misafir olmanin gerektirdigi baz1 yiikiimliiliiklere
ve geleneksel kurallara uymak zorunda kalmamdi. Misafirperverlik boyutu bana karsi
cok yiiksek seviyedeydi, cogu zaman bir dedigim iki edilmiyordu, ancak karsiliginda
da yardimect olan aracilara sadakatim bekleniyordu. Bagka aracilarla ¢alismak istedigim
zaman bu sorun yaratabiliyordu. Dolayisiyla bagimsizligim bir noktada aracilarimin
ellerindeydi ve goriismeler de o dogrultuda ilerliyordu.

Arastirmacinin Arastirma Yaptigi Topluluga Faydas:
Kiimbetoglu’nun aktardigi tizere:

Arastirmaya katilim ¢ogu durumda kadinin kendini, i¢inde yer aldigi

iligkilerini bir yeniden degerlendirme firsati yaratarak, degisimi veya
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¢Oziimii hedeflenen gercekliklerin iizerine gidici bir itici glicii de
olusturabilmektedir. Orneklemek gerekse, evliligi bosanma ile sonuglanmis
kadinlarla gerceklestirilecek arastirmalarda, kadinlara arastirma siiresince
kazandirilacak bilgi ve diger kadinlarin deneyimleri onlarin kendi
sorunlarinin ¢6ziimil i¢in uygun yollar bulmalarinda yardimci olabilecektir
(2005:68).

Buna gore, tahakkiim iligkisini, hiyerarsiyi ve otoriteyi yok eden, konuyu toplumsal
cinsiyet baglaminda ele alan feminist yontemde arastirmacinin ana hedeflerinden bir
tanesi de arastirmanin sonunda toplumsal cinsiyet esitsizlikleri ile miicadele ederken
yararlanilacak toplumsal bilgiyi liretebilmektir. Bu yontemle arastirmacinin, sadece bilgi
elde etmek degil, ayn1 zamanda aragtirdig1 grubun yasam kalitesini yiikseltmek, sorunlu
alanlarda doniistlirlicii bir rol oynamak ve konuyu kamuoyunun dikkatine sunmak
gibi yiikiimliiliikleri de vardir (Kiimbetoglu, 2005: 54). Feminist yaklagim, bir konuyu
incelerken, toplumu daha esitlik¢i hale getirmek nasil miimkiindiir ve sosyal gercekligin
doniistiiriilmesi ve degistirilmesinde aragtirmacinin rolii ne olmalidir gibi sorulara cevap
ararken antipozitivist ve antipatriarkal bir yol izler ve ¢dziimleyici Oneriler getirmekle
sorumludur. “Kullanilabilir arastirma” kavramini ileri siiren feminist arastirmacilar,
aragtirma sonunda politika Onerileri ortaya atarlar (Kiimbetoglu, 2005; Reinharz, 1992).

Benim de bu g¢alismay: yiiriitiirken oncelikli hedefim gerek goriisme yaptigim
kadmlar arasindaki iletisimi saglamak gerekse de konuya uzak olan kisilere giincel
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durumu anlatabilmekti. Diger taraftan, goriisme yaptigim kadinlara bireysel olarak da
fayda saglamak istiyordum. Aragtirmay1 yiiriittiiglim sirada ayni1 zamanda tam zamanli bir
sekilde kadin ve miilteci cocuklara danigmanlik veren bir sivil toplum 6rgiitiinde ¢alistyor
olmam, mesleki olarak bilgi birikimim ve alandaki deneyimim sebebiyle goriigmelerim
esnasinda kadinlarin dertlerine ¢6ziim bulmaya calistyor, bir taraftan da danigsmanligimi
veriyor, yonlendirmelerimi yapiyor ve takiplerini gergeklestiriyordum. Istanbul’da
caligtyor olmam sebebiyle bir taraftan Istanbul’daki durumu da gozlemleyebiliyor ve iki

sehir arasinda karsilagtirma yapabilme imkan1 buluyordum.

Arastirma yaptigim topluluga faydali olabilme arzusu ve gegmis sivil toplum
deneyimlerim, kadinlarla kurdugum iliskide etkilesimimizi artirarak, daha fazla bag
kurmamiza yol a¢1p, iliskimizi gliglendirmisti. Boylelikle arastirmanin 6tesinde giindelik
problemlerinde de kendilerine ortak biri olarak feminist yontemin amaglarindan birini
elimden geldigince gerceklestirmeye calistyordum. Bu durum aramizdaki giiveni

saglamlastirarak, arastirmanin seyrini olumlu etkiliyordu.

I11. “Patriarkal Pazarlik” Kiskacinda Kadin Arastirmaci Olmak

Reinharz (1992:259) bilimsel arastirmalarda aragtirma projesi ile arastirmacinin
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kendisi arasindaki bagin ‘kisinin kendi deneyimi ile ise koyulmasi’ (starting with one’s
experience) seklinde basladigini belirtir. Ozellikle giindelik deneyimleri gdzlemleyen
feminist arastirmaci da ise kendini anlamaktan baslayarak, aslinda kadiin goziinden
baglamis olur (starting from the standpoint of women). Kendi deneyimlerimden de
gozlemledigim kadariyla, kadinin goziinden arastirmaya baslarken, kadin aragtirmaci,
arastirmanin bir pargasi olarak gruba dahil olur ve toplumsal cinsiyet kurallar: tarafindan
yonlendirilir, degistirilir ve doniistiirtiliir. Bir dnceki boliimde, kendi deneyimlerim
iizerinden daha ¢ok aragtirmacinin kimligi, sosyo-ekonomik durumu, etik kaygilarin
aragtirma siirecine degistirici ve doniistiiriicii etkisinden bahsettim. Bu boliimde ise,
toplumsal cinsiyet ve go¢ arastirmasi yaparken, 6zellikle toplumda benimsenmis olan
toplumsal cinsiyet rollerinin ve kadin bir arastirmaci olmanin arastirmaya etkisi iizerinde
durmak istiyorum. Bir onceki baglikta bahsetmis oldugum dinamiklerden ayri olarak,
toplumda var olan toplumsal cinsiyet kurallarin1 zaman zaman yikmis olmanin, zaman

zaman da boyun egmek zorunda kalmanin arastirmaya olan etkisinden bahsedecegim.

Arastirma slirecime 6z-diigiinlimsel olarak yaklastigimda, 6zellikle toplumsal cinsiyet
baglaminda arastirmama etki eden faktorlerin dort ana kategori etrafinda sekillendigini

fark ettim. Asagida, bu kategorileri alt basliklar halinde degerlendirecegim.
Kadinlik Uzerinden Kadinlarla Yapilan Pazarlik

Uzun yillardir genis kabul goren ‘patriarkal pazarlik’ teorisi, kriz donemlerinde olan
klasik ataerkinin devam etmesinde kadinlarin roliinii vurgular (Kandiyoti, 1988: 282).
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Bu teoriye gore, kadinlar klasik ataerkinin degismesine karsi c¢ikabilir ve kendilerine
bigilen ve hayatlarii zorlastiran toplumsal cinsiyet rollerinden vazgegmeye direng
gosterebilirler. Degisime karsi direnirler, ¢iinkii kisa siireli ekonomik avantajlarinin ve
giivenlik ihtiyaglarinin karsilanmasini kaybetmek istemezler. Ozellikle go¢ gibi toplumsal
degisim donemlerinde ataerkinin sagladigi kisa siireli avantajlar daha da vazgecilmez hale
gelir. Dolayisiyla, kadinlarin bu tiir patriarkal pazarliklara basladig1 gézlemlenebilir. Bu
pazarliklarda kadinlar, ataerkiyi giiclendirerek, onu muhafaza edecek bir takim tutumlar
icerisine girebilirler. Mesela, 6zellikle Ortadogu toplumlarinda kocasina en iyi bakan,
en iyl yemek yapan, en kapali giyinen, en iyi anne olan en makbul kadindir pazarliginin
hakim oldugu goriilebilmektedir. Nitekim, makalenin de basinda belirttigim gibi, klasik
ataerkillige hizmet eden ‘en iyi kadm kimdir?’, ‘hangi kadin kocay1 elde eder?’ gibi
sorularin etrafinda ¢atisan miilteci ve yerel kadinlarin da bu pazarliga baglamis oldugu
kacinilmaz olarak gozlemlenmektedir. Bir kadin arastirmaci olarak, sahada kadinlarla
beraber ¢alismanin bana kazandirdig1 en biiyiik deneyim, beni de hi¢ vakit kaybetmeden
bu pazarliga dahil etmis olmalaridir.

Gorlismelere baglar baglamaz ilk karsilastigim sorular medeni durumum ve yasim
hakkinda olmustu. Goriisme yaptigim kadinlarin biiyiikk bir ¢ogunlugunun benim
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yasimda, en az 5 senelik evli ve 2-3 ¢ocuklu oldugu diisiiniildiigiinde, verdigim cevaplar
kargisinda tatmin olmamislar ve kadinligimda bir eksiklik arama yoluna gitmislerdi.
Kendilerinden olmayan kadinlar i¢in bigtikleri ‘iyi olmayan kadin’ damgasina bir
bakima maruz birakilmistim. Hangi kadin daha iyi savasinda en bastan yenildigim agikti,
bu nedenle ¢ogu durumda beni zararsiz, kimliksiz, ya da biiyiimemis bir ¢ocuk olarak

Oznelestirmislerdi.

Goriismeler esnasinda arastirmaci-arastirilan arasindaki kaginilmaz, arastirmacinin
genel olarak st bir konumda yer aldig1 hiyerarsik diizen, kadinlik {izerinden tersine
cevrilebiliyordu. Bu feminist yontemde amaglanan bir nokta olsa da, esit konumlanmay1
da engelleyen bir durumdu. Ancak, arastirmacinin bu anlamda gii¢siizliigiiniin bazi
noktalarda bilgi edinmeye dair bazi avantajlar sagladigini sdyleyebilirim. Kendi
kadinligini iistiin kilip, daha iyi kadin nasil olunur {izerinden bana ders vermeye ¢alisan
kadin goriismecilerim ayni zamanda giindelik hayat deneyimlerine dair daha fazla bilgi
sunuyorlardi. Bu da benim agimdan daha zengin bir veri elde edebilmeyi sagliyordu.

Elbette ki kadin kimligini tek bir dogru iizerinden anlamlandirmaya g¢aligmak
miimkiin degildir. Bir bagka goriismede bu yasadiklarimin aksine, goriigmecilerim benim
toplumsal cinsiyet algima ve yasayis bicimime saygi gostererek ve kendilerininkiyle
kiyaslayarak yiiceltme davranisina yonelmiglerdi. Dolayisiyla kimileri igin ‘eksik bir
kadm’ iken kimileri i¢in ‘ayaklari {izerinde duran bir bilim insan1’ kimligine sahiptim.
Boylelikle, arastirma siirecindeki konumsallik ve gii¢ iliskilerinin her zaman ayni
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olmayacagini, bu esitsizligin zaman zaman 6zne degistirebilecegini deneyimlemis
oldum. Her kadmnim giindelik deneyimi farkli ve 6zneldi; dolayisiyla her goriismedeki

konumum, algim, dontistimiim farkli ve 6zeldi.

Suriyeli ve Tiirkiyeli kadinlarin neredeyse tamaminda ortak olan tek soru, ‘kiz bagina’
Istanbul’dan kalkip, Hatay’a, savas bolgesine nasil geldigim, orada uzun siire nasil tek
basima kaldigim ve kimsenin buna nasil bir sey demedigi iizerineydi. Bu ‘kiz bagina’
olma hali, bahsedecegim dort alt baglikta da pesimi birakmayan bir yakistirmaydi.

Erkeklerle Yapilan Pazarlik

Toplumsal cinsiyet rolleri etrafinda donen pazarlik elbette ki sadece kadinlarla degil
erkeklerle de yapiliyordu. Istanbul’dan gelmis ‘bagimsiz bir kadin’ figiirii, erkekler
icin de klasik ataerkiye yonelmis bir tehdit olarak algilantyordu. Her ne kadar Hatay’in
modern yasayis tarzi, kadinlarin sehirde daha aktif olusu benim icin rahatlatici olsa da,
konu toplumsal cinsiyet rollerine geldiginde geleneksel tutum her daim 6n plandaydi.

Gorlisme yaptigim ya da esleriyle goriisme yapabilmek i¢in izin almak zorunda
kaldigim erkeklerin ¢ogu i¢in yasadiklar1 sehirde dolanan bir yabanciydim. Kadinlarla
gorligityordum ve dolayistyla ilk olarak akillarina gelen sey eslerinin aklini ¢elebilecegim
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diislincesi ve kendilerine bir tehdit yaratabilecegim ihtimaliydi. Zamanla bu tehdit
algis1 yerini korunmasi-kollanmasi gereken kadin algisina birakmisti. Misafirligimin ve
kadm olmamin i¢ i¢e gectigi donemlerde, yardimci olmak ve koruma duygusu da i¢ ige
gecmekteydi. Misafir bir erkek arastirmaci olsaydim benzer tavirlarla mi1 karsilasacaktim

sorusu her zaman aklimin bir kdsesini mesgul etmekteydi.

Aragtirma siiresince sadece kadinlarla goriismeler yapmadim, bunun yaninda ¢esitli
kurumlar, esnaf ya da karsilastigim erkeklerle de sohbet edebilme imkani buldum. Bu
sohbetler esnasinda goriismenin seyrini etkileyen ¢ok onemli bir dinamigin farkina
vardim. O dakonusma bi¢imimi degistirmek zorunda kalmamdi. Konusurken kullandigim
ses tonu ne kadar sert ve yiiksek olursa, karsidan gelen cevabin o 6l¢iide ciddi oldugunu
gozlemliyordum. Bu da bir kadin olarak daha ince bir ses tonuyla konusmanin ciddiye
alinmadigi, dildeki maskiilenlik tonunu arttirmam gerektigini gosteriyordu.

Aile ve Yakin Cevre ile Yapilan Pazarlik

2014 yilinda sahaya cikarken elbette ki, ailemin ve yakin ¢evremin de bazi kaygilar
vardi. Bir ¢ok ailenin ¢ocuklarinin bilmedikleri bir bolgeye gidisi, burasinin sinir bolgesi
olusu ve savasin devam ediyor olmasi ile ilgili baz1 endiseleri olsa da; bu 6zellikle kiz
cocuklar s6z konusu oldugunda daha kaygili bir siire¢ haline gelmektedir. Orta sinif bir
aileden gelen ve yurtdisindaki yiiksek lisans egitimine kadar ailesi ile birlikte yagsamis
bir kiz ¢ocugu olarak, ailemin ve yakin ¢evremin de bana yonelttikleri ilk soru, ‘kiz
basima oralarda ne yapacagim ve kendimi nasil koruyacagim’ iizerineydi. Bu sorular
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kargisinda verdigim cevaplarla tatmin olmadiklarindan, sahaya ¢cikmadan 6nce mutlaka
bolgedeki tanidiklarina ulasiyorlar, ‘bizim kiz oralara geliyor, senin de haberin olsun’
tiiriinden konusmalar gerceklestiriyorlardi. Bu durum, bolgedeki hareket kabiliyetimi
bir miktar sinirliyordu. Caligmak istedigim bazi bolgeler kadinlar i¢in ‘ulagilamaz’ ve
‘tehlikeli’ olarak belirlenmisti. Dolayisiyla bu bolgelerde calismak istedigimde, sadece
kadin olmamdan kaynakli agmak zorunda kaldigim bir siirli duvar bulunmaktayda.

Kisisel Deger Yargilari ile Yapilan Pazarlik

Toplumsal cinsiyet rollerinin igsellestirilmis ve Ogrenilmis kurallar biitiini
olmasindan hareketle her ne kadar bu konuya elestirel bakan bir arastirmaci olsam da,
sahaya ¢ikmadan once ‘kiz basina oralarda ne yapacaksim’ sorusu benim de kafami
kurcaliyordu. Bu sorular bolgeye gitmekten korkmam ile ilgili degil, karsilasacagim
toplumsal cinsiyet rolleriyle nasil miicadele edecegime yonelik bir kaygiydi. Ciinkii
kadin bir arastirmaci olarak ilk etapta kendimi goriisme yaptigim kisilere kabul ettirmem
gerekiyordu. Arastirmaciyr bir 6zne olarak goérmeleri, yaptigi ise saygi duyabilmeleri
adma 6zellikle kadin arastirmacilarin emek sarf etmesi gerekiyordu. Bu 6nemsenmeme

hali, aragtirma siirecini etkileyen bir durumdu. Sorulan sorulara, gériismenin siiresi ve
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gidigatina yonelik bazi problemler yaratabiliyordu.

Diger taraftan, kendi degerlerim ile olan miicadelem goriismeler sirasinda stirekli
kendimi sorgulamama sebep olmustu. Sonug olarak ben de bir kadindim, kendi deger
yargilarim vardr ve Ustelik Tiirkiyeliydim. Her ne kadar bir taraf olmaktan ka¢iniyor
olsam da, bir tarafa aitmis gibi goriiniyordum. Goriismeler esnasinda bana anlatilan
hikayeler kendi kadinligimi anlamlandirmam konusunda epey deneyim kazandirdi.
Her kadmin hikayesi farkliydi, gorlismeler esnasinda her kadinin hikayesinin icerisine
giriyor, kendimi onlarin yerine koyuyor, ve ‘aym: kosullarda ben nasil davranirim’
sorusunun cevabint artyordum. Bu da kadinlik bilincimi gelistirmem ve kendi kadinligimi

anlamlandirmam konusunda oldukg¢a yardimer olmustu.

Sonu¢

Bu makale, arastirmacinin konumsalligi, ge¢mis deneyimleri ve kimliginin
arastirmaya etkisine drnek olarak, 2014-2016 yillarinda gergeklesen, feminist perspektifi
temel alarak ¢iktigim saha calismasindaki deneyimlerimi icermektedir. ilk olarak 6z-
anlatilarin arastirmanin biitiinliigii agisindan ne kadar degerli oldugu ve bunun feminist
perspektifli arastirmalarda ¢ok daha fazla 6n plana ciktigina yonelik tartigmalara yer
verdim. Sonrasinda ise saha ¢aligmasma etki eden dinamiklerin neler olduguna ve
hangi yonde arastirmaya etki ettigine dair 6rnekler sundum. Bu 6rnekleri, hem kendi
konumsalligim ve kisiligim, hem de toplumsal cinsiyet rolleri iizerinden tartigarak,
bir arastirmanin biitiinliyle anlagilmasi i¢in o arastirmay1 gergeklestiren kisinin
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deneyimlerini de anlamlandirmak gerektigini gostermeye caligtim. Arastirma siiresince
ve saha c¢aligmasi boyunca edindigim tiim bilgiler ve deneyimler, izledigim yontem
ve sonuglar tamamen kendi kisiligimin etkisiyle olustu. Bu ¢alismadan elde edilecek
verilerin bagka bir arastirmaci tarafindan elde edilmesi ve yorumlanmasi 6zde ve bigimde
tamamen farkli olabilir. Bagka bir deyisle, bu makaleye konu olan deneyimler farkli
sekillerde yasanabilirdi. Bu farklilik, gérlisme yapmak istenen 6rneklemin seciminde,
goriisme yapma yonteminde ve bunlari yorumlama bigiminde kendini gosterebilir,
dolayisiyla ayni1 sahadan ¢ok farkli arastirma konular1 ¢ikabilir. Nitel ¢alismalarda elde
edilen verilerin aragtirmacinin 6znelligi ile birlesmis durumda oldugunu kabul ederek,
ortaya ¢ikan ¢aligmalarin, bu tiir ek okumalarla ve ek anlatilarla birlikte daha fazla anlam
kazanabilecegini ve elde edilmis verilerin daha zengin bir bigimde yorumlanabilecegini

diisiiniiyorum.

Sahada kadinlarla birlikte gecirdigim zaman diliminde deneyimlemis oldugum en
onemli olgu, yasadiklarimin, deneyimlerimin, 6zellikle toplumsal cinsiyet baglaminda
degerlendirildiginde, beni goériisme yaptigim kadinlardan farkli kilmadigidir. Kendi
deneyimlerim de dogal olarak kadinlar arasi iligkileri belirleyen dinamiklerle birlikte
diisiiniildiigiinde bilimsel calismalarda kullanilabilecek bir bilgiye doniismektedir.

liejewnsely 3Q0 ap,aAnL uspuiiyadsiad 19Aisul) jeswnjdol

Kadinlarin bana bakig bigiminin, birbirlerine olan bakis1 da yansittigi gozlemlenmektedir.
Bu nedenle bu 6z-anlati aslinda ortaya ¢ikacak olan g¢alisma i¢in de bir 6n anlati,
bir ornek olusturmaktadir. Bu alanda gergeklesecek ve artacak 6z-diistiniimsellik
deneyimleri toplumsal cinsiyet ve go¢ literatiiriiniin gelistirilmesine katki saglayacak bir

arac¢ olacaktir.
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Miilteci Hakederligi ve Toplumsal Cinsiyet Temelli
Kirilganlik Arasindaki iliskiyi Anlamak: UIL!_sIararaS| Koruma
Altindaki Miilteciler icin Sosyal Yardimlar Ornegi

Meric Caglar Chesley

Giris
tirkiye’nin go¢ veren bir lilkeden gerek miilteciler gerekse gdg¢menler
icin gecis hatta varig lilkesi haline gelmesi akademide 1990’11 yillardan
beri tartigiliyor olsa da yaklasik 3,5 milyon Suriyeli miiltecinin lilkemize
gelisine kadar go¢ ve miiltecilik meselesinin politika yapicilarin giindeminde olmadigini

soylemek miimkiin. Go¢ politikalar1 agisindan bir yol ayrimina gelinmis ve Tiirkiye’de

liejewnsely 3Q0 ap,aAnL uspuiiyadsiad 19Aisul) jeswnjdol

ikamet eden miilteci niifusunun biiyiilk oranmin savastan sonra iilkelerine don(e)
meyecegi belli olmusken, miiltecilerin sosyo-ekonomik uyumunun Oniinde bulunan
en bilylik yasal engel Tiirkiye’nin 1951 Cenevre Sozlesmesini cografi bir ¢ekinceyle
imzalamis olmasi. Bu ¢ekinceye gore, yalnizca Avrupa’da gergeklesen olaylar nedeniyle
Tiirkiye’ye gelen siginmacilar miilteci statiisii alabilirken, diinyanin diger bolgelerinden
gelen sigimmacilar sadece sartli miilteci statiisii alarak ii¢ilincii bir iilkeye yerlestirilene
kadar Tiirkiye’de gecici bir siire ikamet etme hakkina sahip olabiliyorlar. 2014 yilinda
yiirlirliige giren Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Yasasi ile, i¢ savastan kacan Suriyeli
siginmacilar gibi toplu gog¢ olaylarina cevap vermek adina “gecici koruma” adi altinda
bir hukuki statii olusturuldu. Suriye disindaki, Irak, Iran, Afganistan, Afrika iilkeleri gibi
diger lilkelerden bireysel olarak gelen siginmacilarin ise “uluslararasi koruma” statiisii

bulunuyor.

Tiirkiye’ye gelerek uluslararasi koruma bagvurusu yapan siginmacilarin hakederligi
kayittan baslayarak ¢esitli agamalarda sinaniyor. Asagida detayli anlatilacagi gibi bazi
tilkelerden gelen miiltecilerin, siginmact degil ‘ekonomik gé¢men’ olarak 6n kabulii, bu
kisilerin koruma statiisli almasini fiilen imkansiz hale getirerek, miilteci hakederliginin

sinandig1 ilk siire¢ oluyor. Bu ¢alismanin yapildigi donemdeki yasal ¢erceveye gore!

! Bu ¢alismanin gergeklestirildigi tarihlerde uluslararasi koruma kayit ve kabul islemleri BMMYK ve Gog Idaresi
tarafindan iki basli bir sistemle gergeklestirilirken, Eyliil 2018 tarihinde bu sorumluluk tamamiyla Gog Idaresi
Genel Miidiirliigi’ne devredilmistir.
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oncelikle Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (BMMYK) ne basvuru
yapan siginmacilar, kurum tarafindan kayit islemleri gerceklestirildikten sonra uydu kent
denilen sehirlere yonlendiriliyorlar. iki bash bu sistemde, sigmmacilar uydu kentlerine
gittikten sonra 11 Gé¢ Idaresine de kayit yaptirmak zorunda. Bu iki kayzt siirecini basariyla
gergeklestiren ve sonrasinda BMMYK tarafindan siginma talebi onanan miiltecilerin
tiglincii bir iilkeye yerlestirilene kadar bu uydu kentlerde ikamet etmeleri bekleniyor.

Bu sehirler Tiirkiye'nin gorece daha az gelismis sehirleri oldugu i¢in miiltecilerin
sosyo-ekonomik uyumu ve emek piyasasina erisimi ag¢isindan oldukca zorluk arz
ediyor. Calismam sirasinda goriistiigiim birgok farkli iilkeden miilteci, 6zellikle Istanbul
ve Ankara’da sahip olduklari etnik aglar sayesinde kolaylikla is bulabilecekken, is
olanaklarinin ¢ok daha smirli oldugu uydu kentte kalmak zorunda olduklari igin
calisamadiklarini belirtti. Ayrica, uluslararasi koruma statiisiiniin kisilere dogrudan yasal
calismaizni vermemesi ve ¢aligma izni almanin zorluklari nedeniyle bircok miilteci insaat,
ev i¢ci emek ve hizmet sektorlerinde yasadisi calismak zorunda kaliyor. Yasadisiligin
birgok alan1 gibi, izinsiz ¢alisma da kadinlar1 ¢ok daha tehlikeli bir duruma diisiiriiyor.
Caligma izni olmaksizin miilteci kadinlar1 ige alan igverenler, kadinlarin emeginden
faydalaniyor, onlar1 daha az paraya daha ¢ok saat caligtirtyor, hatta bircok durumda
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sozlii ve fiziksel cinsel siddete maruz birakiyor. Yasal ¢caligmanin imkansizli1 ve izinsiz
calisma durumunda cinsel taciz ile siddetin yaygmlig1 nedeniyle calisamayan miilteci
kadinlar, 6zellikle baska geliri olmayan ¢ocuklu miilteci kadinlar, devlet, BMMYK,
miilteci alaninda ¢alisan sivil toplum &rgiitleri ve hayirseverlerin yardimlarina bagimli
bir hayat siirdiirmek zorunda kaliyorlar.

Biitiin bu kurumlar, kisitli biit¢eleri nedeniyle yardimlarin nasil dagitilacagiyla ilgili
kriterler belirleyerek, dncelik gruplari olusturuyor. Bu ¢alismaya konu olacak baslica
yardimlar 6zellikle toplumsal cinsiyet boyutuyla dikkat ceken; Avrupa Birligi tarafindan
fonlanan ve Aile, Caligma Sosyal Hizmetler Bakanligi, Tiirk Kizilayr ve Birlesmis
Milletler Diinya Gida Programi (WFP) tarafindan dagitilan Sosyal Uyum Yardimi (SUY),
BBMYK’nin koruma programi altinda hassas dosyalar i¢in hayata gegirdigi Trans+
yardimi olarak bilinen yardim ve miiltecilere hizmet veren sivil toplum kuruluslarinin
nakdi yardimlandir. Miilteciler i¢in olan bu yardimlara ek olarak, maddi durumu koti
miilteciler Tiirkiye vatandaglar1 gibi Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanliginin ek

maddi yardimlarina bagvurabilmektedir.

Biitiin bu maddi yardimlar miilteciler i¢in olduk¢a hayati bir gelir gorevi gorse de
toplumsal cinsiyet temelli, baska bir deyisle cinsiyetlendirilmis, “ger¢cek miiltecilik”
ve “kirilganlik” kavramlarii yeniden tretirler. Miiltecilerin lilkemize geldikten sonra
deneyimledikleri kayit, kabul ve sosyal haklardan yararlanma siireglerine bakildiginda,
“kirilgan grup” olarak nitelendirilen kisilerin onceliklendirildigi, bu kirilgan gruplarin
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tanimlanmasi ve belirlenmesinde toplumsal cinsiyet temelli sosyal inga ve beklentilerin
onemli bir rol oynadigi ve boylece geleneksel toplumsal cinsiyet normlarimin miilteci
koruma sistemi iizerinden yeniden iretildigi goriilmektedir. Bu sistemde, toplumun
yerel ahlak ekonomisini belirlemekte dnemli bir yer tutan medyada ve insani yardim
sOyleminde miiltecilerin, 6zellikle kadin ve ¢ocuklarin, koruma ve kurtarilmaya muhtag
bir grup olarak tasvir edilmesi, onlarin magdur ve yardima muhtag olarak algilanmasina
neden olur. Ozcii bir yaklagimla miilteci kadinlar ideal magdur olarak fetisize edilir, tam

da bu magduriyet onlarin yardim ve korumay1 hak etmesinin nedeni olarak goriiliir.

Tleride detayli sekilde tartisilacagi gibi cinsiyetlendirilmis magduriyet anlayisi temel
almarak dagitilan bu yardimlar ve kurulan ekonomik bagimlilik sistemi, miiltecilerin
kendilerini “ideal hak eden 6zne” olarak sunmalarint gerekli kilar. Toplumun ahlak
ekonomisine gore sekillenen “hakeden 6zne” kavrami sadece siibjektif hatta keyfi degil
aym zamanda toplumsal cinsiyet, cinsellik ve 1tk temelli beklentiler {izerine kurulur.
Ornegin, seks isciligi yapan miilteciler yasa ve ahlak dis1 olarak goriilen bir is yaptiklar
i¢in yardima uygun goriilmezken, hayatta kalmak i¢in seks (survival sex) yapan kisiler

0zel ihtiya¢ grubu olarak nitelendirilir, magdur sayilir ve bu nedenle yardimlar1 hak eder
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olarak goriiliir. Yani ahlaki olmayan bir meslek kabul edilen seks is¢iligini “goniilli”
yapan kisilere karsin hayatta kalkmak i¢in seks yapan kisiler magdur ve mazlum olarak

goriiliir, bu kisilerin yardima sadece ihtiyaglar1 degil haklari da oldugu distintiliir.

Bu yazi, Tirkiye’deki uluslararasi koruma altindaki miiltecilerin®> korunmasi ve
ticiincii iilkeye yerlestirilmesi siireclerinde kirilganlik ve hakederlik arasindaki iliskiyi
toplumsal cinsiyet sistemi lizerinden inceleyen doktora arastirmamin bir pargasi olan
maddi koruma, bagka bir deyisle sosyal yardimlar tizerinedir. Calismanin bulgulari Aralik
2017- Ekim 2018 tarihleri arasinda Eskisehir’de gergeklestirilmis etnografik arasgtirmaya
dayanmaktadir. Arastirma, miiltecilere hizmet veren bir sivil toplum kurulusunda 8 ay
boyunca yiiriitiilen katilime1 gozlem ve 60 miilteci, sosyal ¢calismact ve BMMYK c¢aligani

ile gergeklestirilen derinlemesine goriismeden olusmaktadir.?

2 Bu galisma yalnizca uluslararas: koruma altindaki miilteciler, baska bir deyisle Suriyeli olmayan, Irak, iran,
Afganistan ve Afrika iilkelerinden gelerek bireysel koruma basvurusunda bulunan miilteciler ile sinirlidir. Suriyeli
miilteciler yasal olarak farkl bir statiiye sahip olduklarindan ve ikamet serbestisine sahip olmalari nedeniyle bir
uydu kent etnografisi olan bu ¢alismaya dahil edilmemistir.

3 Doktora aragtirmasi kapsaminda gergeklestirilen goriismelerden yapilacak alintilar, goriismecilerin kisi ve kurum
isminin kullanilmas: konusunda rizalar1 géz oniinde bulundurularak anonimlestirilmistir. uydu kent etnografisi
olan bu ¢aligmaya dahil edilmemistir.
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I. Miilteci Hakederligi: Neyi, Nasil, Neden Hak Ederiz?

Hakederlige dair tartismalar Ingiltere’deki Victoria devrine, bilhassa 1834 tarihli
hak eden ile etmeyen yoksullarin tanimimin yapildigir Yoksulluk Yasasi’na kadar geri
gider. Hakeden yoksul, caligmaya istekli fakat yaslhlik, engellilik veya hastalik gibi
durumlardan 6&tiirii calisgamayanlar1 ifade eder. Buna karsilik hak etmeyen yoksullar
icinse yoksulluk, calismaya isteksiz olmalarindan kaynaklanan bir “tercihtir”. Modern
refah devleti rejimleri de yalnizca kendi yurttaslart i¢in degil, 6zellikle gogmenler ve
miilteciler s6z konusu oldugunda bu ayrimi benimsemeye devam etmistir. Gonillii ve
zorunlu gog ile ekonomik gd¢menler ve miilteciler arasindaki ayrimlar hakederligin
temel ahlaki ve yasal sinirlarini belirler. Miilteci, uluslararasi anlagmalarla korunan ve
bunun bir sonucu olarak uluslararas: toplumun fiziksel, ekonomik ve sosyal yardimina
layik kigi olarak tespit edilmistir (Holmes ve Castaneda, 2016). Ekonomik gd¢men
olarak nitelendirilenlerse sinir1 gegmeye dzgiirce ve bagimsizca karar verdikleri i¢in bu

tiir hak ve yardimlara layik goriilmez.

Bunun bir sonucu olarak gogmen ve miiltecilerin hakederligi, genellikle sosyal
refah rejimleri ve gdé¢menlerin sosyal devletin imkanlarina erigimiyle iligkili bir

tartisma konusu olarak literatiirde kendine yer edinmis bulunuyor. Refah rejimleri
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geleneksel olarak “yabancilara” kapalidir ama aslinda uzun siiredir bunun bir istisnasi
var: miilteciler. Nadia El-Enany’ye (2013:184) gore, miilteciler uluslararasi miilteci
hukukunun dogusundan beri hakeden gogmen olarak kabul edilmis ve bunun bir sonucu
olarak da onlara ¢esitli koruma ve haklar sunulmustur. Ancak miiltecilere uluslararasi
yasal ¢erceveye gore bazi sosyal ve ekonomik haklar taninmasi, konu refah devletinin
imkanlar s6z konusu oldugunda miiltecilerin hakederliginin siyasi agidan fazlasiyla
tartismali oldugu gergegini degistirmez. Rosemary Sales’in (2002) hakli olarak ileri
stirdiigli gibi, sigmmacilarin aslinda kilik degistirmis ekonomik gdg¢men, baska bir
deyisle “sahte miilteci” oldugu ve gelip bir iilkede kalmak ve buradaki sosyal devlet
imkanlarindan faydalanmak igin siginma sistemini kullandig1 seklinde temsil edilmesi
hakeden miilteciyle haketmeyen gd¢men arasindaki farki belirler. Dahasi, si§inmacilarin
sosyoekonomik diglanmigliklarinin bir sonucu olarak sosyal yardimlara olan bagimlilig1
miiltecilerin hakedenlerden olmadigi, aslinda toplumun sirtinda ekonomik bir yiik
olduguna dair algiy1 besler (Sales, 2002: 456-457).

Holmes ve Castaneda’nin (2016) Avrupa miilteci krizi lizerine ¢alismasi hakederligin
sinif, irk ve uyruk ile iliskisine dair giiclii bir etnografik bakis sunar. Miilteci hakederliginin
siif boyutuna dikkat ¢eken Holmes ve Castaneda, yalnizca yurttaglarin degil, miilteci
toplulugu igerisinde daha egitimli ve vasifli miiltecilerin de kendilerini ev sahibi
tilkelerin sundugu destek ve firsatlar1 daha fazla hakeder olarak gordiiglinii vurgular.

Bu durumda, miilteciligin yoksullukla ve ihtiya¢ sahibi olmakla iliskilendirilmesi,
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daha az vasifli miiltecileri aslinda ekonomik giidiimlii ve hak etmeyen gd¢menler gibi
gostererek, miiltecilerin kendisi tarafindan dahi sorgulanir. Buna ek olarak, siiregelen
“miilteci krizi” sOylemi ilizerinden giliniimiizde Suriyeli miiltecilerin istisnailestirilmesi
orneginde gordiiglimiiz gibi, Afrikalilar, Afganlar veya Iraklilar gibi benzer siyasi ve
ekonomik giivencesizlik gegmisine sahip baska miilteci gruplart hakederlik hiyerarsisinin
daha alt basamaklarinda yer alir. Istisnailestirilme ve hakederlik arasindaki iliski ayn1
zamanda magduriyet temsili temeline oturur. Ornegin, {i¢ yasindaki Alan Kurdi’nin
Tiirkiye’deki bir plaja vurmus cansiz bedeninin fotograflari yalnizca empati degil, korku
ve otekilestirme duygular1 da lireterek siyasi oldugu kadar duygusal tepki de uyandirmis,
Avrupa Birligi’nin kisa bir siire i¢in de olsa sinir politikalarini esnetmesine yol agmisti
(Holmes ve Castaneda, 2016: 17).

Benzer sekilde Sarah Willen (2014), gerek yasal ¢er¢evede gerekse go¢ calismalarinda
goriilen geleneksel gogmen/miilteci, diizenli/diizensiz gogmen ayrimlarinin yerel ahlak
ekonomisini ve bunun gog¢menlerin hakederligi iizerindeki etkisini goz ardi etme
egiliminde oldugunu tartigir. Willen gd¢menlerin hakederliginin fazlasiyla duygusal
ve ahlaki degerlendirmelerle dolu oldugunu, kiiltlirel agidan belirli bir baglamda bas
gosterdigini ileri siirer. Yerel ahlak ekonomisi, tarihsel ve kiiltiirel agilardan belirli deger,
tesir, hafiza, beklenti ve hatta bir kisi ve bir toplum i¢in “neyin 6nemli olduguna” dair belirli
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gruplara isaret eder. Bu bakimdan tarihsel hafiza, siyasi duygular ve popiilerlestirilmis
din, baz1 go¢cmenleri kolektif sefkati tamamen hakedenler (veya etmeyenler) olarak
kurgulamada 6nemli bir rol oynar (2014: 81-82). Dolayisiyla gdgmen ve miiltecilerin
hakederligi, kiiltiirel deger sistemlerinde yerlesik ahlak ekonomisini yansitan “Bizim i¢in
aslinda kim 6nemli?” sorusu kadar, vatandaslarin refaha dair kaygilarini yansitan “Bizim
olan1 paylasmay1 kim hak eder?” sorusuna da dayanir. Bu anlamda, yalniz anneler, cinsel
ve toplumsal cinsiyete dayali siddet magdurlari, hayatta kalmak i¢in seks yapan (survival
sex) kisiler veya LGBTI+ bireyler gibi kirilgan olarak goriilen baz1 miilteci gruplarinin
digerlerine gore daha hakeder olarak tespit edilip secilmesi, belki de 6nceden belirlenmis
uluslararasi kategorilerinden daha ¢ok, her bir sosyal baglamin cinsiyetlendirilmis ahlak

ekonomisi tarafindan belirlenir.

Tarih¢i E. P. Thompson’mn 1971 yilinda ortaya attigi ahlak ekonomisi kavrami
tarihsel olarak “sosyal norm ve yilikiimliiliiklerin geleneklere, toplumdaki bazi taraflarin
kendi ekonomik fonksiyonlarina geleneksel bakis” anlamina gelir (79). Hem Thompson
hem de sonrasinda James Scott (1976) bu kavrama kendi kullanim sekilleriyle belirli
bir ekonomik anlam kazandirir. Kavrami tekrar ele alan Didier Fassin (2005) ise ahlak
ekonomisine yalnizca ahlaki olan bir ekonomi degil, ayn1 zamanda belirli bir anda belirli
bir grubun ahlaki deger ve normlarinin ekonomisine isaret edecek sekilde daha genis bir
anlam Onerir. Fassin, Fransa’nin go¢ rejimini tartistigi ¢caligmasinda ahlak ekonomisinin
insanlarin yasamlariyla ilgilenen siyaset olarak goriilen ¢agdas biyopolitikay1
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tamimladigin ileri siirer. Bu anlamda, tarihsel olarak “istenmeyebilecek” kategoriler
arasinda olan haketmeyen yoksullar, sehirli sinif-altt veya suga egilimli gencler gibi
istenmeyen Otekilerin yasamlarini yonetmek séz konusu oldugunda biyopolitika kritik
bir énem kazanir. Bu tiir 6teki gruplara karsi siyasi muamele ilgisizcedir; anlayis ve

endise duygulari ile acima ve kontrol siyasetleri arasinda gidip gelir (2005: 366).

Il. Tiirkiye’de Miilteci Hakederligi

Tirkiye’deki durumda, “miilteci krizi” sOylemi miilteci hakederliginin
degerlendirildigi insani ahlak ekonomisinin de gidisatin1 belirler. Mevcut literatiire
benzer sekilde, Tiirkiye’deki miilteci hakederliginin ahlak ekonomisi dort temel lizerinde
sekillenir: ikamet hakki, refah devleti lizerindeki yiik, ekonomiye etki ve son olarak
ahlaki ve ulusal giivenlik. 1951 tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna Iliskin Cenevre
So6zlesmesi yalnizca bireysel olarak miiltecilerin haklarinin korunmasi ve devletlerin bu
taleplere kars1 yiikiimliiliigli konularinda yasal bir ¢ergeve sunar. Miiltecilerin kitlesel
gbclinlin yonetimiyse hald her bir lilkenin siyasi ve ahlaki iradesine dayanir. 2011
yilinda Suriye’de i¢ savas basladigindan beri Tiirkiye hiikiimeti agik sinir siyasetini

benimsemektedir. 2019 yilina geldigimizdeyse Suriye disindaki {ilkelerden gelen,
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uluslararas1 koruma altindaki yaklasik yarim milyon miiltecinin yani sira gegici koruma
altinda bulunan 3,6 milyon Suriyeli miilteci Tiirkiye’de yasamaktadir.*

Suriye’deki i¢ savasin baslangicindan beri AKP hiikiimeti “Miisliiman kardeslerimiz”
ile dayanmigmaya dair bir sdylem benimsemis, miiltecileri “misafirlerimiz” olarak
tamimlamistir (Cantek ve Soykan, 2019: 9). Hiikiimete gore, sigimma ihtiyacindakilere
smirn1 agmak Tirkiye’nin ahlaki bir sorumlulugudur. Ancak Suriyeli miiltecilerin
Tiirkiye’ye kabul edilmesini ne hiikiimet yanlilart ne de mubhalifier hiikiimet kadar
desteklemistir. Muhalif, orta smif cumhuriyetcilerin temel endisesinin “Araplarin”
sayismin ¢ogalmasinin bir sonucu olarak iilkedeki Islam etkisinin artmastyla ilintili
oldugu soOylenebilir. Hiikiimet yanlilari ve muhalif milliyetgilerse Tiirkiye ordusu
Suriye’de savastayken Suriyeli miiltecilerin Tiirkiye’de yasamasina siddetle karsi
cikmaktadir. Miilteci kadin ve ¢ocuklar savasin esas magdurlart ve bunun bir sonucu
olarak hakiki miilteciler olarak goriiliirken, Suriyeli erkekler vataninda kalip ulusunu
savunamamis “korkaklar” olarak itibarsizlastirilmaktadirlar.’ Bu arastirmanin odagi

uluslararasi koruma altindaki Suriyeli olmayan miilteciler olsa da Suriyeli miiltecilere

4+ BMMYK Tiirkiye Istatistikleri, Erisim Tarihi: 1 Ocak 2020, https://www.unhcr.org/tr/unhcr-turkiye-istatistikleri.

5 Cumhuriyet Halk Partisi (CHP) istanbul Milletvekili Yrd. Dog. Dr. Giilay Yedekei Tiirkiye’de yasayan Suriye’li
erkeklerin askerlige alinmasina iliskin Meclis’e soru 6nergesi verdi”, Sozcti Gazetesi, 14 Mart 2017. Erisim Tarihi:
1 Ocak 2020. https://www.sozcu.com.tr/2017/gundem/chpli-vekil-gulay-yedekci-ulkemizde-yasayan-suriye-
li-erkekler-askere-alinsin-1734578/
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dair siyaset ve sOylemler tiim miiltecilere yoOnelik kamu algisina temel olusturur.
Goriismelerim sirasinda 6zellikle Irak, Iran ve Afganistan’dan gelmis ve uzun siiredir
Tiirkiye’de ikamet eden miilteciler, Suriyeli miiltecilerin gelisinden sonra yerel hakla
iligkilerinin bozuldugunu, yiikselen go¢gmen karsiti séylemin giinliik hayatlarinda ayrimci
karsilasmalara neden oldugunu, Suriyelilerin gelisiyle “istenmeyen” ilan edildiklerini
belirttiler.

Genel gégmen ve miilteci karsiti duygular siklikla miiltecilerin refah devleti
tizerinde bir yiik olmas1 gibi ekonomik savlarla desteklenmektedir. Geleneksel gogmen
kargit1 sdylemlerle benzer sekilde, miilteciler refah rejimine yiik olmakla, vergi
miikelleflerinin parasiyla yasamakla ve ayni zamanda Tiirkiyelilerin islerini ellerinden
almakla suglanmaktadirlar. ileride detayli tartisilacagi gibi, miilteciler icin ana maddi
destek programi olan Sosyal Uyum Yardimi (SUY) aslen Tiirkiye ve AB arasindaki
miilteci anlagmasinin bir sonucu olarak Avrupa Birligi tarafindan desteklense de Tiirkiye
kamuoyu devletin miiltecilere kendi yurttaglarina hak tanimadigi bir yardim sunduguna
inanmaktadir. Goriistiglim birgok Tirkiye vatandasi, hiikiimetin miilteci ailelere
aylik 1.000 TL 6denek verdigi kanisinda. Bu ekonomik sav, miiltecilerin ¢ogunlukla
is¢i sinifinin islerini ¢aldigi, yasadis1 calisarak ticretleri disiirdiigli ve kiimelendikleri
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mabhallelerde kiralar artirdig1 gibi sdylemlerle desteklenmekte.

Medyada miilteciler Tirkiye toplumu igin yalnizca ekonomik ve kiiltiirel
(Islamlastirma, Araplastirma) tehdit olarak degil, aym zamanda ahlaki ve ulusal
giivenlik sorunu olarak da yansitilmaktadir. Suriye toplumunda kiiltiirel olarak daha
kabul edilebilir oldugu diistiniilen ¢ocuk yasta evliligin ve ¢ok esliligin artig1 nedeniyle
Suriyeli kadinlar ise 6zellikle kendi Batili olmayan, “geri kalmig” kiiltiirlerinin kurbani
ve Batililagmis Tiirkiye nin aile degerlerine ahlaki bir tehdit olarak goriilmektedirler.
Miilteci erkekler ise olas1 bir giivenlik tehdidi olarak tasvir edilmektedir. Is bulamayan bu
geng erkeklerin potansiyel hirsiz, hatta tecaviizcii olduguna dair genel bir diisiince vardir.
Miiltecilerin dahil oldugu sug¢ vakalarindaki bireysel failler toplu olarak miiltecilerle
0zdeslestirilmekte ve suca dahil olan birkag kisinin olusturdugu olumsuz imaj tim
miilteci topluluguna mal edilmektedir (Cantek ve Soykan, 2019: 13). Eskisehir’de bir
hay1r kurumu olan Keskiil-ii Fukara’nin yoneticisi durumu sdyle agikliyor: “Bu adamlari
egitemezsek kopek siirtileri gibi olacaklar. Higbir yere ait degiller. Kaybedecekleri hicbir
sey yok. Higbir seyden korkmuyorlar. Bu adamlar evlerine bombalar diistiigiinii gormiis,
senden benden mi korkacaklar?” (Ayse, Temmuz 2018, Eskisehir)

“Magdur kadmhk” ve “tehlikeli erkeklik” gibi miiltecilikle iliskilendirilmis bu
cinsiyetlendirilmis ingalar, miiltecilere dair kiiltiirel beklentilere de isaret etmektedir.
Tiirkiye’de “miilteci gibi davranmiyorlar” ve buna benzer sikayetler isitmek oldukga

siradan bir hal almistir. Miiltecilerin minnettar, yoksul ve kamusal alanda goriinmez
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olmas1 beklenmektedir. Parklarda uyumak veya sokaklarda dilenmek gibi sehirlerde
miilteci niifusunun giderek artan goriiniirliigii 6zellikle Istanbul ve Ankara gibi
biiyiiksehirlerde ahlaki panik yaratip miilteci kargitt duygulart ateslemektedir. Daha
yoksul miilteciler kamusal alani ele gegirmekle elestirilirken, orta ve iist sinif miiltecilerin
belli mahallelerdeki Tiirkiyeli iist-orta siifin kiiltiirel homojenligini zorlayacak sekilde
daha seckin sitelerden ev aldiklarina inanilmaktadir. Miiltecilige dair bu gibi sinifsal
varsayimlarda miiltecilerin yoksul ve muhta¢ ama ayn1 zamanda refah rejimine yiik
olmayan bir sekilde var olmalar1 beklenmektedir. Bu anlamda miilteci gibi davranmak
yalnizca fiziksel olarak degil, ayn1 zamanda kiiltiirel, siyasi ve ekonomik olarak da
kamusal alanlarda goriinmez olmay1 ifade eder. Hiikiimet yanlilar1 da muhalefet de AKP
hiikiimetinin agik sinir politikasini elestirmekte ve hiikkiimeti, miiltecilerin kamplar yerine
sehirlerde yasamalarina izin vermekle veya miiltecileri {ilkeye kabul edip sonra “onlara
bakmamakla” itham etmektedir. Ancak devletin SUY maddi yardimi gibi “miiltecilere
bakmaya” dair ¢abalar1 da ayni gekilde tenkit edilmekten kagamamaktadir.

I1l. Toplumsal Cinsiyet Temelli Kirilganlik ve Kendi Kendini
Gerceklestiren Bir Kehanet Olarak Miilteci Kadinhk

Sosyal analiz kategorileri olarak resit olmayanlar, yaslilar, engelliler, fiziksel veya
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ruhsal hastalig1 olanlar ve geg¢imlerini saglayamayan veya refahlarina karsi tehditlere
karst tepki gosteremeyenler gibi belirli gruplar kirillgan olarak tanimlanmaktadir
(Black, 1994: 361). Korumaya ihtiya¢ duymalarina neden olan belli 6zelliklere sahip
gruplar veya bireylere ek olarak kirilganlik dis unsurlar sonucu da olusabilir. Bu
haliyle kirilganlik, yalnizca yas, saglik, fiziksel kisitlamalar ve deneyimlerle degil, ayni
zamanda smif, toplumsal cinsiyet, etnik kdken gibi kisinin toplumdaki pozisyonunu
belirleyen kosullarla da iligkilendirilmelidir. Miiltecilerin durumundaysa, bireysel kosul
ve deneyimlerinin bir sonucu olarak tiim miilteciler kendi iilkelerinin korumasindan
uzakta ve bagkalarmin korumasia muhtag olarak siyasal anlamda kirilgan addedilebilir.
Kurumlara mahkimluk ve toplumdan soyutlanma orneklerinde oldugu gibi, miilteci
etiketinin kendisi bile bir 6l¢iide insanlara kirilganlik yiikleyebilir. Richard Black
“kirllganhigin insanlarin kendilerini i¢inde bulduklar1 baglam tarafindan empoze
edilen bir sey olarak kavramsallagtirilmasi ile yasli, hasta veya kendilerine yardimci
olamayan insanlarin bagkalarina baglilig1 ve potansiyel zayifliginda oldugu gibi, bazi
gruplarin 6n kosul olarak kismen daha kat1 bir sekilde kavramsallastirilmasi arasinda
temel bir fark bulunur” seklinde bu ayrimin altin1 ¢izmektedir (1994: 363). Bu anlamda,
kirtlganlig1 temel yasal korumadan farkli ama kesisen bir sekilde, gruplar icin gerekli
sosyal, ekonomik ve fiziksel korumaya uzanan bir genel koruma ihtiyaci olarak gérmek

onemlidir.
Miilteciler 6zellikle insani yardim sdyleminde siklikla kirllgan 6zneler olarak goriiliir
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ve tasvir edilirken, bu kirilganlik genellikle toplumsal cinsiyet temelli varsayimlar ve
beklentilerle ilintilidir. Miiltecilerin temsili s6z konusu oldugunda erkekler, bilhassa
geng erkekler, genel olarak hem fiziksel hem de kiiltiirel anlamlarda ev sahibi iilke i¢in
potansiyel tehdit olarak temsil edilir. Kadinlar ise kirllgan ve korunmaya muhtag sekilde
resmedilir. Miiltecilerin tehlikeli erkeklik ve kirilgan kadinlik 6zelliklerine dayanarak
cinsiyetlendirilmis insasi yalnizca goce dair sdylemlere temel olusturmakla kalmaz,
miiltecilerin bireysel deneyimlerini de belirler. Go¢ sahiden de toplumsal cinsiyet
iligkilerini yeniden diizenleyen ve kadinlar1 hareketliliklerinin farkli asamalarinda ¢esitli
giivensizliklere maruz birakan, cinsiyetlendirilmis bir olgudur.

Miilteci kadmlarin kirilganlign bir anlamda kendini gerceklestiren kehanet
gibidir. Eileen ve Emma Pittaway’e (2004) gore, bu toplumsal kimlik, yani ‘miilteci
kadin’ etiketi, miilteci kadinlar1 kesisimsel baski ve siddetin bulusma noktasinda
konumlandirir. Insani yardim sdyleminin dayattig1 kimlik, miilteci kadinlar1 son derece
kirilgan ve bunun bir sonucu olarak da somiiriilebilir bir grup olarak tanimlar. ‘Miilteci’
etiketi bu anlamda miilteci kadinlara karsi islenen suglarin sembolik bir kanunsuzluk
alaninda cezasiz kalacagini isaret ederken, kadinlarin gerekli yasal ve siyasi korumadan
yararlanamayacaklarini ifade eder. Yasal statii kadar bir kimlik olarak da miiltecilik
istikrarsiz bir sosyal duruma isaret eder ve kirillganlik etiketinin kendisi paradoksal olarak
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bu giivensiz kosullardan kaginmanin bir yolu haline gelebilir. Jane Freedman’a (2017)
gore, miiltecilik ve kirilganlik arasindaki iliski tek boyutlu degildir. Miilteci kadinlarin
daha kirilgan ve dolayisiyla korumaya muhtag olarak algilanmasi, kadinlar tarafindan
kendilerine koruma saglama amaciyla stratejik olarak kullanilabilir. “Kirilganligin
cinsiyetlendirilmis hiyerarsisi” olarak tanimladigim bu durum igerisinde, miilteci
kadmlarin kirilganliklarint yardim kurumlart tarafindan beklenen, algilanabilecek,
sekillerde sergileyerek yardim sistemindeki pozisyonlarini ilerletmek i¢in benzer
stratejiler gelistirmelerine doktora ¢aligmam sirasinda, asagida da 6rneklerle aktaracagim
sekilde, tanik oldum.

Miilteci kadinlarin kirilgan olarak tasvir edilmesi sadece kadinlarin degil erkeklerin
de karmasik go¢ deneyimlerini hakkiyla yansitmaz. Lewis Turner’a (2016) gore
yalnizca kadinlar ve ¢ocuklar insani yardim ve koruma igin gerekli kirilgan durumda
degerlendirilirken, miilteci erkekler nadiren bu girisimlerin bir pargasi olabilirler. Bu
durumda bile korumaya ihtiya¢ duyan “magdurlar” olarak degil, olas1 siddet failleri
olarak konumlandirilirlar. Kirllganlhiga dair cinsiyetlendirilmis anlayis, savagla gelen
siddet ve go¢ sirasinda degisen sosyal roller nedeniyle bile erkeklerin kirilgan olmasina
yer birakmaz. Insani yardim sistemi, tehdit, zorluk ve kosullar1 insanin karsilasabilecegi
kirilganliklarin yaraticisi olarak tanimlamak yerine, kirillganligi dogrudan kisilerle
iliskilendirme egilimindedir. Bu anlamda “...kirilganlik kosullar tarafindan olusturulan
bir durum olarak anlagildiginda erkekler, kadinlar ve cocuklarin hepsinin kirilganlasabilir
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oldugu netlik kazanir, ¢iinkii herkes kendisini kirilgan kilacak durumlarla karsilasabilir”
(Turner, 2016).

IV. Miilteci Hakederliginin ilk Sinanisi: Kayit

Tiirkiye’deki miilteci koruma sisteminde sigmmacilarin {ilkeye kabulii ve kaydi
miiltecilerin koruma hakederliginin degerlendirildigi ilk sinir1 olusturur. Suriye disindan
olan siginmacilar hem BMMYK hem de Gég Idaresine kayitlarmi gergeklestirdikten
sonra devletin ve BMMYK’nin maddi yardim programlarindan uygunluk kriterlerine
gore yararlanabilirler. Bu kriterler miiltecilerin ihtiyag ve varsayilan kirilganliklarina
gore ilave kosullar gerektirir. Baska bir deyisle, miiltecilerin kirilganliklarinin
degerlendirilmesi ve cinsiyetlendirilmis miilteci kirilganliginin ingas1 aslinda kayit
siireciyle, yani “Kim gerg¢ek miilteci?” sorusuyla bagslar.

Uzun siiredir devam eden Avrupa Birligi’ne iiyelik miizakereleri nedeniyle,
Tirkiye’nin go¢ ve siginma rejimlerini Avrupa Birligi’nin yasal ¢ergevesiyle uyumlu
hale getirmesi beklenmektedir. Miizakereye tabi olan temel konular arasinda 1951
tarihli Miiltecilerin Hukuki Durumuna liskin Cenevre Sozlesmesine konulan cografi
sinirlamanin kaldirilmasi, Avrupa standartlarinda yeni bir gog¢ ve si§inma yasasinin kabulii
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ve sivil bir gé¢ yonetimi idaresinin kurulmasi bulunuyordu. Yillar siiren miizakereler ve
Avrupa’nin Tiirkiye’yi bir tampon bolge, hatta istenmeyen gd¢menler i¢in bir merkez
haline getirmeye calistigint iddia eden Tiirkiye tarafinin gonilsiizliigiinin ardindan
(Kirigei, 2004), Nisan 2014’te Yabancilar ve Uluslararasi Koruma Kanunu yiiriirliige
girdi. Bu yeni kanun ayn1 zamanda yeni go¢ yonetimi mercii olarak Gog Idaresi Genel
Miidiirliigii'niin (GIGM) kurulmasma 6n ayak oldu, ancak Cenevre Sozlesmesine
getirilen ve (“sozlesmeye dahil olmayan” da denilen) Avrupali olmayan siginmacilarin
tam millteci statiisiinii kazanip Tiirkiye’ye yerlesmesine izin vermeyen cografi
smirlama kasith olarak kaldirilmadi. Bunun bir sonucu olarak kanun, Avrupali olmayan
siginmacilar i¢in iki yasal statii belirlemis oldu: Suriyeli miiltecilerin de mensup oldugu
toplu go¢ olaylar igin gegici koruma statiisii ve bireysel bagvurular i¢in uluslararasi
koruma statiisi.

2014 tarihli Yabancilar ve Uluslararast Koruma Kanunu Oncesinde, uluslararasi
koruma altindaki siginmacilar resmi olarak BMM YK ’nin yetkisi ve korumasi altindaydi.
Yeni kanun neticesindeyse, gecici koruma altindaki Suriyeli miiltecilerin kayit ve kabul
islemleri yalnizca Gog Idaresi tarafindan gergeklestirilmektedir. Ayrica, gecici koruma
altinda bulunan miltecilere, uluslararasi koruma altindaki miiltecilerin aksine, ikamet
serbestisi taninmus, diledikleri sehre kayit yaptirma hakk: verilmistir. Bu arastirmanin
konusu olan uluslararasi koruma altindaki miilteciler i¢in ise BMMYK ve Gog
Idaresi’ne ¢ift kayit sistemi getirilmistir. Bu sistemde, Iran, Irak, Afganistan, Somali,
Kongo Demokratik Cumhuriyeti ve benzeri iilkelerden gelen miiltecilerin ilk BMMYK
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kayitlarin1 yaptirmalari, BMMYK tarafindan belirlenen uydu kentlere yonlendirilmeleri
ve uydu kentlere vardiktan sonra yerel il Go¢ Idaresi Miidiirliigiinde (IGIM) kayit
yaptirmalar1 beklenmektedir. Uluslararast koruma altindaki siginmacilarin belirli bir
sehirde kalmalari, yoklama icin diizenli olarak yerel IGIM ofisine gidip imza vermeleri
ve resmi izin olmadan uydu kentlerden ayrilmamalar sart kosulmustur. Ancak ilk kayit,
Afganistanlilar haricindeki sigimmacilarin BMMYK ’ya basvurdugu gibi gerceklesirken,
yerel IGIM ofisindeki kayit sehre bagl olarak birkag yila kadar siirebilmektedir.
BMMYK ’ya kayitli fakat IGIM’de heniiz kaydi bulunmayan siginmacilar saglk, egitim,
maddi destek gibi miiltecilerin almaya hak kazandigi sosyal haklardan faydalanamazlar.
Ancak acil veya oldukga kirilgan olarak gériilen vakalarda IGIM kaydini daha erken bir
tarihe almak miimkiin olabilmektedir.

Kayit sonrasinda BMMYK uluslararasi koruma i¢in bagvuran siginmacilara Miilteci
Statiisii Belirlenmesi (MSB) i¢in bir miilakat tarihi verir. Asagida belirtilecegi {izere
Afrikali ve Afganlar gibi “ger¢cek miilteciligi” daha kayit esnasinda sorgulanmaya
baglayan bazi gruplar i¢in bu siire¢ birkag yili dahi bulabilmektedir. Uluslararasi
korumaya hak kazananlar Tiirkiye’deki yasal ¢cerceve kapsaminda kosullu miilteci statiisii
alarak, tiglincii bir iilkeye yerlestirilene dek Tiirkiye’de ikamet etme hakkini elde ederler.
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Uluslararas1 koruma altindaki siginmacilarin ii¢iincii bir iilkeye yerlestirilmesinden de
sorumlu olan BMMYK Tiirkiye, bu yerlestirilmenin bir hak degil imtiyaz oldugunda
srarcidir; bu da boyle bir imkan olustugunda bile yeniden yerlestirilmenin yillar
stirebilecek bir siire¢ oldugu anlamina gelir. Eyliil 2018 itibariyle yukarida tasvir edilen
‘cift kayit’ sistemi sona ermis, BMMYK, uluslararasi koruma bagvurularina dair tiim
kay1t ve miilteci statiisii belirleme sorumluluklarim GIGM’ye devretmistir.

Siginmacilarin hakederliginin degerlendirmesi kayit siireciyle baglar ve “gergek
miilteciliklerine” dayanir. BMMYK’nin bazi bagvuru sahiplerinin, 6zellikle de Afgan
siginmacilarin ilk kayit konusunda g¢ekimser oldugu bilinen bir durumdur. Yillar
icerisinde BMMYK’ nin Ankara ofisinin dniinde Afgan siginmacilar tarafindan dudak
dikme protestolar1 da dahil olmak iizere pek gok gosteri diizenlendi (Ikizoglu Erensu,
2016). Nisan 2018’de Iran’dan gelen son kitlesel Afgan gécii icin de durum farkli
olmadi.® Tiirkiye hiikiimeti neredeyse 10.000 potansiyel siginmaciy1r sinir sehirlerden
Afganistan’a geri gonderirken BMMYK’ya bagvurmak iizere Ankara’ya varabilenlerin
kayd1 reddedildi. BMMYK’da kay1t olusturulabilen istisnai hallerde de daha sonra yerel
IGIM ofisleri tarafindan kayitlar gerceklestirilmedi. Sonug itibariyle, su an Tiirkiye’de
BMMYK ve/veya IGIM kaydi olmadig1 icin egitim, saglik gibi temel hizmetlerden

¢ “Tiirkiye: Binlerce Afgan miilteciyi insafsizca sinmir disi ediliyor”, Uluslararasi Af Orgiitii, 24 Nisan 2018. Erisim
tarihi: 1 Ocak 2020. https://www.amnesty.org.tr/icerik/turkiye-binlerce-afgan-multeciyi-insafsizca-sinir-disi-edili-
yor.
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mahrum olan on binlerce Afgan bulunmakta.

Uluslararasi koruma sisteminde siginmacilarin iilkelerini terk ederek ulastiklar ilk
giivenli iilkede siginma bagvurusu yapmalari beklenir. Afganistan ve Afrika iilkeleri
gibi Tiirkiye’ye siir komsusu olmayan iilkelerden gelen sigimmacilarin kayit ve kabul
siireglerinde sorun yasamasinin nedeni goriistigim BMMYK Ankara calisanlar
tarafindan bu sekilde agiklanmaktadir. Ayrica 6zellikle Afganistan drneginde goriildiigi
gibi, savas hali bulunmayan fakat siyasi sorunlarin ekonomik zorluklarla birlestigi,
“giivenli” kabul edilen {ilkelerden gelen siginmacilar, “ger¢ek miilteci” degil “ekonomik
goemen” olarak goriilmektedir. Dahasi, BMMYK ve GIGM’de Afgan gd¢menlerin,
ozellikle de Tiirkiye’ye gelen gen¢ Afgan erkeklerin bir siire iran’da galistiktan sonra
Tirkiye’ye gelip devletin saglik hizmetlerinden faydalanmak iizere burada siginma
basvurusu yaptiklarina dair inanis oldukg¢a yaygindir. Bunun bir sonucu olarak da kayit
sonrasinda dahi GIGM’in keyfi olarak aldig1 kararlar nedeniyle pek ¢ok Afgan siginmaci
kamusal saglik hizmetlerinden faydalanamamaktadir.

Mayis 2018’de medyada genis yer bulan “Iranl ¢ift” vakasi bazi gruplarin “gercek
miilteciliginin” digerleriyle karsilastirildiginda nasil degerlendirilip kayit veya sinir
disiyla sonuglandigini gosteriyor. Polisler 15 Mayis 2018 tarihinde Adana’da Tiirkiye-

lejewdnsely 309 ap.aAnInL uspuliadsiad 19AIsul) jeswnjdol

Iran sinirmi kagak gegen 50 gdgmeni tasiyan iki minibiisii durdurmustu. Bu kisiler
arasindan 20 yasindaki Meleki Hossein ve 21 yasindaki Madhavi Morteza ¢ifti Iran’a
geri gonderilirlerse cezalandirilacaklarini 6ne stirerek Tiirkiyeli yetkililerden duygusal
bir sekilde yardim talebinde bulundu. Haber hizla yayildi ve sosyal medyada biiyiik
yanki uyandirdi.  Smir dist etme isleminin durdurulmasindan yana olanlar, ¢ifti
“Universiteden arkadasimiz olacak insanlara benziyorlar” diyerek betimliyor ve pembe
saclariyla dovmeleri nedeniyle zuliim gérmelerine dayanamiyorlardi. Kamunun bu denli
baskisinin sonucu olarak Iranli ¢ifte uluslararasi koruma hakki saglanirken geri kalan 48
Afgan ve Pakistanli gogmen sessizce iilkelerine geri gonderildi.

Bu ornek bize gosteriyor ki digerlerine nazaran bazi yerlerdeki zulmiin taninmasi,
hatta daha degerli goriilmesi, oncelikle miiltecilerin kayit siirecini etkileyen ve ahlak
ekonomisiyle derinden ilintili bir durumdur. Kayit, ger¢ek veya hakiki miilteci ile
ekonomik gd¢menin ayrimimin yapildigr ilk degerlendirmedir ve hakederlik, miilteci
koruma rejiminin iddia ettigi sekilde yalnizca bireysel deneyimlerle degil, gé¢gmen
gonderen Tlilkelere dair siyasi ve kiiltlirel varsayimlar iizerine insa edilir. Bagka bir
deyisle, diinyanin belli yerlerindeki genel olarak taninmig zuliim tiirlerinden (6rnegin
Somali’deki cinsel ve toplumsal cinsiyete dayali siddet ya da Iran’daki LGBTI+
vakalarindan) farkli olarak, geleneksel anlamda potansiyel miilteci olarak goriilmeyen

7 “Bizi Iran’a gondermeyin” diyerek agladilar”, Hiirriyet, 4 Haziran 2018. Erisim Tarihi: 30 Eyliil 2019. http:/
www.hurriyet.com.tr/gundem/bizi-irana-gondermeyin-diyerek-agladilar-40856896
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kisilere kayit ve miilteci statiisiine sahip olma sans1 taninmamaktadir; oysa miilteci
iddiasinin gegerliligi tam da bu adimda incelenmelidir. BMMYK ve IGIM kayitlarmni
basariyla gerceklestiren miiltecilerin  hakederligi miilteci basvurusunun kabulii,
(maddi) koruma programlarindan yararlanma ve {igiincii {ilkeye gonderilme gibi ileriki
siireclerde yeniden farkli otoriteler tarafindan sinanmaktadir. Kayit, kabul ve ii¢lincii
ilkeye yerlestirme siireclerinde sigmmacilarin kendi ilkelerinde deneyimledikleri
magduriyetler belirleyici olurken, Tiirkiye’de bulunduklar1 dénemde karsilastiklar:
sorunlar ve sahip olduklar1 kategorik kirilganliklar miiltecilerin maddi yardimlar gibi
koruma programlarindan yararlanmalarina olanak saglamaktadir.

V. Maddi Yardimin Toplumsal Cinsiyeti

Yabancilara Yonelik Sosyal Uyum Yardimi (SUY) Tiirkiye’de miilteciler i¢in tilke
capinda uygulanan en genis kapsamli yardimdir. Kizilaykart olarak da bilinen, Tiirkiye-
AB anlagmasinin bir sonucu olarak Avrupa Birligi tarafindan finanse edilen SUY, Aile,
Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi, Tiirk Kizilay1 ve Birlesmis Milletler Diinya
Gida Programi (WFP) tarafindan hayata gegirilmektedir. 2019 yil1 itibariyle uluslararasi
ve gegici koruma altinda bulunan toplam 1,4 milyon miilteciye yardim saglayan
proje, 998 milyon Euro biit¢esiyle Avrupa Birligi’nin su ana kadar finanse ettigi en
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biiyiik insani yardim projesidir.® Yardim Kizilaykart adi verilen banka kartina benzer
kartlar kullanlarak, her aile tiyesi i¢in 120 TL olacak sekilde dagitilmaktadir. Yardim,
miiltecilerin ihtiya¢ duyduklari ve uygun gordiikleri sekilde harcayabilmeleri amaciyla
ayni degil nakdi bir yardim olarak tasarlanmigtir. SUY i¢in uygunluk kriterleri; yalniz
kadin olmak, en az 1 ¢ocuklu yalniz ebeveyn olmak, 60 yas ve {izeri olmak, en az 3
cocuklu bir aile olmak, en az bir bireyi engelli aile olmak, ¢ok sayida bakmakla yiikiimlii
bireyi olan (¢ocuk, yasli, engelli) aile olmaktir.

Yardim programi aileleri hedef almakta, bdylelikle uygunluk kriterleri aile
iizerinden aranmaktadir. Ornegin, iki ebeveyn ve ii¢ cocuklu bir aile, bes kisi olarak
yardim almaya hak kazanmaktadir. Tiirkiye-AB anlagmasi iizerine hayata gegirilen SUY
gecici koruma altindaki Suriyeli miilteciler i¢in baslatilmig olsa da 6lg¢egi uluslararasi
koruma altindaki miiltecileri de kapsayacak sekilde genisletilmigtir. Tirkiye’deki
miilteci ailelerin demografik 6zellikleri g6z oniinde bulunduruldugunda, Suriye ve Irak
gibi savas nedeniyle toplu zorunlu giclerin yasandig iilkelerden genis ve geleneksel aile
yapisina uygun ailelerin go¢ etmesi daha muhtemelken Afganistan, iran gibi iilkelerden
ve Sahra-alt1 lilkelerinden bireysel goclerin daha yaygin oldugu gézlemlenmektedir. Bu

durumda, genis aile yapisina sahip, en az {i¢ cocuklu aileler SUY’dan yararlanabilirken,

8 Sosyal Uyum Yardimi hakkinda daha kapsaml bilgiye http://kizilaykart-suy.org/TR/hakkinda.html adresinden
ulagilabilir.
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Tiirkiye’ye bireysel olarak veya ilicten daha az ¢ocuk sahibi olan aile olarak gelen
kisiler, yalniz kadinlar ve yaslilar disinda, bu yardimdan yararlanamamaktadir. Eskisehir
ESOGU-UNFPA Kadin Sagligi Danisma Merkezi’nde sosyal ¢aligmaci olarak calisan
Songiil bu durumun ¢ocuk yasta evlilikleri ve en az ii¢ ¢ocuk sahibi olma konusundaki
istegi arttirdigini belirtmektedir. Songiil’e gore, Kadin Sagligi Merkezleri iizerinden
aile planlamas1 ve lireme sagligi konusunda adimlar atilsa da bu inisiyatifler en az ii¢
cocuklu aile olma kriteri nedeniyle sekteye ugramakta, birgok kadin SUY yardimindan
yararlanabilmek i¢in daha fazla ¢ocuk sahibi olmayi tercih etmektedir.

Bununla beraber, uygunluk kriterlerinde cinsiyet ayrimi olmaksizin biitiin yalniz
ebeveynlerin yardimdan yararlanabilecegi belirtilmis olsa da uygulamada sadece
cocuklu yalniz kadinlar bu yardimdan yararlanabilmektedir. Eskisehir’in yan1 sira farkli
sehirlerde gorlistiigiim bircok sosyal ¢alismaci ve koruma uzmani bu yardimdan yalniz
ebeveyn olan erkeklerin yararlanma oraninin yok denecek kadar az oldugunu bildirmistir.
Bu ayrim Aile, Calisma ve Sosyal Hizmetler Bakanligi’nin ihtiyac sahibi ailelere verdigi
yardimlar i¢in de gegerlidir. Sosyal hizmetler, SUY’dan yararlanamayan miilteci ailelere
cocuklarinin 1yi kosullarda yetismesi i¢in gereken maddi kosullari saglayabilmeleri i¢in
ayda 550 TL destek vermektedir. Buna ragmen, yapilan ev ziyaretleri sonucunda yalniz
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annelere bu yardim kolayca baglanirken, ¢ocuklarinin yetismesi i¢in gerekli maddi
kosullar1 saglamakla yiikiimlii goriilen yalniz babalar bu yardimdan yararlanamamakta,
hatta miiltecilere hizmet veren bir sivil toplum kurulusunda sosyal ¢aligmaci olarak
calisan Nihat’a gore, bazi durumlarda ¢cocuklarinin sosyal hizmetler tarafindan alinmasi
riskiyle bile kars1 karsiya gelmektedir.

SUYa ek olarak, BMM YK ’nin da koruma misyonu altinda kirilgan miilteci gruplar
icin maddi yardimlar1 bulunmaktadir. Benzer uygunluk kriterleri olan bu yardimlardan
ayn1 anda faydalanmak miimkiin olmadig1 icin BMMYK nin bu yardimindan yararlanan
miilteci sayis1 siire¢ icerisinde olduk¢a azalmistir. Buna ek olarak, BMMYK &zel bir
kirtlgan grup olarak nitelendirilen trans ve interseks bireylerin yararlanabildigi TRANS+
yardimi olarak bilinen daha tematik bir yardim baglatmigti. TRANS+ yardimi,
2017 Kasim’da baglamis olup, miilteci statlisii bagvurularinda trans veya interseks
oldugunu belirten biitiin trans kadin, erkek ve interseks sigmmmacilar bu yardimdan

yararlanabilmektedir.

Nakit transferi seklinde verilen maddi yardim ayda 750 TL’dir. SUY da oldugu
gibi bu yardimda da ayni degil nakdi bir yardim yapilmasinin amact miiltecilerin
kendi ihtiyaclarini daha iyi bilmeleri ve nasil uygun goriiyorlarsa dyle harcamalarinin
desteklenmesidi. BMMYK saha sorumlusu Pinar, nakit transferi sisteminin tercih
edilmesinin nedenini kurumlarin miiltecilerin ihtiyaclarmi kendilerinden daha iyi
bilemeyecekleri 6n kabuliiyle birlikte sadece temel ihtiyag¢ karsilama prensibinin ilerisine
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gecmek oldugunu belirtmistir. Pinar bu politikay1 soyle agiklamaktadir:

BMMYK olarak biz LGBTI+ miiltecilerin genelini kirilgan bir grup olarak
kabul ediyoruz. Fakat biitcesel nedenlerden dolay1 bir dnceliklendirme
yapmak zorundayiz. Yapilan ihtiyag analizi dogrultusunda trans miiltecilerin
ulasim, medikal masraflar ve kira gibi giderleri goz 6niinde bulundurularak
bu meblag (750 TL) belirlendi. Ben gercekten nakit transferi programina
inaniyorum. Biz nasil miiltecilerin paralarini nasil harcayacaklarina karar
verebiliriz ki? (Pinar, Temmuz 2018, Istanbul)

Bu yardim 6zellikle trans miiltecilerin natrans (cis) miiltecilere gore ¢ok daha fazla
harcamasi oldugu goz oniinde bulundurularak baslatilmistir. Transfobik davraniglar
ve olast giivenlik sorunlar1 nedeniyle gelir diizeyi daha yiliksek mahallelerde oturmak
durumunda kalan trans miiltecilerin aynt zamanda, gecis siireci -hastane masraflari,
yol masraflari, hormon masraflari- ve gecinmeye (passing)’ bagli masraflari da
bulunmaktadir. Buna ek olarak, trans miilteciler natrans miiltecilere goére ¢ok daha
zor emek piyasasina ulagabilmekte ve diizenli gelir sahibi olabilmektedir. Biitiin
miiltecilerin kargilastigi ¢aligma izni almanin zorlugu, emek piyasasindaki dislanma ve
ayrimciliga ek olarak, trans miilteciler ayn1 zamanda kimliklerinde yazan cinsiyetlerinin

liejewnsely 3Q0 ap,aAnL uspuiiyadsiad 19Aisul) jeswnjdol

ayn1 olmamasi nedeniyle is ararken sorunlarla karsilasirlar. Miilteci kayitlarinda 6nceki
kimlik belgelerinden yararlanildigi ve bu nedenle ¢ogunlukla dogumda belirlenen
cinsiyet kimliklerde yer almaya devam ettiginden yasal gegis siirecini ger¢eklestirmemis
trans bireyler i¢in kimliklerindeki cinsiyet kimliginin uyusmamasi is bulmalarini
imkansiz hale getirmektedir. Yine bu nedenden dolay1 trans kadinlar yalniz kadinlarin
yararlanabilecegi SUY gibi yardimlardan yararlanamaz hale gelmektedirler.

Oldukg¢a hakli nedenlerle hayata gecirilmis olsa da belirli bir kirllganlik kriteri
iizerinden dagitilan biitiin yardimlar gibi Trans yardimi da gerek LGBTIi+ camiasinin
diger bireyleri gerekse natrans bireyler tarafindan bir grubu digerlerine gore haksiz
onceliklendirdigi gerekgesiyle elestiriye maruz kalir. Eskigehir’de miiltecilere yardim
eden sivil toplum kuruluslarindan birinde ¢alisan ve kendisi de LGBTI bir miilteci olan
Tasha’ya gore bu ikili cinsiyet diizeni lizerinden yapilan ayristirma miiltecilerin maddi
kirtlganliklarinin gergekliklerini yansitmadigi gibi ‘gecinme’ (passing) ile baglantili
sorunlar1 da goz ardi etmektedir. Tasha gecinme ile ilgili kaygilarini s6yle aktarmaktadir:
“Diger LGBTI bireyler i¢in hayatin daha kolay oldugunu kim sdylemis ki? Gey erkekler
de ayni durumda, ayn1 sekilde feminenliklerinden dolay1 is bulamiyorlar fakat kimse
onlara para vermiyor. Ama trans erkekler dyle mi? Kolayca ‘erkek gibi’ yasiyor, is
bulabiliyorlar, onlarin hayati ¢ok daha kolay” (Tasha, Haziran 2018, Eskisehir)

? Tiirkgeye geginme olarak gevrilebilecek olan Ingilizce ‘passing’ kelimesi bu baglamda, trans bireylerin kabul
ettikleri cinsiyet kimligi tizerinden algilanmasi anlamina gelmektedir.
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Trans erkeklerin trans kadinlara gére daha kolay gecindigi, bu nedenle “bir erkek
gibi” hayatlarini siirdiirebildikleri i¢in daha kolay is bulduklari ve maddi yardimlara
ihtiya¢ duymadiklar1 savunulmakta. Bu durumun is bulmakta ¢ok daha zorluk ¢eken,
ayni zamanda bu tlir yardimlardan da yararlanamayan gey erkekleri dezavantajli duruma
soktugu diisiiniilmekte. Natrans kadinlar da 6zellikle trans kadinlarin aksine kendilerinin
bakmak zorunda olduklar1 ¢ocuklar1 olmasi gerekgesiyle bu yardim elestirmektedir. Bu
konuyu konustugum g¢ocuklu, natrans kadinlar her ne kadar trans kadinlarin kirilgan ve
desteklenmesi gereken bir grup oldugunu kabul etse de kendilerinin annelik gorevleri
nedeniyle bu yardimlari daha ¢ok hak ettigini vurguladilar.

Yukarida bahsi gegen kirilganlik kategorileri tizerinden dagitilan ulusal Slgekli
yardimlarla beraber miiltecilerle ¢alisan sivil toplum kurumlar1 ve yardim kuruluslar: da
miiltecilere bireysel nakdi yardimlarda bulunmaktadir. Bu durumda sadece yardim veren
kurumlarin degil ayn1 zamanda kurumlarda c¢alisan sosyal ¢aligmaci, koruma gorevlisi,
danigman gibi kisilerin toplumun ahlak ekonomisi {izerinden kurulan kisisel deger
yargilart da hangi miilteci grubunun kirilgan olarak nitelendirilecegini ve yardimlarin

bunun iizerinden dagitilacagini belirliyor.

Bu gruplarin basinda genellikle yalniz kadinlar, 6zellikle ¢ocuklu yalniz kadinlar
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geliyor. Paternalistik bir yaklagimla, 6zellikle ¢ocuklu yalniz miilteci kadinlar fiziksel ve
maddi koruma eksikliklerinden dolay1 en kirilgan gruplardan biri olarak goriilmektedir.
Cocuklu yalniz kadmlart kirilganlik hiyerarsisinin {ist siralarina konumlandiran baslica
etken, sadece kadin olmalarindan ziyade yalniz olmalari, yani bir erkek korumasidan
mahrum olmalaridir. Erkek korumasindan mahrum olmanin, yani yalnizligin, kadinlari,
ozellikle geng ve giizel miilteci kadinlari, taciz ve cinsel siddetin 6znesi haline getirdigi
diistiniilmektedir. Bir sosyal ¢aligmaci olan Ahmet’e gore gerek Tiirkiyeli gerekse miilteci
erkekler yalniz kadinlar 6zellikle hedef almaktadir. Gilivencesiz yasal statiileri nedeniyle
miilteci kadinlarin polise gitmekten c¢ekinmesi, bu durumun da erkekler tarafindan
kotliye kullanilmasi nedeniyle cinsel taciz ve siddet riski 6zellikle yalniz ve korumasiz
olarak goriilen miilteci kadinlarin kirilganligini arttiran bir unsur olarak goriilmektedir.
Gorlisme yaptigim miilteci kadinlarin ¢ogu cinsel taciz ve siddeti yasadisi ¢alismayla
iliskilendirmis, 6zellikle ev isciligi, bulasik¢ilik gibi yasal izinsiz ¢alisma durumunda
isverenlerin kendilerini yasadist ¢alismanin hukuki sonuglariyla tehdit ederek taciz
ettigini belirtmistir.

Ayrica etnik kokeni, uyrugu veya “irki” {izerinden cinsel objelestirilen kadimnlar
icin cinsel taciz ve siddet riskinin arttig1 savunulmaktadir. Tiirkiye 6zelinde kolonyal
ve oryantalist fantezilerin 6znesi olan, 6zellikle Afrikali ve franl kadmlar sistematik
olarak tacize ugradiklarmi belirtiyorlar. Iranli kadinlara karsi tacizler genellikle
romantik iliskiye ve evlilie zorlama seklinde olurken, Afrikali kadmnlarin cinsel
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olarak “daha 6zgiir” olduklar diigiiniilityor ve tacizler genellikle seks i¢in para teklifi
seklinde gerceklesiyor. Sadece Tiirkiye’de karsilasilan tehlikeler degil, kendi tilkelerinde
yasadiklar1 siddet de baz1 miilteci kadinlarin digerlerinden daha kirilgan oldugu algisini
olusturuyor. Kadin Sagligi Merkezinde Irakli miilteci kadinlarla ¢alisan bir sosyal
calismaci olan Sehnaz, Irakli kadinlarin 6zellikle korunmasi gereken bir grup oldugunu
boyle anlatiyor: “Savastan kagan tek grup (kadin) Iraklilar. Savasta cinsel siddetin ve
tecaviiziin silah olarak kullanildigini unutmamak lazim. Savastan canini1 kurtarmak igin
kagmakla, mesela LGBTI oldugun igin kagmak arasinda fark var.” (Sehnaz, Eyliil 2018,
Eskisehir)

Irakli kadinlar, 6zellikle genis ailesiyle Tiirkiye’ye siginan kadinlar, cinsel siddeti
bir silah olarak kullanan ISID’den kagarak Tiirkiye’ye siginmakta. Bununla beraber,
Irakli kadinlarin kendi geleneksel toplumlari tarafindan magduriyete ugradiklari, ¢ok
eslilik ve cocuk yasta evliliklerin geng Irakli kadinlar i¢in ciddi bir tehdit olusturdugu
diisiiniilmekte. Tiirkiye’de bunun “Arap Kiiltiiriinde” siiregelen ve kiiltiirel olarak kabul
goren uygulamalar olduguna dair bir inanis mevcut. Bu genel kani1 yanlis olmamakla
beraber, Irakli kadinlar bu uygulamalarin yiikselen fiziksel tehlikeler ve ekonomik

yetersizliklerle arttigini anlatiyorlar. Bu ekonomik kosullar sadece kiz ¢ocuklarinin
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cocuk yasta evlendirilmesine degil, ayn1 zamanda sosyal yardimlardan yararlanabilmek

i¢cin daha fazla ¢ocuk sahibi olmak istemelerine neden olmakta.

Annelik ve kirllganlik arasindaki iliskiyse biraz daha karmasiktir. Arastirmam
sirasinda  kadmn sivil toplum c¢alisanlart genellikle anneligi miilteci kadinlarin
giiclenmesinin ve 6zgiirlesmesinin 6niinde bir engel olarak goriirken erkeklerin ¢cogu
kez daha korumaci ve paternalistik bir bakis acistyla cocuklu kadinlara sahip ¢ikma
egilimine sahip oldugunu gozlemleme firsat1 buldum. Genel bir goriis olarak annelik,
kutsallik ve fedakarlik anlamina gelmekte ve kadinlari sosyal yardimlarin gergek
hakedeni durumuna getirmektedir. Bu durumda yalniz ebeveynler i¢in olan maddi
yardimlarin sadece kadinlara verilmesi, belki de annelikle 6zdeslestirilen bu 6zelliklerin
babalikla iligskilendirilmemesi seklinde yorumlanabilir. Baska bir deyisle, fedakar bir
sekilde hayatin1 ¢ocuklarina bakmaya adayan kadinlarin bu yardimlarin nihai 6znesi
oldugu disiiniiliirken erkeklerden calisarak aile reisi gorevlerini yerine getirmeleri
beklenmektedir. Biitiin kadinlarin konumlandirildiklar: kutsal anne kimliginden memnun
oldugunu diisiinmek hata olur. Goriistiigiim bir¢ok miilteci kadin, bu koruma ve yardim
sisteminin i bulup ¢alismalarini kolaylastirmaktansa kendilerini bu yardimlara bagimli
kildig1 kanisindaydi. Kendi {ilkelerinde empoze edilen toplumsal cinsiyet rollerini
gb¢ sonrasinda yeniden iretmeyi reddeden bircok kadin yine “cocuk bakiciligima”
indirgenmekten rahatsiz olduklarini belirtip, ¢ocuk bakimi ve yasal g¢aligmanin
kolaylastirilmasi gerektigini savunmaktadir.
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Peki erkekler bu hikdyenin neresinde? Erkekler, ozellikle gen¢ ve ciddi saglik
sorunlar1 olmayan erkekler, kendilerini kirilganlik hiyerarsisinin en altinda buluyorlar.
Yaglilik ve ciddi fiziksel engeller disinda erkekler, miilteciler i¢in olan sosyal
yardimlardan yararlanamiyor. Bunun nedeni erkeklerin is bulup calisabilecegine
olan, aslinda gergegi hi¢ de yansitmayan inangtir. Erkek miilteciler kirilgan olmayan
grup olarak kategorilestirilir, boylece baglamsal olarak ortaya ¢ikan kirilganlik halleri
goriinmez kilinir. Bu kirilganliklar genellikle giivencesiz ¢alisma, emek somiiriisii ve
bunun akabinde gelen fizyolojik ve psikolojik sorunlardir.

Miilteci erkekler genellikle Tiirkiyeliler tarafindan tercih edilmeyen insaat, agir sanayi
gibi islerde ¢aligmaktadirlar. Caligma izni olmadan, Tiirkiyelilere gore daha uzun ve daha
az maasla calisan miiltecilere ayn1 zamanda is kazalarinin daha ¢ok goriildiigii agir ve
tehlikeli isler verilmektedir. Izinsiz ¢alisma yasadisi ve cezasi olan bir eylem oldugundan
maaslarinin 6denmemesi, haksiz isten ¢ikarilma gibi durumlarla karsilasmanin yani
sira is kazast durumlarinda igverenlerinden sikayet¢i bile olamamaktadirlar. Emek
somiiriisii temelli sorunlara ek olarak, go¢ sonucunda erkeklikle iliskilendirilen aile
sahibi olma, aile reisi olma, aile bireylerine bakma gibi geleneksel toplumsal cinsiyet
normlarma uygun bir hayata sahip olamayan erkekler, hayatlarinin kontroliinii ellerine

alamadiklarin1 disiinmekte, boylece “erkeklik krizi” olarak da adlandirilan sorunlar
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yasadiklarini belirtmektedirler.

Sonu¢

Suriye’de i¢ savasin baslangiciyla Tiirkiye’ye yonelen zorunlu go¢ dalgasi ve bunu
takip eden “miilteci krizi” sdylemiyle politik giindem ve devlet politikalar1 Suriyeli
miiltecilerin Tiirkiye’de bulunmasi ve sosyal uyumu konusuna yonelmis olsa da 1990’11
yillardan beri Afganistan, Irak, Iran ve Afrika {ilkeleri gibi cesitli yerlerden Tiirkiye’ye
yonelen zorunlu gog¢ artarak devam etmektedir. Gegici koruma altindaki Suriyeli
miiltecilerden farkli olarak, uluslararasi koruma altinda bulunan bu miilteciler icin
ikamet serbestisi ongoriilmemis, ticlincii bir iilkeye gonderilene kadar uydu kent olarak
belirlenmis sehirlerde ikamet etmeleri beklenmistir. Bu uydu kentler Tiirkiye’nin gorece
ekonomik olarak daha az gelismis sehirleri oldugundan miilteciler i¢in kisitli ig imkanlari
sunmaktadir. Caligma izni almanin 6niindeki engeller, yasadisi ¢alisma durumunda is
yerlerinde yasanan sistematik ayrimcilik ve taciz riskiyle birlesince 6zellikle miilteci
kadmlar is giliciine katilamamakta, devlet, BMMYK ve miiltecilere yardim eden sivil

toplum kuruluglarinin maddi yardimlarina bagimli yasamak zorunda kalmaktadir.

Miiltecilere yonelik maddi yardimlar belirli o6ncelik gruplart ve kirilganlik
kategorilerine gore belirlenmekte, bu kategorilerin basinda (¢ocuklu) yalniz kadinlar
gelmektedir. Miilteci kadinlarin i¢inde bulunduklari yasal giivencesizlik kendilerine
yonelen taciz ve cinsel siddeti arttirmakta, bu nedenle korunmay1 hak eden kirilgan bir
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grup olarak kategorilestirilmelerine neden olmaktadir. Baska bir deyisle, kirillganlik
boliimiinde tartisgildigr lizere kisilerin kirilganhklart grup aidiyetlerinden ziyade
Tiirkiye’deki miilteci statiisiiniin glivencesizligi ve izinsiz ¢alismanin yarattig1 yasadisilik

gibi gog¢ sisteminin kendisinden dogan baglamsal risklerle ilintilidir.

Gogmen ve miiltecilerin hakederlik literatiiriine bakildiginda, bir toplumun yerel
ahlak ekonomisinin devletin ve toplumun hangi yabancilarin iilkede bulunabilecegini
ve aslinda vatandaslar i¢in 6ng6riilmiis sosyal devlet yardimlarindan yararlanabilecegini
belirledigi agiktir. Gogmen ve miilteci erkekler geldikleri toplumlar i¢in ahlaki ve fiziksel
tehdit olarak algilanirken, kadinlar magdur ve yardima muhta¢ olarak goriilmektedir.
Gergekten de miilteci kadin statiisii isaret ettigi hukuki giivencesizlik nedeniyle kadinlar
ozellikle cinsel siddete karsi tehlikeli bir konuma sokmakta fakat yine tam da bu
nedenden dolay1 onlar1 koruma mekanizmalarinin hakeden 6znesi haline getirmektedir.
Kirilganlik kategorileri iizerinden dagitilan koruma amag¢li maddi yardimlarda yalniz
miilteci kadinlari 6nceliklendirilmesinin de asil nedeni budur.

Boyle bir kategorik 6nceliklendirme yapiliyor olsa da her miilteci kadinin kirilgan bir
durumda oldugu 6nermesi kadar, geri kalan kisilerin kir1lgan olmadig1 veya olamayacagi
onermesi de yanlistir. Kirilganlik bir gruba atfedilen bir 6zellik olarak degil, baglamsal
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olarak ortaya ¢ikan bir olgu olarak diisliniildiigiinde her miiltecinin kirilgan olabilecegi
ongoriilmelidir. Cogunlukla kesisimsel kirilganlik kategorilerinin iginde kendine yer
bulamayan gruplarin, mesela saglikli gen¢ erkeklerin, yardim mekanizmalarindan
yararlanamayisi ve bununla beraber gelen emek piyasasinda yasadiklar giivencesizlik ve
somiirii bunun en 6nemli 6rneklerindendir. Kirillganlik kategorileri gergek kirllganliklari
anlamaktan uzak oldugu kadar, bir grubu hakli veya haksiz olarak digerlerinden ayirdigi
icin miilteciler arasindaki anlagmazliklar1 tetiklemekte, boylece karsilastiklar1 ortak
problemlere kars1 beraber hareket etme olasiliklarini azaltmaktadir. Bu nedenle, uzun
vadeli miilteci uyum politikalari olusturulurken sosyal uyumun ancak beraber yasama ve
dayanigma pratikleri iizerinden sekillenebilecegi géz 6niinde bulundurulmalidir.
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| Tiirkiye’ye Go¢ Eden Kimlikler:
Yerel ve Ulusasiri Dinamiklerin Kesisiminde LGBT
Miilteciligin insasi

Mert Kocak

Giris

2000’lerin baginda onciiliigtinii Eithne Luibhéid ve Lionel Cantd’nun yaptigi bir
grup akademisyen, go¢ c¢alismalarina yer edinmis heteronormatif kaliplart kirmak
amactyla ‘kuir go¢’ kavramini ortaya koymuslardir (Chavez, 2013; Luibhéid, 2008;
Luibhéid ve Cantfi, 2005). Bu kavram insa edilmeden Once, kuir bireylerin' gog
edebilecekleri ve miilteci olabilecekleri gergekligi ‘cinsel azinlik haklar’’® sdylemi
araciligiyla 1990°Ii yillarda tartisiliyordu (Fullerton, 1993; Walker, 2000; Wilets,
1997). Cinsel azinlik sdylemini kullanan akademik calismalar, gb¢ yonetisiminin cis-
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heteronormatif ? dogasini incelemek yerine sadece cinselligin gé¢ deneyimlerini nasil
farkl kildigina odaklanmiglardir. Bagka bir deyisle, bu ¢aligmalar sadece kuir bireylerin
g6¢ ederken daha da kirilgan olduklarini belgelendirmis ama bu kirilganliklara sebep
olan cis-heteronormatif yapisallifa ve sistemik ayrimciliga dair bilgi liretmede yetersiz
kalmiglardir. Bu deneyimleri belgelemek, daha 6nce kimsenin konusmak istemedigi kuir
g0¢ gercekligini seslendirmek i¢in gok 6nemli bir adimdir. Go¢ alaninda hiikiim siiren cis-
heteronormatif yaklagimin kirilma siireci, her gogmenin heteroseksiiel oldugu varsayimi
iizerine kurulan akademik g¢aligmalarin, sosyal politikalarin, hizmet sunumlarinin ve

aktivizmin elestirilmesiyle baglamistir. (2008: 169).

Kuir go¢ caligmalari, Kiiresel Kuzey {ilkelerinin gé¢ yasalarinin ve politikalarinin
kadin/erkek ve feminen/maskiilen gibi ikilikler ekseninde kurgulandigini 6ne stirmiigtiir
(Chavez, 2013; Connely, 2014; Lewis, 2013, 2014). Ayrica, bu ikiliklerin istikrarini
bozan cinsel yonelim ve cinsel kimlik (CYCK) deneyimlerinin devletler tarafindan

! Bu makale sinirlart igerisinde kuir kelimesi kisinin cinsel yonelim ve cinsel kimliginin akigskan ve ¢ok yonlii ola-
bilecegini vurgulamak i¢in kullanilmistir. Bir kisinin hayatinin akisi icerisinde kendine atfettigi cinsel yonelim ve
cinsel kimlik tanimlar1 zaman igerisinde degisiklik gosterebilir ve kisi hayati boyunca birden fazla tanimi kendine
uygun bulabilir.

% Heteroseksiiel ve na-trans olmanin toplumsal norm olmast.
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yok sayildigini ortaya koymustur (Chavez, 2013; Connely, 2014; Lewis, 2013,
2014). Gog yasalarinin ve politikalarinin kuir bakis agisiyla incelenmesi, ulus-devlet
sinirlart igerisinde makbul vatandagligin ve aidiyetin, cis-heteronormatiflik {izerinden
kurulduklarini da gostermistir (Cant vd. 2009; Lee ve Brotman, 2011). Ama ne yazik
ki, otuz yillik kuir gog literatiiriinde lezbiyen, gey, biseksiiel ve trans (LGBT) miiltecilik
ve kuir miiltecilik kavramlar1 tam olarak tanimlanmadan ve birbirlerinin yerine
gegebilecek sekilde kullanilmaktadir. Okumakta oldugunuz bu yazinin birincil amaci,
bu iki kavrami tanimlamak olacak. 2017-2019 yillar1 arasinda yaptigim 16 aylik saha
calismam boyunca dinledigim ve gézlemledigim miiltecilik deneyimleri bana LGBT ve
kuir miilteciligin analitik olarak birbirlerinden ayrilmalar1 gerektigini diigiindiirdii. Bu
karar1 almamin sebebi, miiltecilerin otoritelerle iletisim kurarken CYCK’larini, onlarin
anlayabilecekleri sekilde dillendirip performe ediyor olmalarinin yani sira, otoriteden
gorece mesafe alabildikleri zamanlarda CYCK’larin1 cis-hetero kaliplara sigmayan bir
sekilde dile getirdiklerini, performe ettiklerini ve deneyimlediklerini gdzlemlememdi.

Makale boyunca biirokratlarin, yerel ve uluslararasi sivil toplum kuruluslar1 (STK)
calisanlarimin, ulusasiri kurumlarin ¢alisanlarimin ve miiltecilerin de dahil olarak
kurguladigi statik ve homonormatif® temsiller butiinini, LGBT miiltecilik olarak
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adlandirtyor olacagim. Statik ve homonormatiftemsiller yerine, kisinin sosyal, ekonomik,
politik arka planina ve arzularina gore yeniden sekillenebilen temsiller biitiinlineyse
kuir miiltecilik diyecegim. Ayrica devletin indirgemeci dilini yeniden iiretmemek ve
goriismecilerimin aktardiklart ¢ok boyutlu CYCK deneyimlerini tek bir ‘L.G.B.T.
harfiyle kisitlamamak amaciyla, miiltecilik deneyimleri olan gorligmecilerimden
bahsederken kuir miilteci ibaresini kullanacagim. Yazinin metodoloji kisminda
detaylandiracagim flizere, goriismecilerimle sozlii tarih metodu g¢ercevesinde goriigme
yaptigim i¢in, hayatlarinin farkli evrelerinde CYCK deneyimlerini dinleme firsatim
oldu. Bu hikayeleri inceledigimizde, bireylerin lezbiyen, gey, biseksiiel, transseksiiel,
asekstiel, kuir, akigkan cinsiyet (gender-fluid) gibi tanimlamalarin birden fazlasini,
farkli zaman ve mekanlarda 6znelliklerini kurgulamak i¢in kullandiklarini goriiyoruz.
Ben de gogle degisen zaman ve mekanlardaki cis-heteronormatif kaliplara uymayan
CYCK deneyimlerini indirgemeci olmadan anlatabilmek i¢in ‘kuir miiltecilik’ ve ‘kuir

miilteciler’ ibarelerini sec¢tim.

Bu yazmin ikinci amaciysa, LGBT miilteciligin Tiirkiye 06zelinde, ulusasirt
dinamiklerin de dahil oldugu bir siire¢ igeresinde nasil insa edildigini gostermek olacak.
Kiiresel Kuzey iilkelerinde yapilan aragtirmalardan dogan kuir go¢ caligmalarinin bir
diger eksigi, Birlesmis Milletler Miilteci Yiiksek Komiserligi’'nin (BMMYK) LGBT

3 Cis-heteronormatifligin tizerine kuruldugu ikiliklerin (kadin/erkek, feminen/maskiilen gibi) ve cis-heteronormatif
yapilarin yeniden tiretilmesini saglayan 6zcii CYCK temsilleri.
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miilteciligin insasindaki ulusasiri roliinii inceleyememeleridir. Bu eksigin sebebi, kuir gog¢
caligmalarinin ele aldig1 iilkelerdeki —~ABD, Ingiltere, Avusturalya, Kanada, Almanya—
miilteci yOnetisiminin ‘ulusal’ ve merkezi olmasidir. Ornegin Birlesik Krallik’ta
miiltecilik bagvurularini alan, bu bagvurulart inceleyen ve karara baglayan otorite
Igisleri Bakanligi’dir. BMMYK nin bu iilkelerdeki rolii danigmanlik ve arabuluculuktur.
Tiirkiye’deyse bu roliin daha direkt oldugunu goriiyoruz; Tirkiye’'nin kendine 6zgii
miilteci yasalar1 ger¢evesinde, ¢ok uzun sire BMMYK’nin kayit ve basvuru almak,
basvuruyu karara baglamak ve miiltecileri tiglincii tilkelere yerlestirmek gibi yetkileri
olmustur.* LGBT miilteciligin Tirkiye’de insa edilebilmesinde, BMMYK’nin bu
yetkileri elzemdir ¢iinkii Tiirkiye’nin gd¢ yasalarinin hi¢birinde CYCK’ya dayali zulim
korkusunun sigimma hakki i¢in temel olabilecegi yazmamaktadir. Ayn1 zamanda devlet
organlarinin hi¢bir yonetmeligi ve sosyal politikas1 miiltecilik, cinsel yonelim ve cinsel
kimlik kesisimlerini gz onilinde bulundurmaz. Ama buna ragmen kuir siginmacilar,
yasal ¢erceveler iceresinde Tirkiye’ye giris yapabilmekte ve miiltecilik statiisii
alabilmektedirler. Bunun temel sebebiyse, BMMYK nin uzun yillar boyunca gelistirmis
oldugu LGBT miilteciligi, Tiirkiye’deki genis yetkileri sayesinde, uygulayabilme sans1
bulmasidir. Ama BMMYK’nin kendi LGBT miiltecilik anlayisini birebir Tiirkiye
sinirlarinda uyguladigi sdylenemez. BMMY K nin varlig1 sayesinde Tiirkiye’ye go¢ eden
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bu kavram, Tiirkiye yerelindeki otoritelerle, 6zellikle giindelik hayatin akisinda, stirekli
bir etkilesim igerisine girerek, ¢cok daha farkli uygulamalara ve 6znelliklere sebebiyet
vermektedir.

I. Tirkiye’de LGBT Miilteciligi Arastirmak

Saha caligmamin ilk ayagi bir sene siirdii. Eyliil 2017-2018 tarihleri arasinda,
Ankara, Istanbul, Eskisehir ve Yalova olmak iizere 4 sehirde gok bolgeli etnografi
(Marcus, 1995) yiirittim. Bu c¢alismanin amaci, kuir miilteciler ve onlarla calisan

STK’larla goriismeler yapmakti. Bu schirlerin her birini segmemin 6zel sebepleri

* Tiirkiye 1951 Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin Cenevre Sozlesmesi ve 1967 Protokolii iizerindeki cografi
¢ekincesini korumaktadir. 1951 yilinda imzalan Cenevre S6zlesmesi zamanin ruhunu yansitarak, miiltecilik
statiisiinii sadece Avrupa’da yasanan olaylardan kagan kisilere vermeyi 6ngormiistiir. 1967’ de imzalanan
protokolde bir¢ok iilke bu kisitlamay1 kaldirirken, Tiirkiye kaldirmamayi tercih etmistir. Bunun sonucunda
uluslararasi anlagmalar ¢ergevesinde haklari detaylandirilmis miiltecilik statiisii sadece Avrupa’dan Tiirkiye’ye
siginan kisilere verilebilir. Diger cografyalardan kagarak Tiirkiye’ye siginan bireylerse, BMMYK onlart tigiincii
iilkeye yerlestirene kadar Tiirkiye’de kalabilirler. Uluslararasi koruma altinda sartli miilteci olarak tanimlanan
bu miiltecilerin kayit ve miiltecilik statiisii goriismelerini, 10 Eyliil 2018 tarihine kadar BMMYK yiiriitmekteydi.
Simdiyse BMMYK ’nin bu yetkilerini Il Gé¢ Idareleri iistlenmistir. Son olarak, 2013 yilinda Suriye’deki ig
savastan kagan siginmacilarin yiiksek sayilarla Tirkiye’ye girmesiyle beraber, onlarin dzelinde gegici koruma
statiisii olugturulmustur.
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vardi. Eskisehir ve Yalova, kuir miiltecilerin génderildigi uydu kentlerdir.’ Iran, Irak,
Misir, Gana, Zimbabve, Pakistan gibi Kuzey Afrika, Sahra-Alt1 Afrika ve Orta Dogu
cografyalarindaki iilkelerden gelen kuir miilteciler bu sehirlerde yasamaktadir. Istanbul
ve Ankara’y1 ise, kuir miilteciler i¢in proje yiiriiten STK’larin merkezlerinin buralarda
olmasi sebebiyle sectim. Arastirmam boyunca karisik metot kullanarak, katilimc1 gézlem
ve sozIi tarih tarzi miilakatlar yaptim. Bu metodu kullanma amacim LGBT miilteciligin
ingasint iki farkli perspektiften, giindelik etkilesimler ¢ercevesinde, inceleyebilmekti.
Bu amaglar dogrultusunda, kuir miiltecilerin, miiltecilik bagvuru siirecine dahil olan ve
daha sonrasinda {igiincii iilkeye yerlestirilme siire¢lerinde 6nemli goérevleri olan STK
calisanlartyla ve kuir miiltecilerin kendileriyle sozlii tarih tarzi miilakatlar yaptim. STK
calisanlartyla gorliigmelerimin basinda, insani yardim alaninda ¢aligmaya nasil karar
verdiklerine odaklanarak hayat hikayelerini anlatmalarini istedim. Daha sonrasinda
miiltecilerle STK ¢alisan1 ve/veya aktivist sifatlariyla kurduklari iliskilere dair sorular
sordum. Kuir miiltecilereyse CYCK’larina odaklanarak Tiirkiye’ye go¢ etmeden dnceki
ve sonraki hayat hikayelerini anlatmalarini istedim. Sonrasinda bu iki grubun birbiriyle
giindelik hayatta nasil etkilestigini gozlemlemek amaciyla biirokratik islemlere ve sosyal

etkinliklere diizenli olarak katildim.
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Bunlara ek olarak, kuir miiltecilerle proje yliriiten Kirmizi Semsiye Dernegi’nde iki
ay, Siginmacilar ve Go¢menlerle Dayanisma Dernegi’nde bes ay goniilliilik yaptim.
STK’lardaki goniilliik siirecimin tek biramaci vardi o da STK’larm miilteci odakli projeleri
nasil kurguladiklarini ve nasil yiiriitiildiikklerini gozlemleyebilmekti. Bu iki STK’nin
uydu kentlerde de ofislerinin olmasina ragmen, 6zellikle Ankara ofislerinde goniilliiliik
yapmay1 tercih ettim. Bunun sebebi, uydu kentlerdeki miiltecilerle STK lar {izerinden
goriisme yapmak istemememdi. Herhangi bir STK araciligiyla miiltecilerle goriisme
yapmak onlarla farkli gii¢c dinamikleri iizerinden iliskilenmem anlamina gelecekti. Boyle
bir iligkilenme, 6zellikle etik ve metot agisindan sorun yaratabilir. Miilteciler giinliik
hayatlarinda sosyal, psikolojik ve hukuksal yardimlara STK’lar araciligryla erismekteler.
Bu STK’lardan herhangi biriyle baglantili bir kisinin onlar hakkinda bilgi toplamasi
onlari rahatsiz edebilir ve kendilerini gézetim altinda hissedebilirler. Bu ylizden goriigme
esnasinda anlatacaklari hikayeler bu rahatsizlig1 ve kaygiy1 yansitacaktir. Bir yandan da
miilteciler kendilerini bask: altinda hissederek, STK aracilifiyla kendileriyle iletigime
gecen kisilerle istemeseler dahi goriigmek zorunda kalabilirler. Bu sebeplerden, STK
goniilliisti sifatiyla higbir kuir miilteciyle goriisme yapmadim ve goniilliiliik esnasinda

etkilesimde bulundugum miiltecilerle goriisme yapmadim. Bu siiregte toplamda 94

’ Miiltecilerin kayitlar1 bityiik sehirlerde yogunluk olmamasi amaciyla niifusu daha az olan sehirlere yapilir.
Bu sehirlere kayit olan miilteciler, Il Go¢ Idareleri’nden izin almadan bagka bir sehre tagmamazlar ya da baska
sehirleri ziyaret edemezler.
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kisiyle gorligtim. 45 goriismecim kuir miilteciyken, 49 goériismecimse uluslararasi
kurum ve/veya yerel STK ¢alisaniydi.

Sahamin ikinci ayagini Mayis 2019 ve Eyliil 2019 arasinda yiiriittiim. Bu ayagin
amaci takip goriismeleri ve gozlemleri yapmakti. Sahamin ilk ayaginda goriismecim
olan 13 kisiyle takip goriismeleri yaptiktan sonra, 6 kuir miilteci, 10 STK ¢alisan1 olmak
iizere 16 yeni goriisme yaptim. Tablo 1 kuir miilteci goriigmecilerin vatandas1 olduklari
iilkelere ve kendi beyanlarina dayali olan CY CK’larina gore dagilimlarini géstermektedir.
Burada 6nemli olan nokta, kuir miiltecilerin goriisme esnasinda beyan ettikleri CYCK
kategorilerinin statik oldugunu var saymamaktir. Tablodaki kategoriler, bu arastirma
cergevesinde yapilan goriigmelerin zamansal ve mekansal kisitliligin1 yansitmaktadir.
Sozli tarihgilerin uzun yillardir belirttigi tizere, tim hatirlama siiregleri dinamiktir ve
goriismenin yapildigi sosyal baglama gore degiskenlik gosterir (Davies ve Harre, 1990;
Abrams, 2010). Ayn1 zamanda, bir kisinin hayatinin akis1 icerisinde kendine atfettigi
CYCK tanimlarinin da zamanla degisiklik gosterdigini Lisa Diamond’un sozli tarih
calismalarinda gorebiliriz (2006). Asagida orneklendirecegim {iizere, gorligmecilerim
hayatlar1 boyunca birden fazla CYCK tanimii kendilerine uygun bulmuslardir. Bu
yiizdendir ki, CYCK’larin akiskanligi ve degiskenligini, goriisme yaptigim bir veya
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birkag¢ ana indirgememek amaciyla goriismecilerime makale boyunca ‘kuir miilteciler’
demeyi tercih ettim. Tablo 2’de kurum c¢alisan1 gorliigmecilerimin sayisini ve ¢aligtiklari
kurumlarin isimlerini gorebilirsiniz. Birden fazla kurumda ¢alismis goriismecilerim o
kurumlara dair bilgi verdiginden tablonun sonunda ‘goriismeci sayisi’ ve ‘calisan sayist’
olmak tizere iki ayr1 toplam vardir.

Tablo 1:

e R R
iran 13 14 2 2 1 1 33
Suriye 6 9 1>
Zimbabve 1 1
Afganistan 1 !
Pakistan 1 !
Toplam 22 23 2 2 1 1 >l
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Tablo 2:
Kurulus Ad: Goriismeci Sayis1
Siginmacilarla ve Gogmenlerle Dayanisma Dernegi (SGDD) 11
Insan Kaynaklarini Geligtirme Vakfi 7
Miilteci Destegi Dernegi 8
BMMYK Tiirkiye 3
BM Ankara 1
International Medical Corps 1
Tiirk Kizilay: 3
Miilteci Haklar1 Merkezi 1
Kirmizi Semsiye Cinsel Saglik ve Insan Haklar1 Dernegi 5
Sosyal Politikalar Cinsiyet Kimligi ve Cinsel Yonelim 7
Calismalar1 Dernegi (SPOD)
[stanbul LGBTI 1
Trans Misafirhanesi 4
Tea and Talk 1
Pembe Hayat 1
Sabanc1 Vakfi 1
Toplum Goniilliileri Vakfi 3
Saglikta Geng Yaklagimlar 3
Boysan'mn Evi 1
Gogmenlerle Dayanisma Ag1 Ankara 1
KAOS GL 3
Hevi LGBTI Dernegi 1
Kegioren Belediyesi 2
Goriisme yapilan toplam ¢alisan sayisi 69
Toplam goriismeci sayis1 59
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Il. Devlet Diline Direnmek: LGBT Miiltecilik ve Kuir Miiltecilik
Ayrimi

Biirokratlarin, yerel ve uluslararasi STK ¢alisanlarinin, ulusasirt kurumlarin
calisanlarmin ve miiltecilerin de dahil olarak kurguladig: statik ve homonormatif
temsiller biitiniinii, LGBT miiltecilik olarak adlandiriyorum. ‘L.G.B.T.” harflerini
secmemin sebebi, Kiiresel Kuzey iilkelerinin ve BMMY K nin sadece bu harflerin temsil
ettikleri CY CK’larin ‘belirli sosyal grup’ olusturabilecegini varsayarak miiltecilik statiisii
vermeleridir. LGBT harflerinin temsil ettigi CYCK’larin homonormatif ¢ergeveden
yeniden liretilmesinin yani sira, bu harflerin sinirlarina sigamayan ve sigmak istemeyen
her tiirlii var olus bigimleri, 6zellikle go¢ politikalar1 cercevesinde, goz ardi edilip,
yasal olarak yok sayiliyor. Ikinci sebepse, Kiiresel Kuzey merkezli ‘gey 6zgiirlesme’
siyasal hareketinin kiiresellesmesi (Massad, 2002) sonrasi LGBT harflerinin Kiiresel
Giiney’de deneyimlenen CYCK’lar1 temsil etmede hegemoniklesmesidir (Blackwood,
2008). Hegemoniklesme, LGBT harflerinin yerellerde CYCK temsillerini tamamen
baskilamasi veya CYCK ‘farkindalig1’ olmayan yerellere bu farkindaligin gotiiriilmesi
seklinde ele alinmamalidir. Bu sadece Kiiresel Kuzey-Kiiresel Giiney eksenindeki
asimetrik gii¢ iliskilerinin yeniden tretilmesine sebep olur. Benim Kiiresel Kuzey
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merkezli LGBT temsilleri dedigimde vurgulamak istedigim nokta, LGBT harflerinin
Kiiresel Giiney’de yerele gog¢ ettiginde, kendini hegemonik bilgi iiretim merkezi
haline getirmesi ve yerelde hali hazirda bulunan CYCK temsillerini ve CYCK bazli
siyaseti ve aktivizmi déniistiirmesidir. Ornegin, LGBT harflerine direnen varoluslar —
Evelyn Blackwood’un Endonezya’da yaptigi arastirmada belirttigi iizere — “gelenekei
ve modern olmayan” CYCK tanimlarin1 yeniden iiretmeyle suglaniyor (2008: 500) ve
kiiresellesen gey 0zglirlesme hareketi icerisinde siyasi aktor olarak ciddiye alinmiyorlar.
LGBT harflerinin hegemoniklesmesi dedigimiz siire¢ es zamanli olarak bu harflere
uyum saglayan/saglayabilen/saglamak isteyen ve uyum saglamayan/saglayamayan/
saglamak istemeyen Oznellikler yaratmaktadir (Massad, 2013). LGBT harflerinin, go¢
yonetisiminde de hegemoniklesmesinin kuir bireylerin miiltecilik bagvuru siireglerinde

benzer etkisi oldugunu asagida tartisacagim.

Kuir miiltecilik tanimiysa bu g6z ardi edilen varolus bigimleri, gé¢ politikalarinin
parcasi haline nasil getirilebilir kaygisindan hareketle ortaya ¢ikmistir (Seitz, 2017).
Statik ve homonormatif temsiller yerine, kisinin sosyal, ekonomik, politik arka planina
ve arzularia gore yeniden sekillenebilen temsillere kuir miiltecilik adi1 veriyorum. Kuir
kavramini, en basit haliyle, bireylerin homonormatif olmayan CYCK deneyimlerinin gog¢
yonetisimi i¢cinde muglak, 6l¢iilemez, uyumsuz ve 6ziimsenmeyecek olmasi anlaminda
kullaniyorum (De Genova, 2010: 109). Baska bir deyisle, gd¢ yonetisiminin ‘LGBT’

olarak kabul ettigi homonormatif temsiller biitliinliniin disinda kalan varolus bigimlerini
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anlatabilmek icin kuir kelimesini tercih ettim. Kuir kavrammin derdi kapsayicilik
yaratmak degildir. Onun yerine kapsayiciligin her zaman bir sinir1 oldugunu, mutlaka
birilerinin disarida birakildigin1 gostermektir; cis-heteronormatif olmayan CYCK’larmn
icinde homonormatif temsiller iiretilir ve sadece bu temsillere uyanlara miiltecilik hakk1
verilir ki o temsillere uymayanlar bir kere daha dislanabilsin. Kuir, iktidarin yapisal
ve sistematik olarak digladiklarini neden ve hangi kosullar altinda kapsamaya karar
verdigini sorgular. Bu sebeplerden dolayi, kuir miiltecilik olarak adlandirabilecegimiz
temsillerin, devlet(ler)in direkt dahil oldugu giic iliskilerinden goreceli mesafe
aldigimizda ortaya ¢ikan hikayelerle kurulabilecegini diistiniiyorum. Bu mesafeyi
alabilmek i¢in, miiltecilerle yaptigim goriismeleri Tiirkiye’nin ve BMMYK nin dahil
oldugu miilteci statii belirleme (MSB) siirecine kisitlamadan, geldikleri iilkedeki hayat
hikayeleriyle baglattik. Bu sayede goriismecilerim kendi {ilkelerinde yasadiklar siddet
ve ayrimciliklart ‘zulim’ kavraminin tekdiizeliginden ¢ikarip, siyasi, ekonomik, sosyal
ve kiiltiirel elementlerin hepsini dahil ederek anlatma sansi buldular. Cok katmanli
hikayeleri dinledikten sonra, kuir miilteciligi sadece toplumsal cinsiyete dayali temsilere
indirgemek yerine, kesisimsel olarak etnik kdkene/vatandasliga/sinifa dayali temsileri
ve ayrimciliklar kapsayacak sekilde tanimlamak gerektigini fark ettim.
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Bu ayrimin detaylarina girmeden dnce, ayrimi1 yapmamin iki sebebinden bahsetmek
istiyorum. Saha c¢aligmam boyunca konustugum her goriismecim, o vakte kadar
okudugum, miiltecilige toplumsal cinsiyet bakis agisiyla yaklasan yazilar1 kokten
sorgulamama sebep oldu. Buna bazen paylastiklar1 hayat hikayeleriyle, bazen yillardir
Tirkiye miiltecilik sistemini giinliik hayatlarinin her alaninda deneyimlemelerinden
gelen bilgileriyle neden oldular. LGBT miilteciligi ve kuir miilteciligi analitik olarak
ayirma karart almamin birinci sebebi bu hikayeler ve bilgiler oldu. Hikayelerden
ozellikle bir tanesi, CYCK’yr miiltecilik statiisii kapsaminda yeniden diiretirken,
homonormatif temsillerden uzak durmanin gerekliligini en iyi sekilde drneklemektedir.
17 yasindayken ailesinin zorlamasiyla kendisinden 7 yag biiyiik bir kadinla evlenen
Mahdi, 14 sene boyunca evliligini siirdiirmiis ve bir ¢cocugu olmus.® Bu siire zarfinda,
heteronormatif aile yapisinda yasayan Mahdi, Tiirkiye’ye gelip, miiltecilik bagvurusu
yapana kadar, kendisini gey olarak tanimlama ihtiyaci duymamis. Bir kadinla evli,
cocugu olan ve ‘gizli sekilde’ erkeklerle cinsel iliski kuran bir erkek olarak, fran’daki
hayatinin 14 senelik akisinda, oradan kagmasina sebep olacak bir deneyimi olmamis,
ta ki 3 sene Oncesine kadar. Ailesinin erkeklerle yasadig1 cinsel iligkileri 6grenmesi ve
babasinin defalarca oliimle tehdit etmesi tizerine, Mahdi oglunun evden pasaportunu
ve birikmis parasini getirmesi sayesinde kagcmayr basarip Tirkiye’ye giris yapmis.

¢ Yazar gorismesi, Eskisehir, 15.09.2018.
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Goriisme boyunca iran’dan kagmasinin tek sebebinin ailesi ve dzellikle babasi oldugunu
belirterek, oglunu 6zlediginden bahsetti. Homonormatif temsiller iizerine kurulu LGBT
miilteciligin, Mahdi’nin yasadiklarini miiltecilik sebebi olarak algilayabilmesi neredeyse
imkansizdir; ¢linkii Mahdi ‘underground (yeralti) gey kiiltiirin® par¢ast olmamustir,
‘efemine’ davraniglart yoktur, cinselligi yiiziinden yasadigi sorunlar kamusal alanda ve
kamusal aktérlerle degildir. Bu yiizden Mahdi’nin Iran’da yasadiklarinin yasal diizlemde
anlasilabilir olmasinin yolunu agan ilk sey, MSB goriismesinde kendini gey olarak temsil
etmesidir. Yine ayni sekilde, LGBT miiltecilik sisteminde 6zne olabilmek i¢in, kendini
akiskan cinsiyetli olarak tanimlayan Farhad’in otoritelere kendini trans erkek olarak temsil
etmeye devam etmesi’ ve de biseksiiel bir kadin olarak kendini tanimlayan Shermin’in,
kendini otoritelere lezbiyen olarak temsil etmesi® miiltecilerin homonormatif temsiller
yliziinden yasal statiilerini alamama ihtimaliyle basa ¢ikma metotlaridir. Bu hikayeleri
dinledigimde aklima su soru geldi; neden CYCK’larii kayitta, MSB goriismelerinde ve
ligiincil lilkeye yerlesme siirecinde belli kelimeleri (LGBT) tercih ederek temsil ederken,
benimle yaptiklar1 goriismelerde ve katilimda bulundugum giindelik hayat akisi i¢inde
kendilerini bagka sekillerde ifade etmeyi sectiler? Bu iki ifade seklinin farkliligini

kavrayabilmek i¢in LGBT miiltecilik ve kuir miiltecilik kavramlarini analitik olarak
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ayirmaya karar verdim.

Saha arastirmamin ilk ayagini bitirip, teori okumalarina doniince saha gézlemlerim
ve hali hazirda iiretilmis bilgilerin arasinda uyusmazlik oldugunu fark etmem de
bu iki kavrami birbirinden ayirmak istemememin ikinci sebebi oldu. Bu da ‘LGBT
miiltecilik’ ve ‘kuir miiltecilik” kavramlarimin kuir gog literatiiriinde ayni anlama gelecek
sekilde kullanilmasidir. Bu kullanima birincil olarak kuir go¢ calismalar igerisindeki
metodolojik milliyet¢ilik (Wimmer ve Glick-Schiller, 2002) sebep olmaktadir. Kuir
g0¢ literatiiriiniin biiyiik ¢ogunlugu Kiiresel Kuzey iilkelerinin ulusal siirlar1 igerisinde
yiiriittitkkleri merkezi MSB siireglerinin incelenmesini igerir. Bu otoritelerin {irettikleri
homonormatif temsiller, literatiir tarafindan metodolojik milliyet¢ilik yapilarak, sadece
ulus sinirlart igerisindeki dinamikler i¢erisinde incelenmistir. Bu sebepten 6tiiri, liretilen
homonormatif temsiller ve onlarin uygulanmasinda, yasal diizlemde belli bir tutarlilik’
seviyesi vardir. Tirkiye’deyse BMMYK’nin 2018 yilina kadar yiiriittiigii ve farkl
kapasitelerde hala dahil oldugu uluslararasi koruma altinda olan sartli miilteci kayit ve
MSB siireci ikili sisteme sebebiyet vermistir. ikili sistem icerisinde, BMMYK ’nin gég
yonetisimindeki rolii araciliktan daha fazlaydi. Miilteciligin yasal statii olarak kimlere

"Yazar goriismesi, Yalova, 15.08.2018.
8 Yazar gortismesi, Eskisehir, 14.09.2018.

9 Bagka alanlara bakildiginda bu tutarlilik tabii yikilir. Ozellikle kuir go¢ caligmalarinda antropolojik olarak yasa
ve uygulama arasindaki tutarsizligi ele alan ¢aligma sayis1 azdir (Murray, 2014, 2016, 2017; Seitz, 2017).
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verilecegini dogrudan kontrol eden otorite konumundaydi. Bu siire¢ 6zellikle kuir
miilteciler i¢in ¢eliskilerle doludur ¢iinkii iki farkli otoritenin LGBT haklarimi anlayisi
igerisinde miiltecilik bagvurusu yapmaktadirlar. Bir yandan kuir bireylerin haklarini
sistematik olarak kabul etmeyen ve hatta ihlal eden bir devlet kiiltiiriiyle ve toplumla
ugragirken, diger yandan 1995 yilindan beri kuir bireylerin sigimma hakkini taniyan
BMMYK’nin kayit siirecinden gegip, koruma mekanizmalarinin destegiyle Tirkiye
smirlar icerisindeki varliklarini ‘yasallastirtyorlar’. Tam da bu celigkilerin detaylarini
gorditkce LGBT miiltecilik ve kuir miiltecilik arasinda ayrim yapmanin gerekliligini fark

ettim.

Kuir g literatiiriine bagli olan ikinci sebepse tigiincii iilkeye yerlestirme pratiginde,
Kiiresel Kuzey {ilkelerinin ‘son varis’ noktalar1 olmasidir. BMMYK nin aracilik yaptigi
iclincii iilkeye yerlestirme isleminde, ara iilkeler ‘diizensiz’ go¢li omuzlarken, Kiiresel
Kuzey iilkeleri, BMMYK’ya kota vermek suretiyle siireci kendi kurallar igerisinde
yiiriitmektedir. BMMYK nin {igilincii iilke yerlestirmesi i¢in uygun gordiigii kisilerin
dosyalari, son varis lilkelerinin ara iilkelerde bulunan konsolosluklarina génderilmektedir
ve dosyalar buralarda degerlendirildikten sonra iigilincii iilkeye yerlestirme islemi baslar.
Yine sadece Kiiresel Kuzey iilkeleri ¢apinda arastirma yapan ve kuir go¢ literatiiriine
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katkida bulunan kisiler, BMMYK’ nin dolayli yollardan, genellikle araci roliiyle,
yarattig1 etkilerini gozlemleyebilmislerdir. Ara iilke statiisiinde olan Tiirkiye’deyse
BMMYK iigiincii iilkeye yerlestirme siirecinde hala etkin otoritedir. Ugiincii iilkeler
tarafindan verilen kotalarin kime atanacagina karar vermeye ek olarak, kendisi ve
uygulama partnerleri olan yerel STK’larla, kirilganlik degerlendirmesi goriismeleri
yiirliterek, bu siirecin hizlanip hizlanmamasi gerektigine de BMMYK karar vermektedir.
Kirtlganlik taniminin igine — Tiirkiye’nin aksine — kuir miiltecileri dahil eden BMMYK
sayesinde, Tiirkiye’de ¢cok katmanli ayrimecilia ugrayan kuir miiltecilerin tigiincii iilkeye
gitmeleri kisith olsa da saglanmaktadir. Dikkat edilmesi gereken nokta BMMYK nin
Tiirkiye’deki go¢ yonetisimindeki dogrudan rolii ve yerel STK ’larla kurdugu partnerlikler
sonucu onlart da bu yonetisimin i¢ine dahil etmesidir. Bu sebeple, kuir miiltecilerin
Tiirkiye’de yasadiklarini dinledigimizde, bir yandan Kiiresel Kuzey odakli kavramlarin
ve siyasi kararlarin hayatlarini dogrudan etkilediklerini, diger yandan da Tiirkiye’nin
spesifik yasal, siyasal ve sosyal gerceklikleri icerisinde var olmaya calistiklarini
gozlemleyebiliyoruz. Bu makalenin sinirlari igerisinde, kayit, MSB ve ii¢iincii iilkeye
yerlestirme goriismelerine ve onlarin glindelik hayati etkiledigi noktalara deginerek, kuir
miiltecilerin kendi iilkelerinde yasadiklar1 ayrimciliklart ve siddetleri, Tiirkiye sinirlart
igerisinde, ulusagiri aktdrlerin de igine dahil oldugu gé¢ yonetisimi sisteminde, ‘zuliim’
kavramimin i¢ine nasil sikistirmaya calistiklarini anlatacagim. Asagida da goriilecegi
gibi, bireylerin CYCK lar1 lizerinden yasadiklar1 ayrimcilik ve siddet ‘zuliim’ kavrami

cergevesinde ancak belli temsiller i¢ine sokuldugunda miiltecilik i¢in yasal zemin haline
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gelmektedir.

I1l. LGBT Muiilteciligin Tarihselligi

LGBT miiltecilik kavraminin Tiirkiye yereline go¢ edisini anlamlandirmak i¢in, ilk
olarak bu kavramin tarihsel ve hukuksal olarak ortaya ¢ikisina bakmak gerekir. Kuir
miilteciler, 1951 Cenevre Sozlesmesi cergevesinde, ‘belirli sosyal gruba mensubiyet’
iizerinden hakli ‘zuliim’ korkularinin oldugunu kanitlamalidirlar. Kuir bireylerin
miiltecilik statlisii, CYCK temelinde maruz birakildiklar1 sistematik ayrimciliga ve
siddete dayalidir.'® CYCK temelli miiltecilik statiisiiniin Kiiresel Kuzey {ilkelerindeki
tarihsel gelisimine baktigimizda, miiltecilik statlisiinii hak etmeyi biirokratik diizlemde
kanitlama siirecinin, CYCK kanitlama ve hakli zuliim korkusu kanitlama olmak iizere
ikiye ayrildigini goriiyoruz (Goldberg, 1993; Walker, 1996; Vogler, 2016). Tutarl
zuliim hikayelerinin belgelerle kanitlanmasina dayali biirokratik siire¢ olan MSB
gorligmelerinde, kuir miilteciler CYCK’larmi kanitlamak i¢in nasil tutarli hikayeler
anlatabilirler ve ne tiir belgeler sunabilirler? Devletlerin hikdye anlatiminda tutarlilik
(McKinnon, 2009; Sandvik, 2008) ve belgelendirilebilirlik (Murray, 2016, 2017)

arayisi igerisinde, kuir miiltecileri maruz biraktiklar1 biirokratik siireglerin detaylarini
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inceledigimizde, bu sorunun cevabinin toplumda hali hazirda var olan homonormatif
temsillerin miiltecilik ¢cergcevesinde yeniden tiretilmesi oldugunu goriiyoruz. CYCK’larin
bedensel ve davranigsal yansimalarinin tutarhiligr fikri — geylerin efemine olmasi,
lezbiyenlerin maskiilen olmasi gibi — 6zcii diislincelerde kendini gosterdigi gibi kiiltiirel
farkliliklara gore daha bircok homonormatif temsiller biitiiniinii bir araya getirerek
‘LGBT miiltecilik’ kavramini insa etmistir.

Homonormatif temsiller, yerelde farkli anlatilarla hayat bulsa da hepsinin paylastig
ana temalar vardur. {1k olarak, kuir miiltecilerin hayat deneyimlerini sadece cinselliklerine
indirgeyip, MSB goriismeleri sirasinda cinsel igerikli sorular'' sorup, bu cinselligi
de kisinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal edecek sekilde sorgulayan iilkeler olmustur;
ornegin Avusturya, Birlesik Krallik, Belgika, irlanda, Hollanda (Jansen ve Spijkerboer,
2011: 55) ve Tirkiye (Kara ve & Calik, 2016; Kivileim, 2017; Grungras, vd. 2009;
Shakhsari, 2014). ‘LGBT’ olmanin yasal kanitlar1 olarak kullanilan diger homonormatif
temalar soyle oOrneklendirilebilir: ABD’de gey miiltecilerin efemine davraniglarda
bulunmas1 (Epstein ve Carrillo, 2014: 266); yine ABD’de 6zellikle iki uluslu ¢iftlerin

1" BMMYK 2012 yilinda CYCK temelli zuliim korkusunu tanimlama amaciyla “Uluslararasi Koruma Hakkinda
Kilavuz ilkeler No.9” belgesini yayimlamistir.

I “Partnerinle kag kere sevisiyorsun?”, “seksiniz sevgi dolu mu yoksa sert mi?” veya “seks oyuncaklar1 kullanir
misi?” (Lewis, 2014: 965). Ug drneklerde kuir miiltecilerin “kendi cinsleriyle” seks yaptig1 videolar ve fotogra-
flar istemistir (Lewis, 2014: 959).
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partnerlerinin yesil kart bagvurular1 ¢ercevesinde orta siif, ‘mutlu’, tek esli, ¢cekirdek
aile imajina olabildigince yaklasabilme yetisi (Chaves, 2013: 3); Birlesik Krallik’ta kuir
miiltecilerin Oscar Wilde hakkinda bilgi sahip olmalar1 beklentisi (Connely, 2014: 9;
Lewis, 2014: 965); Hollanda’da kuir miiltecilerin “homoseksiiellerin haklarini koruyan
kurumlar” hakkinda bilgi sahibi olmalar1 beklentisi (Avrupa Birligi Adalet Divani,
2014); Kanada’da kuir miiltecilerin onur yiiriiyiislerine katilmasi ve gey barlara gitmesi
gerekliligi (Lewis, 2013: 179).

LGBT miiltecilik, 1980’lerin sonundan itibaren, Kiiresel Kuzey {ilkelerinin ulusal
sinirlart igerisinde tartisgitimaya basland1. 1986 yilinda Almanya’da, Iran’dan gelen bir gey
bireyin miiltecilik bagvurusu lizerine baglayan yasal tartisma su soru {izerinden ilerledi:
“Gey olmak belirli bir sosyal gruba mensup olmak anlamina gelir mi?” (Hathaway ve
Foster, 2014: 442). Sonugta Hesse Yiiksek idare Mahkemesi, cinsel yonelimin miiltecilik
statiisli talebi i¢in temel olugturabilecegini, Nazi toplama kamplarinda homoseksiiel
bireylerin ugradiklar1 zuliimlere referans vererek, kabul etmistir (Hathaway ve Foster,
2014: 442). Daha sonrasinda baska tilkelerde de benzeri kararlar alinmigtir.'> Bu hukuki
tartismalarin sonucunda, farkli CYCK’lar1 olan bireylerin belirli bir toplumsal gruba
mensup olabilecekleri fikri su an farkl teamiil hukuk ve medeni hukuk yargi mercileri
tarafindan kabul edilmektedir (Hathaway ve Foster, 2014: 443). Bu yasal ¢ergevede,
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CYCK, bireyin ickin veya degistirilemez bir vasfidir ya da bireyin kimliginin veya
onurunun o kadar temel bir pargasidir ki, tam da bu nedenle degistirilmesi dnerilemez.
Benzeri kararlar 1989 yilinda Hollanda (Vagelos, 1993: 230), 1990°da Kanada (Vagelos,
1993: 241), 1993°de ABD (Vagelos, 1993: 261), 1994°de Avusturalya (Millbank, 1995:
262) ve 1995°te Yeni Zelanda’da da (McGhee, 2003: 197) kabul edilmistir.

Bu tanimlamanin en bilyiik sorunu, uygulamaya geg¢irildiginde ortaya ¢ikmaktadir.
CYCK’lar, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal baglamlarda degisiklik gosterip,
farkli arzu dinamikleri igerisinde akigskan bir sekilde giinliik hayatin i¢inde yeniden
var edilirken, miilteciler nasil olur da biirokratik bir siire¢ igerisinde cinselliklerinin
ve cinsel kimliklerinin ickin veya degistirilemez bir vasif oldugunu, iltica ettikleri
tilkelerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve siyasal baglamlarinda kanitlayabilirler? Bir
baska deyisle, miilteciler CYCK’larini nasil olur da iltica ettikleri tilkedeki biirokratlarin
kendi baglamlarinda anlamlandirabilecekleri bir sekilde temsil edebilirler? Tam bu
noktada akigskan olan CYCK’lar belirli zamanda, mekanda ve toplumsal yapilarda
var olan homonormatif temsillere indirgenmekte ve bu temsiller evrensellestirilerek,
kuir bireylerin hayat hikayelerini miiltecilik statiisii alabilmek igin bu temsillere gore
anlatmalar1 beklenmektedir. Yani giriste tanimin1 verdigim LGBT miiltecilik bu siiregte

12.1992°de Kanada Gégmen ve Miilteci Kurulu, 1993°te ABD Adalet Bakanligi, 1999°da Ingiltere Gégmenlik
Temyiz Mahkemesi.
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insa edilmektedir.

Evrensel miiltecilik temsilleri, sadece kuir goc¢ yonetisimine mahsus degildir.
Liisa Malkki’ye gére miilteciligin Tkinci Diinya Savasi sonrasi standartlastiriimasinin
ve kiiresellesmesinin (1995a: 497) en biiyiik etkilerinden birisi “modern miiltecinin
bilinebilir, isimlendirilebilir figiire ve sosyal-bilimsel bilginin objesi haline” donligmesidir
(1995a: 498). Ayrica Malkki, bu siirecte iiretilen bilgilerin evrensellestirildiginden, yani
biitlin miiltecilerin ayni miiltecilik sartlarin1 ve deneyimini paylastig1 diisiincesinin
olusumundan ve bdylece yerinden edilmis kisilerin hayatlarini uluslararast diizlemde
standardize edilmis bir dille tartigilabilir hale geldiginden bahseder (1995b: 8-9). Son
olarak da Malkki’ye gore evrensellestirilmis miilteciligin merkezinde “suskun ve salt
magdur” temsili yatmaktadir (1996: 378). Kisacast miiltecilik kavrami, yerinden edilmis
kisilerin yasadiklarin1 tarihselliginden ve baglamindan kopararak evrensellestirir ve
onlar1 “magdur” olarak gdsterir. Bu sebepten miiltecilik kavrami yerinden edilen kisilerin
kendi durumlarini ve deneyimlerini — onlarin hayatlarini etkileyecek siyasal ve kurumsal
forumlarda — sozli kanit olarak kullanma otoritesini ellerinden alir ve kendi hayatlarinin
“sahitligini” yapmalarini engeller (Malkki, 1996: 378). Homonormatif temsillere uymasi

beklenen kuir bireylerin miiltecilik statiisii siiresince yasadiklari tam olarak budur.
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Homonormatif temsilleri performe edebildikleri siirece miilteci olmayi yasal diizlemde
hak ederler, yani miiltecilik hakki iddiasinda bulunabilirler. Performe edemeyenlerinse
kendi CYCK’lar1 hakkinda verdikleri bilgiler, devlet otoriteleri tarafindan tutarsiz olarak
kabul edilir ve hem miilteci hem de ‘LGBT’ olmadiklar1 iddia edilir.

Homonormatif temsiller, diger miiltecilik statiilerinde ve temsillerinde oldugu gibi,
iki basamakli MSB prosediiriiyle iiretilmektedir. Bir miilteci, belli toplumsal gruba
mensup oldugunu ‘kanitladiktan’ sonra, bu mensubiyet yiiziinden zulme ugrayacagina
dair hakli sebepleri oldugunu ‘kanitlamalidir’. Kuir miilteciler i¢in bu prosediir su
anlama gelmektedir; CYCK’larin1 ‘kanitladiktan’ sonra, CYCK iizerinden zuliim
korkusunu da ‘kanitlamalar1’ gereklidir. Tki basamagm birbirleriyle etkilesimi sonucu
‘LGBT’ miilteciligin iiretildigi kadar, basamaklar birbirinden ayr1 olarak da calisabilir.
Avrupa Birligi’nin (AB) birgok iilkesinin uyguladigi veya uygulamakta oldugu ihtiyat
prensibi, basamaklarin ayri isleyebileceginin en iyi drneklerindendir. Bu prensibe gore,
CYCK’larin1 gizleyerek geldikleri lilkelerde yasayabilecekleri varsayilan miiltecilerin
bagvurulari, hakli nedenlere dayanan zuliim korkular1 olmadigr gerekgesiyle
reddediliyordu. Bu prensip, CYCK’lar1 kamu alanindaki goriiniirliige indirgeyip, kisinin
bu alanlarda ‘ihtiyatl’’ davranarak, ‘heteroseksiiel hayati” siirdiirebilecegi fikri iizerine
kuruludur. Prensip farkli bagvurulara uygulandik¢a da CYCK’larin kamu alanindaki
goriiniirliiginiin ve ihtiyatli davranmanin tam olarak hangi homonormatif temsillere

referansla kurgulandigini ve yeniden tiretildigini de gézlemlemis oluyoruz.
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Ornegin, Avusturya’da ihtiyat prensibinin en ¢ok biseksiiel olarak tanimlanan kisilere
uygulandig1 not edilmistir. 2009 yilinda Avusturya Iltica Mahkemesi (4sylgerichtshof),
biseksiiel bir erkegin Iran’a doniip, heteroseksiiel iliski icinde yasayabilecegini sdyleyerek
miiltecilik basvurusunu reddetmistir (Jansen ve Spijkerboer, 2011: 34). Burada mahkeme,
biseksiielligi basit heteroseksiiellik-homoseksiiellik ikiligi iizerinden insa etmistir
ve ayni zamanda biseksiiel bireylerin arzularmin ‘kolayca’ sekillenebilecegini var
saymaktadir. Ayrica, ‘ihtiyatl’ sekilde yasamanin kisi tizerinde kuracagi psikolojik baski
g0z ard1 edilmigtir. Ve de kiginin ‘ihtiyatli” yasamay1 segmesi durumunda dahi, kisinin
CYCK’smna dair bilgilerin, kontrolii disinda yayginlasabilecegi gergegi yok sayilmistir,
tipki yukarida hikayesini paylastigim Mahdi 6rneginde oldugu gibi. Daha da kétiisii,
CYCK’s1 yiiziinden siddete ugrayan bireyleri, ‘ihtiyatli” yasamamakla suglayabilecek
ve siddeti, siddete maruz birakilan kisinin sugu olarak gosterebilecek bir mantik, yasal
diizlemde kabul edilmistir.

Ihtiyat prensibine ek olarak, Kiiresel Kuzey iilkelerinde miiltecilik statiisii kararlarinin
bircogu farkli indirgemeci temsillerin kesisiminde kuir miiltecilerin biirokratik
siireglerde takip etmelerinin zorunlu kilindigi homonormatif davranis kaliplarina
dayanarak verilmektedir. Kanada ve ABD’de gey olmay1 efeminelige, lezbiyen olmay1
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ise maskiilenlige indirgeyen kararlarin yani sira, Birlesik Krallik’ta ‘LGBT’ olmay1
kiiltiirel kaliplar ve tiiketim Oriintiileri i¢inde tanimlayan hukuki siire¢ler vardir.
MSB gorilismeleri esnasinda, basvuranlara; “hangi (LGBT) televizyon programlarini
izliyorsun?”, “Onur yiiriiyiislerine katiliyor musun?” veya “gey bara gidiyor musun?”
benzeri sorular yoneltilmistir. (Bennett ve Thomas, 2013: 26). Bu sorularin igerigine
baktigimizda, ingiltere’de gég otoritelerinin ‘LGBT miilteciligi’, Kiiresel Kuzey odakli
edebiyat, eglence ve Ozellikle kamusal alanda tiiketim tizerinden degerlendirdigini
goriliyoruz. Boylece bu tiir tiiketim pratikleri olmayan kuir bireylerin yan1 sira, ekonomik
statiisli bu pratiklere miisait olmayacak bireyler, LGBT miilteciligin disinda birakiliyor
(O’Leary, 2008: 90).

Homonormatif temsillerin kuir miiltecilerin hayat anlatilarinin geneline, go¢menlik
yOnetisimi igerisinde empoze edilmesinin en keskin Ornegi Avusturalya’nin MSB
stirecinde Spartacus Uluslararasi Gey Rehberi’ni referans verebilecekleri ‘giivenilir’
kaynak olarak 1994-2000 yillar1 arasinda kullanmasidir (Millbank, 2003: 84). Spartacus
ozellikle gey erkekler i¢in hazirlanan bir seyahat rehberidir.!* Rehberin iginde, diinyadaki
bircok sehirdeki turistik mekanlarin listesi ve reklamlar vardir. Mekanlar1 tanimlayan
anahtar kelimeler soyledir: Kahvalti servisi vardir, kredi karti kabul edilir, masaj

servisi vardir, kiyafet kodu: Deri ve kot, polis baskin1 tehlikesi ve benzeri (Dauvergne

13 Rehber giiniimiizde online platformda devamlilik gostermektedir: https:/spartacus.gayguide.travel/
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ve Millbank, 2003: 318). Kendini lezbiyen olarak tanimlayan bireylere yonelik
bilgilerse kisithidir. Turistik tiiketim tizerine kurulu dergi, toplamda 204 kuir miiltecinin
bagvurusunda, geldikleri iilkelerdeki ‘LGBT’lerin hak durumlarmi degerlendirme
amaciyla kaynak olarak kullanilmigtir (Dauvergne ve Millbank, 2003: 309). Basvuran
kisinin geldigi tilkede gey barlarin ve underground kiiltiiriin varligi, kuir bireylere karsi
‘tolerans’ olduguna dair kanit olarak kabul edilmis ve kisinin ‘hakli sebeplerle zulme
ugramaktan korkmasma’ sebep olmadigi one siiriilmiistiir. Rehberin kaynak olarak
kullanildigi LGBT miiltecilik bagvurularinin %90°1 basarisiz olmustur (Dauvergne ve
Millbank, 2003: 318).

Bu 6rnege bakildiginda, LGBT miilteciligin tiikketim merkezli olmasinin yani sira,
kamusal alan ve 6zel alan ikiligini toplumsal cinsiyet ¢ercevesinde yeniden irettigini
de gorebiliriz. Bir iilkede gey barlarin varligi lizerinden tanimlanan ‘tolerans’ kavrami,
CYCK bazli zulim korkusunu kamusal alanda yasanan siddet ve ayrimciliklarla
kisitlamaktadir. Aile bireylerinin sistematik psikolojik, ekonomik ve fiziksel siddetine
maruz kalmig bireylerin yasadiklarmi yasal diizlemde tanimlayacak mekanizmalarin
gelismesini engelleyen bu yaklasim, kuir miiltecilerin basvuru siireglerinde biiytik
zorluklarla karsilasmasma sebep oldugu gibi sistematik siddetin faillerini sadece
kamusal alan aktorleri olarak kisitlamaktadir. Kamusal alan varsayilan alanlarin
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disinda yasanan siddetin ve ayrimciligin ‘zuliim’ olarak tanimlanmasmin zorlugu
LGBT miiltecilige mahsus degildir. (Na-trans) Kadinlarin iilkelerinde maruz birakildig:
sistematik ayrimciligin ve siddetin ‘6zel alan’ merkezli olmasindan dolayr miiltecilik
statiisli sebebi olarak alinmasinin zorluklari Carol Bohmer ve Amy Shuman tarafindan
tartisilmigtir. Bohmer ve Shuman’a gore, paradigmatik siginma iddiasinin merkezinde
kamusal alanda yiiriittiigii siyasi aktiviteleri yiiziinden zulme ugrayan “siyasi aktivist
erkek” imaj1 vardir (2008: 240). Erkek tayin edilmis beden odakli miiltecilik kavraminin
LGBT miiltecilikte kendini tezahiir edisi de su sekilde olmustur: Onur yiiriiyiisleri ve
gey barlar gibi kamusal alanlarda var olan erkegin, yine kamusal alanda polis tarafindan
siddete maruz birakilmasi. Rachel Lewis (2013) bu imajin 6zellikle lezbiyen kadinlarin
miiltecilik basvurularini nasil negatif etkiledigini detayli bir sekilde anlatmistir.

LGBT miilteciligin i¢inde barindirdigi homonormatif temsillerin kesigiminde
yeniden iiretilen ikiliklerden bir digeri ‘daimi kurtarict ve ilerici Kiiresel Kuzey iilkeleri’
ve ‘daimi homofobik ve gerici Kiiresel Giiney iilkeleri’dir (Petzen, 2004). Jasbir Puar’in
(2007) homomilliyet¢ilik kavramini kuir miiltecilerin Kanada’daki MSB siirecine
uygulayan David Murray (2014) ile Jen Rinaldi ve Shanti Fernando (2019), Kanada’y1
‘giivenli cennet’, ‘kurtarici lilke’, ‘LGBT haklar alaninda ileri iilke’ olarak gosteren
sOylemlerin kuir miilteciler tarafindan nasil dretildigini ve miiltecilik statiisii almak
icin liretilmesi gerektigini gostermiglerdir. Bu sdylemlerin yasal ve kiiltiirel diizlemde
hegemoniklesmesi, Kanada’da kuir miiltecilerin deneyimledikleri irk¢iligi, homofobiyi
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ve transfobiyi sessizlestirmektedir. Diger yandan Kiiresel Giiney iilkelerinde devlet
diizeyinde var olan ayrimciligi 6zcii sekilde toplumun tamamina yayan bu soylem, bir
yandan da bu iilkelerde var olan homofobik ve transfobik yasalarin ve uygulamalarin
somiirgecilik zamanina dayanan koklerini goriinmez hale getirir. Ornegin, homoseksiiel
cinsel iligkilerin yasalar (sodomi olarak da gecer) gercevesinde su¢ oldugu 80 iilkenin
yarisindan fazlasinin yasalar1 ingiliz sémiirgesi olduklar1 zamandan kalmadir (Gupta,
2008; Sanders, 2009). Ek olarak, Busangokwakhe Dlamini’nin (2006) bir¢cok Afrika
iilkesi lizerine yapilmig arastirmalardan yola ¢ikarak iddia ettigi lizere, erkek olarak
addedilen bedenlerin birbirleriyle, ya da kadin olarak addedilen bedenlerin birbirleriyle
olan cinsel/mahrem iliskilerinin yasaklanmasini somiirgecilik zamanina gétiirebiliriz.'

Homonormatif temsiller ve farkl ikilikler iizerine insa edilen LGBT miilteciligin
en 6nemli fonksiyonuysa “ayrimsal kapsayiciliktir” (differential inclusion) (De Genova
vd. 2014: 79-80). CYCK’lar1 ve zulmii bu temsiller ve ikilikler {izerinden tanimlayarak
miiltecilik statiisiine ve o statilyle gelen haklara — ulusal sinirlar i¢inde ‘yasal’ olarak
var olma bunlardan biridir — ulusabilecek kisilerin sayis1 kisitli tutulur ve siir kontroli
saglanir. Homonormatif temsilleri performe eden/edebilen/etmek isteyen kuir bireyler
‘gercek miilteci’ olma ihtimalini elde ederken, bu temsilleri performe etmeyen/edemeyen/
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etmek istemeyenlerse ‘sahte miilteci’ (bogus refugee) olarak damgalanma tehlikesine
diiserler. Ayrimsal kapsayicilik bir grubu “sinir dis1 edilebilir” (De Genova, 2002) sahte
miilteciler olarak insa etmekle yetinmez. Kapsandigi iddia edilen gruba da siirekli “sinir
dis1 edilebilir” olduklarimi hatirlatarak, CY CK’larii 6zellikle biirokratik karsilasmalarda
LGBT smurlarinda tutmalar1 gerektigi hatirlatilir. Diger bir deyisle, “sahte miilteci”
damgasiyla gelen “sinir dist edilebilirlik”, normun diginda CYCK performanslari
ve temsilleri olan kuir bireyleri disiplin ve kontrol etmenin yolu olarak algilanabilir.
Homonormatif temsillere uymama tizerinden miiltecilik statiistinii alamama ve sinir dis1

edilme ihtimali, bu temsillerin kuir miilteciler tarafindan yeniden tiretilmesini garantiler.

IV. LGBT ve Kuir Miilteciliklerin Tiirkiye’de Es Zamanlh
Kurgulanmalari

Kuir miiltecilerin Tiirkiye’deki yasal statiilerini alabilmek i¢in maruz birakildiklari
biirokratik siiregte, bir 6nceki boliimde detaylandirdigim homonormatif temsillerin
benzerleri yeniden iiretilmektedir. Ama LGBT miiltecilik, bir kavram ve yasal statii
olarak Tiirkiye’nin ¢ok katmanl miilteci hukuk yapisina goc ettiginde, dikkate alinmasi
gereken Onemli farkliliklara ugramistir. “Miilteci”, “uluslararasi koruma altinda sartli

SIS

miilteci”, “gecici koruma altinda sarth miilteci” gibi bir¢ok farkli miiltecilik statiisiiniin

!4 Dlamini yine ayni arastirmalar tizerinden, giiniimiizde tiim bu baskilara ragmen yasamaya devam eden bu tiir
cinsel/mahrem iligkilenmelerin varligindan da bahseder (2006: 131).
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varligi, Tirkiye’de LGBT miilteciligin insasinin ulusasiri dinamikler tarafindan
sekillenmesinin en onemli sebeplerinden biridir. Tiirkiye’nin miiltecilik hukukunu
olusturan yasalar biitiinliniin hi¢bir yerinde, CYCK temelli zuliim korkusu miiltecilik
sebebi olarak kabul edilmez.!’ Tiirkiye sinirlari i¢erisinde, CYCK {izerinden miiltecilik
statiisli dagitmaya baslayan kurum BMMYK’dir. Uzun yillardir Tiirkiye’de uluslararasi
koruma altinda olan sartli miiltecilerin kayitlarint alan BMMYK’nin kendi miiltecilik
kriterlerini (BMMYK, 2012) hayata gecirebilecegi ortami saglayan bu yasal cergeve
sayesinde, LGBT miiltecilik Tiirkiye sinirlar1 igerisine go¢ edebilmistir. Buna ek olarak
ticiincii iilkeye yerlestirme siireci, Kiiresel Kuzey {ilkelerinin BMMYK’ya verdikleri
kota iizerinden yiiriitiilmektedir. Uciincii iilkeye gitmekten baska segenekleri olmayan
kuir miilteciler, Tiirkiye ve BMMYK’nin biirokratik prosediirlerini ‘basarili’ sekilde
tamamladiktan sonra atandiklari iiciincli tilkenin LGBT miiltecilik anlayisina uygun
olduklarini kanitlamak zorundadirlar. Kisacasi, Tiirkiye sinirlari igerisinde bulunan kuir
miilteciler, Tlrkiye’ye giris yapip, ii¢lincii ilkeye gitmeye uzanan siiregte, CY CK’larini
ulusal, uluslararas1 ve ulusasirt kurumlara kanitlamak zorunda birakilmaktadirlar. Bu
stireci biirokratik basamaklarin kisitlilig1 icinde anlatmanin, devlet dilini yeniden tiretmek
anlamma geleceginin farkindayim. Bu tehlikeden kacabilmek ve kuir miiltecilerin
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Oznelliklerini ¢ok katmanli sekilde ele alabilmek igin, devletin kontroliiniin goérece
disinda var olan, homonormatif temsillere direnen bir kuir miilteciligin var oldugundan
bahsedecegim.

Dort senedir Eskisehir’de, uluslararasi koruma altinda sartli miilteci statiisiinde
yasayan ve liclincii lilkeye yerlestirilmeyi bekleyen goriismecim Mahsa, Amerika Birlesik
Devletleri (ABD) Baskani Donald Trump’in seyahat yasagi'® getirmesiyle iigiincii
iilkeye yerlestirilme konusundaki umutlarini kaybetmeye baslamisti. iranli lezbiyen
bir kadin olarak Mahsa’nin dosyasinin ABD’ye atanmasina ve hatta International
Catholic Migration Commission (ICMC)" ile iki gériisme yapmasina ragmen, Trump’in
yasagiyla Mahsa’nin {iglincii iilke stireci sekteye ugradi. BMMYK nin Tiirkiye’deki
uygulama ortaklarindan olan Insan Kaynaklarin1 Gelistirme Vakfina (IKGV)
gittigindeyse dosyasmin basgka {ilkeye aktarilamayacagini ve beklemesi gerektigini
soylediler. Mahsa Tiirkiye’de gegici olarak kalmadigi gercegiyle yiizlesmeye ¢aligirken,
BMMYK’nin Tiirkiye’de uzun yillardir yiirtittiigti siginma bagvurusu kayit alma islevini

1522127 Sayih Tiirkiye’ye Iltica Eden veya Baska Bir Ulkeye {ltica Etmek Uzere Tiirkiye’den Tkamet izni Talep
Eden Miinferit Yabancilar ile Topluca Siginma Amaciyla Sinirlarimiza Gelen Yabancilara ve Olabilecek Niifus
Hareketlerine Uygulanacak Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik (1994), 6458 Sayili Yabancilar ve Uluslararasi
Koruma Kanunu (2013).

16 fran, Libya, Somali, Suriye ve Yemen uyruklu kisilerin ABD’ye girisini kisitlayan karar. https://www.bbc.com/
turkce/haberler-dunya-44614717

171960’lardan itibaren ABD’nin Gigiincii iilkeye yerlestirme siireglerini yiiriiten bir uluslararasi kurumdur.
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10 Eyliil 2018 tarihinde Gog¢ Idaresi Genel Miidiirliigii’ne (GIGM) devretmesiyle, bu
sefer de sartli miilteci statiisiinii kaybetme korkusuna kapildi. Bu korkunun sebebiyse
GIGM’nin, uluslararas1 koruma altinda olan miiltecilerin verilerini giincelleme karar
vermesiydi. Eskisehir’deki kuir miilteci toplulugunda aktif olan Mahsa’nin kulagina,
“veri giincellemenin’ aslinda sartli miiltecilik statiisiiniin yeniden degerlendirme oldugu
calindi. Diger goriismecilerimin de belirttigi tizere, veri giincellemesi i¢in gelenlere,
“Niye Tiirkiye’ye geldin?” gibi, miilteci statiisii belirleme goriismelerinde sorulan sorular
yoneltildi. Ayrica iki senedir Eskisehir’de yasamakta olan Iranl trans kadina yabanci
kimliginin yenilenmeyecegi sdylendi.'® Gerekge olarak “cinsiyet degistirdikten sonra
Iran’da ii¢ sene daha yasadig1 i¢in hakli zuliim korkusunun olmamas1” gosterildi. Ayrica
Masha “veri giincelleme” icin Eskisehir [l Go¢ Idaresi’ne gittiginde, goriistiigii calisan
niye Tiirkiye’ye geldigini sordu.'” Lezbiyen oldugu icin Iran’dan kagtigim sdylemesi
iizerine, calisan “ben lezbiyenlerin Iran’daki durumlarmi bilmiyorum, git haftaya gel
ben bu arada arastirayim” dedi. Calisanin bilgisizligine sahit olmasi lizerine iyice korkan
Masha, son goriismemizde tekrar goriigme randevusu almaya ¢ekiniyordu.

Masha’nin ve kuir miiltecilerin deneyimlemek zorunda kaldiklar1 bu olaylar

Orgiisiiniin aktorlerine daha yakindan bakinca, Tirkiye’de kuir miiltecilerin yasal
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statiilerinin ve giindelik hayatlarinin nasil yerel ve ulusasirt dinamiklerin kesigsiminde
kontrol edildigini gozlemleyebiliriz. BMMYK ve onun uygulama partneri olan yerel
bir STK, Tiirkiye nin gd¢ alanindaki otoriteleri ve ABD’nin degisen go¢ politikalarinin
kisilerin miiltecilik statiileri ve giindelik hayatlarimin akis1 {lizerinde biiyiik etkileri
olabiliyor. Kiiresel Kuzey iilkelerinin aksine, BMMYK’nin dnemli biirokratik aktor
oldugu Tiirkiye’de LGBT miilteciligin insas1 Tiirkiye, BMMYK ve {igiincii lilke
otoritelerinin kuir miiltecilerle etkilesiminin sonucudur. Birden fazla biirokratik aktoriin
etkin oldugu bu siirece baktigimizda, Kiiresel Kuzey iilkeleri sinirlarinda ve hatta
BMMYK’nin yapist igerisinde tutarh sekilde inga edilmis gibi duran LGBT miilteciligin
tutarsizliklar1 daha belirgin hale gelmektedir. Homonormatif temsillerle i¢ ice ge¢mis
diger ikiliklerin miiltecilik statiisii verme konusunda yetersiz kaldig1 kadar sistematik
siddete sebep oldugunu kuir miiltecilerin hayat hikayelerini ‘zulmii kanitlama’ takintisi
olmadan dinledigimizde fark edebiliyoruz. Tabii bu yukarida detaylandirdigim
homonormatif temsillerin Tirkiye’de yeniden {iretilmedigi anlamina gelmiyor.
Tiirkiye’de LGBT miilteciligi farkli kilan ve kuir miiltecilik pratiklerini tiim keskinligiyle
ortaya koyan durum, {i¢ farkli otoritenin {iretilmesini bekledigi homonormatif temsillerin

belli noktalarda bariz ‘tutarsizliklara’ yol agmasidir. Burada tutarsizliktan kastim, kuir

'8 Yazar goriismesi, Eskisehir, 17.09.2019.
1 Yazar goriigmesi, Eskisehir, 17.09.2019.
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miiltecilerin hayat hikayelerini biitliiniiyle ele almayip, boliimlere ayirma suretiyle, {i¢
farkli otoritenin bekledigi farkli homonormatif temsillere indirme c¢abasi esnasinda
hayat hikayelerindeki ¢ok katmanliligin kaybolmasi ve stratejik olarak bir otoriteye
belli bir katmanin detaylar1 anlatilip diger katmanlarin detaylarinin sessizlestirilmesidir.
Bu siireci daha iyi anlatabilmek i¢in hikayesinden bir kesit okudugumuz Mahsa’nin,
bu sefer de Tiirkiye’ye gelisini, kayit olma ve MSB siireclerini detaylandirmak isterim.
Bu sekilde Mahsa’nin ii¢ farkli otoriteyle yasadiklarini derinlemesine inceleyebilir,
sonrasinda hayat hikayesinin detaylari igerisinde LGBT miiltecilige nasil direndigini
gostererek kuir milteciligi kurgulamasini izleyebiliriz.

Mabhsa’yla ilk goriismemizi 2018’in Subat ayinda, onun evinde yapmistik.*® Bu
gorligme sirasinda Tiirkiye’ye neden geldigini, BMMYK ’yla yaptigit MSB goriismesini,
ICMC’yle yaptig {igiincii iilke goriismesini ve Eskisehir 11 Go¢ Idaresi ile yasadiklarini
anlatti. Bir buguk sene igerisinde Eskisehir’e ziyaretlerim sirasinda diizenli olarak
goriisme firsatimiz oldu ve hayatinin detaylarini bu ii¢ otoriteye anlattiklarinin 6tesinde
var olan ¢ok katmanli haliyle dinleyebildim. Mahsa gériismelerimiz sirasinda zengin bir
aileden geldiginden, Iran’daki hayatimin 6zellikle parast oldugu igin kolay oldugundan
bahsetti. Bir seferinde ailesinin bag evinde “kadinli erkekli ve i¢kinin oldugu” bir parti
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verirken polisin gelmesi iizerine, onlara yiiklii miktarda riigvet vererek tutuklanmaktan
kurtuldugunu anlatt1.?! Sonrasinda, lezbiyen oldugunu anlayan ailesi, ilk once dis
gOrlinligiinii degistirmesi (elbise giyme, sa¢ uzatma vb.) ve sonra da bir erkekle evlenmesi
icin baski yapmis. En sonunda ailesinin psikolojik ve fiziksel baskilarindan kagmak
icin Tirkiye’ye gelme karar1 almis. Pasaportuyla Tiirkiye’ye giris yapip Ankara’ya
gitmis, BMMYK’nin uygulama partneri olan SGDD’de ilk kaydini yaptirmis. 2018
Eyliil 6ncesi BMMYK ’yla kayit siireglerini ilerleten tiim goériismecilerimin belirttigi
tizere, SGDD’de yapilan ilk kayit esnasinda, sadece Tiirkiye’ye neden geldiklerini
anlatmalar1 beklenmekteydi. Anlatilanlar not alimiyor, onun Otesinde ‘sorgulama’
yapilmiyordu. Mahsa, BMMYK’yla MSB goriismesini yaptiginda, yine diger kuir
miilteci goriismecilerimin de belirttigi gibi, sadece Tiirkiye’ye neden geldigini
‘kanitlamasi’ beklenmis. Bir 6nceki boliimde detaylandirdigim MSB prosediirii aksine,
BMMYK miiltecilerin ‘LGBT’ olduklarin1 kanitlamalarini1 beklememektedir. BMMYK
CYCK’larin kanitlanabilirligine bakmaktansa, bireylerin CYCK’lar1 yiiziinden hakli
zuliim korkularmin olup olmadigina odaklanmak gerektigini belirtir (BMMYK, 2012).
BMMYK, Tiirkiye’de bu onerisini hayata gecirecek firsatt bulmus ve Tiirkiye sinirlar
icerisinde LGBT miilteciligin ingasinin pargasi haline gelmistir.

2 Yazar gortismesi, Eskisehir, 26.02.2018.
2! Yazar goriismesi, Eskisehir, 11.06.2018.
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Mahsa, MSB goriismesi sirasinda ailesinin onun {lizerinde uyguladigi psikolojik ve
fiziksel siddeti detaylandirmis ve ¢ocuklugu boyunca lezbiyenligi yiiziinden yasadigi
sistematik toplumsal ayrimeiliktan bahsetmis.?? Bu goriisme sonrasi uluslararasi koruma
statiisiinii almistir. Ugiincii iilkesi ABD olarak belirlenince, ICMC’yle iigiincii iilke
gorligmesine ¢agirilmig. Daha Once de belirttigim lizere, bu goriigmenin 6zelligi, kuir
miiltecilerin bu sefer de tiglincii tilkenin LGBT miiltecilik kurgulamasina uyup uymadigini
anlamaktir. ICMC’yla goriismesi sirasinda, yukarida bahsettigim Bohmer ve Shuman’in
bahsettigi “siyasi aktivist erkek” (2008:240) modeli agir basmig ve Mahsa’nin yasadigi
aile i¢i siddet, zulim korkusu i¢in yeterli sayilmamistir. Goriisme baslar baslamaz
Mahsa’ya Iran’a geri doniip yasayip yasayamayacagi sorulmus; ailesinden uzakta bir
sehirde hayatin1 devam ettirebilecegi ima edilmistir. Bunun iizerine Mahsa, Iran’a
dénemeyecegini, fran’da LGBT bireyleri oldiirdiiklerini, polisin onu tutuklayacagini
sOylemistir.?® Boylece Mahsa — daha 6nce BMMYK ile olan goriismesinde boyle bir
sey yapmamasina ragmen — gerici Kiiresel Giiney {iilke/kurtarici Kiiresel Kuzey {iilke
ikiligini stratejik olarak yeniden iiretmis, zuliim korkusunu aile i¢i siddetten ¢ikartip,

Iran devletine ve toplumuna yansitmistir.

Aldig1 aile destegi Mahsa’nin geri donerse otoriteler tarafindan siddete maruz
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kalmayacagi anlamma gelmiyor; lezbiyen oldugu igin Iran’in yasalar1 gergevesinde
tutuklanabilir, iskenceye maruz birakilabilir, 6zellikle de ailesinden kagarak pargasi
oldugu ekonomik statiisiinii kaybettigi i¢in. Yukarida belirttigim iizere, Mahsa Iran’daki
hayat1 siiresince ekonomik statiisiiniin yardimiyla devlet zulmiinden kacabilmeyi
basarmuis ailesinin siddetine ve baskilarina maruz kalana kadar da bulundugu sehrin kuir
gevresinin pargast olmustur. Iran’daki hayatin ¢ok katmanliligi, sinifsal farkliliklarin
zulim konusunda ne gibi farklar yaratacagi, aile i¢i siddettin devlet siddetine yol
acabilecegi gibi onemli konular Mahsa’nin LGBT miiltecilik bagvurusu siirecinde basit
ikiliklere indirgenmistir. Mahsa’nin bu pazarlifi yapma amaciyla stratejik kararlar
alabilmesinin iki dnemli anlami vardir. Birinci olarak, Mahsa homonormatif temsilleri
stratejik olarak kullanmay1 bagararak, miiltecilerin kendi hayat hikayelerine sahitlik
yapamayacak “suskun ve salt magdurlar” (Malkki, 1996: 378) oldugu fikrine direnerek,
failligini ortaya koymustur. Ikinci olarak da bu failligin kazanilmasi siirecinde,
“ayrimsal kapsayiciliga” (De Genova vd. 2014: 79-80) sebebiyet verecek homonormatif
temsiller yeniden tiretilmistir. Bu temsilleri yeniden iiretme karar1 vermeyen/veremeyen/
vermek istemeyenlerin iiclincii iilkeye gonderilme siiregleri sekteye ugramis, yeterince

acil durumlar1 olmadigi gibi bir gerekceyle bes senedir Tiirkiye’de liminal hayatlar

2 BMMYK “hayatt istila eden ayrimeilik” goriisii tizerinden, ayrimciligin hayatin her alanina yayilip birikerek
zulme doniisebilecegini belirtir (BMMYK, 2008). BMMYK Tiirkiye’de bu fikri hayata gegirme sansi bulmus ve
kisilerin sistematik olarak CYCK bazli ayrimeiliga ugramalarini zuliim olarak kabul etmistir.

3 Yazar goriismesi, 09.04.2018.
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siirdlirmeye mahk(m edilmislerdir.

‘Gerici Kiiresel Giiney iilkeleri’ 6zcii temsilinin pratik agidan kuir miilteciler igin
sorun oldugu ikinci durum, otoritelerin bu temsili stratejik olarak gérmezden gelerek
kuir miiltecilerin aleyhine kullanmasidir. Bu sorun 6zellikle son donemde, BMMYK nin
MSB’den ¢ekilmesiyle ve hali hazirda miiltecilik statiisii olanlarin veri glincellemesine
tabi tutulmasiyla ortaya ¢ikmustir. Il Gég Idarelerinin tekelinde olan veri giincellemesi
gorlismeleri sonrasi, BMMYK’dan uluslararasi koruma statiisii alan ve su an Yalova ve
Eskisehir’de yasamakta olan bazi Iranli trans kadimlarin kimlikleri iptal edilmistir. Iptal
sebebiyse, fran’da cinsiyet gecis ameliyat1 olduktan sonra bir siire daha ‘yasayabildikleri’
i¢in zuliim korkularinin yersiz oldugudur.>* Burada il Gog¢ Idareleri, ‘gerici Kiiresel
Giiney iilkeleri’ temsilinin fran i¢in uygulanamayacagim iddia etmek amaciyla iran’da
cinsiyet gecis ameliyat1 olabilmeyi ve olduktan sonra da orada yasayabilmeyi kanit
olarak sunmuslardir. Kuir miiltecilerin hayatlarinin ¢ok katmanliligint yansitmayan bu
tiir 6zcii temsiller stratejik kazanclar getirebilecegi gibi, otoritelerin elinde hizlica kuir
miiltecilere kars1 kullanilabilecek bir mekanizmaya doniisiir ve miiltecilere siirekli ‘sinir
dis1 edilebilir’ olduklar1 hatirlatilir. Ozellikle Tiirkiye’de bircok otoritenin dahil oldugu
bu stirecte, kuir miiltecilerin aleyhine kullanilabilecek ikilikler tizerine kurulu LGBT
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miiltecilikten uzaklagip, kuir miiltecilik anlayisini insa etmek biiyiik 6nem tagimaktadir.

Mahsa’nin hayat hikayesini boliimlere ayirmadan, belli ikiliklere uymasin
beklemedendinledigimizde, kuirbireyleriniilkelerindenkagmaihtiyaglariminsadececinsel
pratiklerinden veya performe etmeyi sectikleri kimliklerinden dogmadigini goériiyoruz.
Bu noktada kuir miiltecilik bakis acistyla, bir kisinin hayatinin farkli dinamiklerinin
nasil kesiserek etkilesime girdigini ve kisiyi lilkesini terk etmeye ittigini anlamak, o
kisinin miiltecilik statiisii almasin1 ve {i¢linci lilkeye gitme siirecini kolaylastiracagi
gibi Tirkiye’de yasadigi siire igerisindeki ihtiyaglarinin dogru belirlenmesini de
saglar. Ayn1 zamanda da Kiiresel Kuzey-Kiiresel Giiney ekseninde iiretecegimiz 6zcii
temsillerin Oniine gegmemizi saglar. Bunun en iyi drneklerinden bir tanesi goriigmecim
Shouleh’nin hayat hikayesidir.>> Ug sene 6nce Iran’dan gelerek, miiltecilik bagvurusu
yapan Shouleh goriistigiimiizde Yalova’da yasamaktaydi. Trans kadin olan Shouleh’le
2018 Agustos’unda goriisme sansim oldu. BMMYK’yla yaptigit MSB goriismesinde
ona ne gibi sorular yoneltildigini sordugumda, askerlikten muaf olduktan sonra
yasadiklarmi anlatmasi iizerine goriismenin kolay gegtigini belirtti. iran’da 4 ay 23
giin askerlik yaptiktan sonra, ‘efemineligi’ yiiziinden askerlik yapmayacagi sdylenmis

ve askerlikten muaf tutulmus. Cinsel kimligi ‘resmilesince’, sistematik ayrimciliga

2 Yazar goriismeleri, Eskisehir, 16.08.2019 ve Istanbul, 15.09.2019.

% Yazar gorlismesi, Yalova, 14.08.2018.
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maruz kalmis; doktoraya kabul etmemisler, fabrikalarda is vermemisler, ehliyetini
yenilememisler. Shouleh, MSB goriismesinde, devlet otoriteleriyle yasadigi sorunlara
odaklanarak uluslararasi koruma statiisii almis. Shouleh’den iran’daki hayat hikayesini
benle paylasmasin istedigimdeyse, konusmaya sdyle basladi; “Benim aslinda Iran’da
aile acisindan c¢ok rahat bir yasam tarzim vardi. Ailem beni biliyordu...” Gorliigmenin
devaminda ailesinin onun trans arkadaglariyla ve erkek partnerleriyle tanistiklarini
hatta onlar1 eve davet ettiklerinden bahsetti. Ayrica, yasadigr mahallenin onu kabul
ettiginden, orada ayrimciliga ugramadigindan bahsetti. Mahsa’nin durumundan farkl
olarak, ailesinin ve yakin ¢evresinin destegine sahip olan Shouleh, sosyal ¢evresinden
aldig1 destekleri MSB goriismesinde sessizlestirerek, ‘gerici Kiiresel Giliney tilkeleri’
indirgemeci sOylemini stratejik olarak sistemle pazarlik yapabilmek i¢in kullaniyor.
Devlet otoriteleri tarafindan yasadig1 ayrimcihigin etkilerini hafifleten ve fran’da iki sene
daha yasamasini saglayan destek ag1 varken, yine devletin ayrimeiligini tiim toplumun
ayrimciligrymis gibi gostermesi gereken bir MSB goriismesinin igine itiliyor.

Son olarak, homonormatif temsillerin BMMYK’nin uygulama partnerleri olan yerel
STK’lar tarafindan nasil yeniden iiretildigini tartismak isterim. BMMYK uygulama
partneriolmak, diger STK’lardan farkli olarak kuir miiltecilerin {iglincii iilkeye yerlestirme
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ve ekonomik yardim alma biirokratik siiregleri lizerinde dogrudan etkiye sahip olmak
anlamma geliyor. Uydu kentlere yerlesen kuir miilteciler, BMMYK’nin uygulama
partneriyle kirillganlik goriismesi yaparlar. Bu goriismenin amaci, kuir miiltecilerin
Tiirkiye’deki hayatlarinda yasadiklar1 veya yasayabilecekleri sorunlari anlamaktir. Bu
goriisme kuir miilteciler geldikten sonra bir defa yiiz yiize yapilsa da STK calisanlar
araciligiyla, kuir miilteciler diizenli olarak yasadiklari sorunlar1 BMMYK ’ya iletebilirler.
Tam da bu noktada, STK ¢alisanlarinin araciligi, onlarin sahip olduklari homonormatif
temsilleri, LGBT miilteciligin pargast haline getirir. Saha c¢aligmam siiresince, STK
calisanlarinin sahip oldugu homonormatif temsillere uymadigi i¢in miiltecilik statiisii
alamayan kimseyi duymadim. Ama gene de bu temsillere uymamanin, miiltecilik statiisii
alma ve liciincii lilkeye yerlestirilme siireclerinin uzamasma veya yardimlara erigimin
kisitlanmasina sebep oldugunu gozlemledim. BMMYK’nin CYCK sorgulamama
politikasina zit bir sekilde, uygulama partneri olan STK’larin 6zellikle trans miiltecilerin
cinsel kimliklerini sorguladigi olmustur. BMMYK 2018 yilinda trans miiltecilerin
kirilganliklarint gdz oniinde bulundurarak, onlara yonelik mali yardim baglatmistir.
Hali hazirda BMMYK’da trans kimligiyle kayitlar1 olanlarmm, uygulama partneri
olan STK’lar aracihigryla bu yardimi alacagini duydum. ilk diisiincem, BMMYK yla
goriligme sirasinda kendini trans olarak temsil eden herkesin bu paray alacak olduguydu.
Ama sahamin Istanbul ayaginda, kuir miiltecilere hukuksal destek veren dernek ¢alisani
goriismecim, STK ¢aligsanlarinin, kisilerin ‘transligini’ sorguladigi i¢in ekonomik yardim

vermediklerine dair bagvurular aldigini belirtti. Cisnormatif olmadiklari igin, yani hormon

185 /7



tedavisi almadiklar1 i¢in ve dig goriiniisleri ‘kadina’ benzemedigi iddia edildigi i¢in,
trans kadinlarin mali yardima erisimleri engellenmisti. Kuir miiltecilerle proje yiiriiten
SPOD’dan bir gériigmecimse, bir Suriyeli trans kadinin partner STK tarafindan telefonla
arandigini ve basvuru dosyasindaki fotografinda ‘erkege’ benzedigi i¢in mali yardim
alamayabilecegini sdylediklerini belirtti.? BMMYK’nin uygulamalariyla ¢elisen buna
benzer sorgulamalara, uygulama partneri olan STK’lar tarafindan maruz birakilan kuir
miilteciler, farkli otoritelerin homonormatif temsillerine, hayatlarmin farkli alanlarinda

uyum saglamaya zorlaniyorlar.

Sonu¢

Tiirkiye’nin ¢ok bagli MSB siirecinde, kuir miilteciler BMMY K nin, onun uygulama
partnerlerinin ve ti¢iincii iilkelerin homonormatif temsillerini performe etme baskisi
altinda yasarken, ¢ok basliligin giderilmesi i¢in atilan adimlar su an i¢cin MSB siirecini
daha da karmagiklagtirmig goriiniiyor. Merkezilesme cabalarindan sonra kuir miilteciler,
bir de 11 Gog Idarelerinin calisanlarmin yeniden iirettikleri homonormatif temsillere
uyum saglamak zorunda kalmislardir. Kuir miiltecilerin her an yasal statiilerinin

sorgulanabilecegi, her adimlarinda smir disi1 edilmekle tehdit edildikleri miiltecilik

lejewdnsely 309 ap.aAnInL uspuliadsiad 19AIsul) jeswnjdol

siirecini hayal ettikleri gibi ii¢lincii iilkeye yerleserek tamamlayabilmeleri su an igin

imkansiza yakin goriiniiyor.

BMMYK 2018 yilinda, Diinya’daki miilteci niifusunun %1’inden azini {iglincii
iilkelere yerlestirebildi. Tiirkiye 6zelindeyse 2018 yilinda yaklasik 4 milyon miiltecinin
sadece 8,979 uiiciincii iilkeye yerlestirildi (BMMYXK, 2019). Ugiincii iilkeye yerlestirilme
sanslar1 bu kadar diisiikken, kuir miiltecilerin bir de homonormatif temsiller lizerinden
yaratilan ayrimsal kapsayicilikla basa ¢ikmaya c¢aligmalari, Tiirkiye’deki hayatlarini
fazlasiyla zorlagtirmaktadir. Her otorite, kuir miiltecilerin farkli ve bazen de diger
otoritelerin istekleriyle ¢elisen homonormatif temsilleri yeniden tiretmelerini beklerken,
kaginilmaz olarak bir basamakta yapilan LGBT miiltecilikle uyumsuz bir temsil, kuir
miiltecilerin ¢ok degerli olan haklara ve yardimlara erisimini kisitlayabiliyor. LGBT
miiltecilik temsiline uyum sagla(ya)mamalar1 kuir miilteciler i¢in, ¢ifte ayrimciliga
ugradiklari, CYCK’lar1 yiiziinden formel ve enformel is piyasasina entegre olamadiklari,
trans miiltecilerin hormon tedavisine erisimlerinin olmadigi Tirkiye’de uzun siireli
kalacaklar1 anlamina gelir. Oysa, kuir miiltecilerin homonormatif temsillerin tesinde
var olan hayatlarin1 ¢ok katmanli olarak ele alabilecegimiz kuir miiltecilik anlayisi

sayesinde, bu tiir sorunlarin azalma ihtimali olabilir.

Bu yazimin kisithiligt igeresinde yapamamis olsam da Tiirkiye’deki kuir miilteciler

2 Yazar goriismesi, Istanbul, 25.05.2018.
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hakkinda yapilacak gelecek ¢aligmalarda kuir miilteciligin biirokratik stire¢lerin disinda,
giindelik hayatin igerisinde, kuir miiltecilerin birbirleriyle, ‘yerel halkla’ ve STK’larla
nasil dayanisma aglar1 kurabilecegini ve kurdugunu incelemek gereklidir. Bu aglar hem
kuir miiltecileri hem de Tiirkiye’deki kuir hareketini degistirme ve doniistiirme giiciine
sahiptir. Yasal statiiniin homonormatif temsillere bagli olmadan kurgulanabilecegi ortam
devlet biirokrasisi degildir. Bu degisim kurulan dayanigsma aglarindan dogacak siyasal
giic lizerinden dontisecek miiltecilik anlayisiyla saglanabilir. Boyle bir dayanisma aginin
ayrimsal kapsayiciliga sebep olacak devlet dilini yani LGBT miiltecilik sdylemlerini
yeniden iiretmekten kagmabilmesi i¢in, kuir miiltecilerin 6z orgiitlenebilecegi, kendi
hayatlarini, problemlerini ve ihtiyaglarii kendi 6znellikleri dogrultusunda agikg¢a
belirtebilecekleri kuir miiltecilik sdylemlerine ihtiyag var.
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